ucL

catholique  Faculté de philosophie, arts et lettres (FIAL)
deLouvain

Le mythe de Bellerophon et

les fragments d’Euripide

Mémoire réalisé par
Lysiane Delanaye

Promoteur

Anne-Marie Doyen

Année académique 2016-2017
Master en langues et littératures anciennes, orientation classiques, finalité approfondie







Ce mémoire n’aurait pas vu le jour sans le concours de plusieurs personnes.

Tout d’abord, je remercie vivement celle qui m’a guidée tout au long de la réalisation de ce

mémoire, le professeur A.-M. Doyen, pour sa patience, ses conseils avisé€s et son suivi éclairé.

Ma gratitude va également a mes lecteurs, les professeurs Ch. Doyen et Cl. Obsomer.

Enfin, je tiens a exprimer ma reconnaissance a ma famille et, en particulier, a mes parents

pour I'intérét qu’ils ont manifesté a I’égard de mon travail et leur soutien au quotidien.






Table des matieres

000 o001 L1 ot ) 1
A, ERAE A PATT cuuuereeeeeueeeseesssesssesssesssessssssssssssssssssssssssessssessssessssessssesssssssssssssesssessssesssssssssessssessasessens 1
B.  HeuriStiQUe ... s sss s ssssssssssssss s sasas 6
C.  MELhOAOLOZIE ... s 7

Chapitre I : Le mythe de Bellérophon ... 9

Chapitre II : Les fragments du Bellérophon d’Euripide ... 41
A. Les fragments de I'RYPOtResis........covrnsmsmssnmsmssssisssmsnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 41

Lo PuOXY. A0 L7 s s s ss s R R RS R RS 41
2. PLOXY. 3651t R R R R R e 43
B. Les fragments de la tragédie..........omimimsssss 46
1. Fragment 285, ss e s s 46
2. Fragment 286 ... 53
3. Fragment 286a ... 60
4. Fragment 286D (292 N.2) .. sessssssessssssss s s s sesssssssssssesaesans 63
ST S o V=4 V=) o Lo 3PP 66
6. Fragment 288 ———— 67
7. Fragment 289 ... 69
8. Fragment 290 ... s 70
9. Fragment 2O L. s 72
10. Fragment 292 = 286D ... ssssss st sesssssssssssssssssssesssssssessssssssssssees 74
11, Fragment 203 .. s s e 74
12, Fragment 204 ... s e s 76
13, Fragment 295 ss s ss s esse s s 77
14, Fragment 206 .. s s 78
15, Frament 297 .. eesess s ss s sss s s s 79
16. Fragment 208.... s s 80
17. Fragment 209 e s 82
18. Fragment 300 ... s e s s 83
19, Fragment 301 .. s s e s 84
20, Fragment 302 s 85
21, Fragment 303 .. s 86
22, Fragment 304 ... s 88
23. Fragment 304a (68 N.2) ... sssssss s sesssesssesssssssessssssssssse st sssssesssssssesss 90
24, Fragment 305 ... eeerecreesees e sssss s s s s s s s e 92
25, FTagment 306 ... eeceeereeeeeseesseessessesssesssssse s es s s ss s s s ss s s ansenes 94
26. Fragment 307, 307, 308 sssssssssssssssssssessssss s ssssssssssssssssssssssssssasssnes 95
27. Fragment 300 ... 98
28. Fragment 300 ... 99
29. Fragment 310 (311 N.Z) o cceeeessessssessesssessessssssssseessesssessssessesssssssessss s sssssesssssssesssssssesans 101
30. Fragment 311 (310 N.Z) o crcreesreessessssessesssesse s sesseessssssessssessesssssssessss s sssssesssssssesssssssesans 102
31, Fragment 312 s s 103
C. Reconstitution de 1a Pi€Ce ... ———————————— 106
Chapitre III : Les fragments de la Sthénébée d’Euripide ........oummmmmmmsmsmsmsmssssssssssnsnns 110
A. Les fragments de 'RYPotResis........ccvrmmsmssmmsmsmssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssss s 110
1.  Scholie au commentaire de Grégoire de Corinthe (XIe-XIIe siecles) ....cmmmmerneerreerneens 110
2. Commentaire de Jean le Logothete (XIe SIECIE) ..vrrereerreerrerereeserser e sessensenans 110
3. PLOXY. 2455 e R RS R R 111
I S 0 O 1] o TR Y OO PR 112



B. Les fragments de la tragédie.........ccummmmnnn s 113

1. Fragment 661 ... s 113

2. Fragment 662 = 661, 4-5... et 118

3. Fragment 663 ... 118

4. Fragment 6604 ... s 120

LT B o Vo4 =) o oG PSP 122

LT B o Va4 T=) 4 Lo G 1 USSP 123

2 b V=44 V=) 4 Lo 3T PSSP 124

8. Fragment 667 ... e s s 126

9. Fragment 668..... s s s 127

10, Fragment 669 ... s s 129

11, Fragment 670 ... s 131

12, Fragment 67 1. s s s 133

13, Fragment 672 = 661, 24-5 ... ssssssesssss s ssssessss s s sssssseees 134

C. Reconstitution de 1a Pi€Ce ... —————————— 134
L00) 1 Lol 1 1) 136
13510) 1007 o 17 1 1) 1L 140
o0 10 10) 140
Edition des Tragicorum Graecorum FragMeNtQu....eeesmssssssseessssssssssssssssessssssssssssssseen 140
EAitionS A’ EUTPIA@..u..vveeeeeessssmsssssesseesssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssseen 140
AULTES EAITIONIS 1.ttt a bbb s st 141
Editions des Poetae COMICi GrACCT (PCG) .rrveveeeeresssssissssseseesssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssssssssseen 143
EditioNs d’AULTES QULEULS wuuvuurseesseseeseeeseesssseeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseseeees 143
MONOZIAPRIES ...t ———————————————— 153
ATTICLIES .ot 154
Encyclopédies et dictionNNaires ... ————————— 158
Abréviations, sigles des manuscrits et signes diacritiques.........coconnmsesssmsescssssesesens 159
ADTEVIALIONS .. 159
Sigles des MANUSCIILS . ————————————————— 159
Signes diaCritiQUES ... ————————————— 162
48 1) 1. T, 163
Annexe [1] - Testimonia du mythe de Bellérophon ..., 163
Annexe [2] - Ordre des fragments du Bellérophon.........ovvnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssas 176
Annexe [3] - Sources des fragments du Bellérophon ... 179
Annexe [4] - Hypotheseis de 1a SLNENEDEeE...........oovvvnisirisnnisisssnssssssssssssssssssssseas 180

Annexe [5] : Sources des fragments de l1a Sthénébée.............nnnnnnn. 182






Introduction

Qu’évoque la figure de Bellérophon dans 1’imaginaire collectif ? Plus peut-étre qu’au
héros lui-méme, on pense d’abord a Pégase, son cheval ailé, peut-€tre aussi a la créature
mythique qu’est la Chimere. Le personnage est pourtant haut en couleurs: tout comme
Hippolyte, Bellérophon est séduit puis accusé a tort par la femme de son hote ; ce héros qui, a
I’instar d’Héracles ou de Thésée, accomplit de nombreux exploits, est ensuite frappé par la
haine des dieux. Rejeté des dieux comme des hommes, Bellérophon est acculé au désespoir et
remet tout en question, jusqu’a I’existence méme des dieux. Le noyau de cette 1égende est

présenté au chant VI de I’lliade ; il s’agit 1a de la plus ancienne attestation écrite du mythe.

Ce récit a fait I’objet de deux tragédies d’Euripide, aujourd’hui fragmentaires: le
Belléerophon et la Sthénébée. Nous n’avons conservé d’Euripide que dix-huit ou dix-neuf
pieces complétes ; toutes les autres sont perdues. Néanmoins, 78 pi€ces nous sont parvenues a
I’état de fragments, et plus de 250 fragments proviennent de pieéces non identifiées
(incertarum fabularum fragmenta, fr. 845-1106). Plusieurs questions se posent des lors : une
reconstitution de la piece est-elle possible ? le nombre, la longueur et le contenu des
fragments le permettent-ils ? les piéces a sujet mythologique peuvent-elles étre reconstituées
avec ’aide d’autres récits antiques ? ou, a I’inverse, est-il possible d’enrichir certains mythes

par les fragments dont nous disposons ?

A. Etat de Iart

Cet inventaire des €ditions des fragments euripidéens se fonde sur un article de Van Looy,
publié en 1963, puis repris et complété dans le premier volume des fragments d’Euripide aux

éditions des Belles Lettres, paru en 19987,

Nous reprenons ci-apres les éditions completes et partielles qui reprennent les fragments

des picces étudiées dans 1’ordre chronologique de leur parution :

"H. VAN LoOY, « Les fragments d’Euripide. B. Historique des éditions », in L’ Antiquité classique, 32/1, 1963,
p. 170-184.

* EURIPIDE, t. 8. 1™ partie. Fragments. Aigeus — Autolykos, texte établi et traduit par FR. JOUAN et H. VAN LOOY,
Paris, Les Belles Lettres, 1998, p. LVIII-LXXX.



1626 GROTIUS

1694 BARNES

1762 HEATH

1767 VALCKENAER
1778 MUSGRAVE

1778 BARNES”

1807 ZIMMERMANN
1826 BOISSONADE

1829 MATTHIAE

1830 DINDORF

1839 WELCKER
1843-1844 HARTUNG

1846 WAGNER

1856 NAUCK

1886 SCHMID

1888 GOMPERZ

1888 WECKLEIN

1889 Nauck?

1995 COLLARD — CROPP
1998-2002 JOUAN — VAN Looy
2003 CURNIS

2004 KANNICHT
2008-2009 COLLARD — CROPP

Dés 1560, Dirk Canter s’employa a collectionner les fragments de tragédies et de
comédies ; son manuscrit, annoté par Scaliger, passa en 1611 dans les mains de Schott afin
qu’il soit publi¢ a Geneve, projet qui ne verra cependant pas le jour. Grotius utilisa le
manuscrit pour ses Excerpta ex tragoediis et comoediis graecis®. La premiére édition
comportant des fragments d’Euripide’ parait en 1694 et est due a Josua Barnes’ ; bien que le
recueil ne soit pas exempt d’erreurs et manque, d’apreés Van Looy, de rigueur scientifique, il
« a incité a rechercher les fragments en question de facon systématique »°. En 1690 déja’,
Bentley, auteur de I’Epistula ad Millium ou il traitait de plusieurs tragédies d’Euripide, avait

envisagé la publication d’une édition comportant tous les fragments d’Euripide, mais ne put la

réaliser.

3 H. GROTIUS, Excerpta ex tragoediis et comoediis Graecis tum quae exstant, tum quae perierunt, Paris, Nicolas
Buon, 1626.

* La premiére mention d’un « fragment d’Euripide » se trouve dans un ouvrage de J. Commelin, datant de
1597 (J. COMMELIN, Euripidis tragoediae XIX accedit nunc recens vigesimae cui Danae nomen [...],
Heidelberg, Commelin, 1597) ; au XVIII® siécle, des érudits démontrérent que 1’extrait n’était pas authentique.

> J. BARNES, Edpinidov owldueva dmavra. Euripidis quae exstant omnia, Cambridge, Hayes, 1694.

VAN Looy (1963), p. 172.

7 Voire méme déja en 1619, ot « Joh. Meursius avait plaidé pour une édition compléte des fragments en méme
temps qu’il établissait une liste, aussi exacte que possible, de tous les titres connus des tragédies » : JOUAN —
VAN LooY (1998), p. LX.



En 1762, Heath publie des notes sur les piéces des trois tragiques, dont celles d’Euripide®.
Valckenaer, qui ¢étudie et commente une centaine de fragments, conseille en 1767 la plus
grande prudence et une méthode systématique a ceux qui voudraient éditer les fragments’.
Quelques années plus tard, en 1778, sont publiées I’édition compléte de Musgrave'® et la
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seconde édition de 1I’ouvrage de Barnes, due a Morus et Beckius .

Les éditions de Zimmermann'” et de Boissonade'’ paraissent entre 1807 et 1826, mais
« m’apportent rien de nouveau»'*. En 1829, Matthiae publie ses Euripidis tragoediae et
fragmenta". Cette édition fut reprise sans grandes modifications dans le livre de Dindorf en
1830'°. Se fondant sur Matthiae, Welcker fait paraitre en 1839 son « ouvrage magistral [...]
qui fait encore autorité pour la reconstitution des tragédies perdues »' . Quelques années plus
tard est publi¢ 1’ Euripides restitutus d’Hartung'®, qu’il faut manier avec précaution car « cet
admirateur fanatique d’Euripide [...] a une préférence marquée pour la Conjecturalkritik et la

divinatio »". L’édition de Wagner, qui s’inspire de Welcker, sort de presse en 18467,

C’est en 1856 que parait la premiére édition des célébres®' Tragicorum Graecorum

fragmenta (TrGF) de Nauck aux éditions Teubner™” :

¥ B. HEATH, Notae sive lectiones ad tragicorum veterum Aeschyli, Sophoclis, Euripidis quae supersunt dramata
deperditorumque relliquias, Oxford, Clarendon Press, 1762.

? L. C. VALCKENAER, Diatribe in Euripidis perditorum dramatum reliquias, Lyon, Luzac — Mair, 1767.

10'S. MUSGRAVE, Edpirtidov té cwldueva. Euripidis quae exstant omnia, t. 3, Oxford, 1778.

'S, F. N. MORUS — CH. D. BECKIUS, Euripidis Tragoediae Fragmenta Epistulae ex editione J. Barnesii nunc
recusa et aucta appendice observationum e variis doctorum virorum, t. 1, 1778.

2 E. ZIMMERMANN, Euripidis Dramata et Fragmenta fabularum deperditarum, Frankfort, Varrentrapp —
Wenner, 4 t., 1807-1815.

'3 J. FR. BOISSONADE, Euripides, 5 t., Paris, Lefévre, 1825-1826.

'* JOUAN — VAN LooY (1998), p. LXIIL, n. 151 ; Van Looy n’avait pu les consulter avant la publication de son
article : VAN LoOY (1963), p. 173, n. 24.

'S A. MATTHIAE, Euripides Tragoediae et Fragmenta, 9 t., Leipzig, Gottlob Weigel, 1829. Par rapport a 1’édition
de Musgrave, 77 fragments certae sedis et 50 incertarum tragoediarum ont été ajoutés.

' G. DINDORF, Poetarum scenicorum Graecorum, Aeschyli, Sophoclis, Euripidis et Aristophanis fabulae
superstites et perditarum fragmenta, Londres, Parker, 1830. La seconde édition, fondée sur celle de Wagner
(1846), parait en 1851.

"7 VAN LOOY (1963), p. 174 ; JOUAN — VAN LOOY (1998), p. LXIV. F. G. WELCKER, Die griechischen Tragédien
mit Riicksicht auf den epischen Cyclus geordnet, 3 t., Bonn, Weber, 1839.

B A. HARTUNG, Euripides restitutus, 2 t., Hambourg, Perthes, 1843-1844.

" De plus, « Nauck a noté treize attributions fautives, mais la nonchalance de Hartung lui fait méme attribuer le
méme fragment a deux tragédies différentes » : VAN LoOY (1963), p. 174-175 ; JOUAN — VAN LooY (1998),
p. LXV. Ce « golit de la conjecture » est perceptible dans I’annexe [3] qui reprend ’ordre des fragments dans les
différentes reconstitutions du Bellérophon.

22 FR. G. WAGNER, Fragmenta Euripidis iterum edidit, perditorum tragicorum omnium nunc primum collegit,
Paris, Didot, 1846. Une premiére édition fut publiée en 1844 ; depuis 1’édition de Matthiae, 67 fragments certae
sedis ont été ajoutés.

! Van Looy parle de « véritable chef d’oeuvre » : VAN LooY (1963), p. 177 ; voir également JOUAN — VAN
Looy (1998), p. LXVIIL.

2 A.NAUCK, Tragicorum Graecorum fragmenta, 1

édition, Leipzig, Teubner, 1856.



Pour la premiére fois tous les fragments tragiques sont réunis de fagon autonome sans
constituer un supplément a une édition partielle d’un des tragiques. Le nombre est
imposant : 841 fragments attribués, 250 incertarum tragoediarum fragmenta, 26 dubia et
spuria, en tout 1117 fragments™.

L’¢édition de Nauck, dont la numérotation des fragments est majoritairement reprise de
I’ouvrage de Welcker, constitue une étape importante dans leur étude : elle met en ceuvre une
« méthode rigoureuse et uniforme » et se distingue par son « honnéteté scientifique »>*. Une
deuxiéme édition des TrGF parut en 1889%° avec davantage de fragments et de conjectures.
Cette publication marque le début d’une « chasse aux conjectures » par les érudits du XIX°

o 2
siecle?®.

Entre la premiére et la seconde édition des 7rGF parurent trois contributions : les
Kritische Studien zu den griechischen Dramatikern de Schmid (1886)% ; une étude de
Gomperz (1888)** et un article de Wecklein (1888)*. En 1892, Nauck édita un index de son
recueil’. Plusieurs suppléments’’, reprenant les différentes découvertes papyrologiques, ainsi
que des éditions partielles des fragments d’Euripide furent publiés dans la premiere moitié¢ du
XX° siécle. La parution, depuis les années 30, d’ouvrages plus généraux portant sur les
tragédies grecques vint compléter le paysage de I’étude des fragments euripidéens, comme,

par exemple, les articles de Mette parus dans Lustrum’> ou encore 1’étude de Webster™.

2 VAN LoOY (1963), p. 176 ; voir également JOUAN — VAN LoOY (1998), p. LXVIL.

* VAN LOOY (1963), p. 177 ; JOUAN — VAN LOOY (1998), p. LXVIIL Nauck ne reprend cependant pas toutes les
conjectures existantes ; ainsi, il a rejeté toutes celles de Munro : VAN Looy (1963), p. 177. Pour article de
Munro : H. A.J. MUNRO, « On the Fragments of Euripides », in The Journal of Philology, 10 (19), 1881, p. 233-
252.

> A.NAUCK, Tragicorum Graecorum fragmenta, 2™ &dition, Leipzig, Teubner, 1889.

26 Pour le détail des études parues, voir VAN LoOY (1963), p. 177-178, p. 181 ; JOUAN — VAN Looy (1998),
p. LXVIII-LXXII.

TR W. SCHMIDT, Kritische Studien zu den griechischen Dramatikern, 3 t., Berlin, Weidmann, 1886.

® TH. GOMPERZ, Nachlese zu den Bruchstiicken der griechischen Tragiker, Wien, Tempsky, 1888. Cette étude
contenait plus de trente conjectures, qui furent, pour la plupart, reprises dans la seconde édition des 7rGF.

? N. WECKLEIN, « Uber fragmentarisch erhaltene Tragddien des Euripides», in Sitzungsberichte der
philosophisch-philologischen und historischen Classe der k. b. Akademie der Wissenschaften zu Miinchen, t. 1,
1888, p. 87-139. Les p. 98-109 traitent du Bellérophon et de la Sthénébée.

3% A. NAUCK, Tragicae dictionis index spectans ad Tragicorum Graecorum Fragmenta, Saint-Pétersbourg,
Glasvnof, 1892.

3! Le dernier supplément a I’ouvrage de Nauck est le Supplementum continens nova fragmenta euripidea, publié
par Snell en 1964.

32 Ces articles « constituent un instrument indispensable pour quiconque s’occupe des fragments euripidéens » :
JOUAN — VAN LooY (1998), p. LXXVIII-LXXIX. La liste exhaustive des articles publiés par Mette est reprise
par JOUAN — VAN LoOY (1998), p. LXXIX, n. 216 ; nous nous fondons essentiellement sur I’article suivant : H.
J. METTE, « Euripides (insebesondere fiir die Jahre 1868 — 1981), Erster Hauptteil : Die Bruchstiicke », in
Lustrum, 1981-1982, 23-24, p.5-366. Mette ne reprend pas la numération de Nauck et a instauré une
numérotation qui lui est propre.



Stoessl et Riiegg avaient entrepris une édition compléte des fragments avec traduction
allemande, Die Tragodien und Fragmente (1958-1968), mais seuls deux tomes furent
publi¢s®*. Prés de dix ans plus tard, Seeck éditait les piéces d’Euripide avec traduction
juxtaposée ; le sixiéme volume, paru en 1981, était consacré aux drames fragmentaires™ .
Cette édition n’a cependant pas de « prétentions scientifiques » et ne présente pas d’apparat
critique®®. De nombreuses éditions partielles ont paru depuis la fin des années 50°” ; notons
par exemple celle en deux volumes parus en 1995 de Collard, Cropp et Lee, Selected
fragmentary plays®®. Le premier volume contient les piéces Téléphe, les Crétois, Sthénébée,
Bellérophon, Cresphonte, Erechthée, Phaéthon, Mélanippe la Sage et Mélanippe enchainée ;
le second, Alexandros, Palameéde, Sisyphe, Andromede, Antioppe, Archélaos, Hypsipyle,
(Edipe et Philoctete.

Les Tragicorum Graecorum Fragmenta ont fait 1’objet d’une refonte compléte, publiée
entre 1971 et 2004. Cette seconde édition, produite par Snell, Radt et Kannicht compte cinq
volumes : les deux premiers sont consacrés aux Tragici minores et aux fragmenta adespota’ ;
le troisiéme contient les fragments d’Eschyle™ ; le quatriéme, ceux de Sophocle *'; et enfin, le
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cinquieme, ceux d’Euripide, en deux volumes™.

Jouan et Van Looy ont également publié une édition critique compléte des pieces
d’Euripide aux éditions des Belles Lettres ; les drames fragmentaires occupent le huitieme
volume de cette collection et se répartissent en deux tomes™. En se fondant sur Kannicht,

Collard et Cropp ont fait paraitre, a leur tour, une édition des fragments euripidéens en deux

3T.B.L. WEBSTER, The Tragedies of Euripides, London, Methuen, 1967.

* FR. STOESSL — W. RUEGG, Die Tragédien und Fragmente, 2 t., Zurich, Artemis, 1958-1968 (Non vidi).

3% G. A. SEECK, Euripides. Fragmente. Der Kyklop. Rhesos, Munich, Artemis, 1981 (Non vidi).

3% JoUAN — VAN LOOY (1998), p. LXXVIL.

37 Pour un apergu complet jusqu’en 1998, voir JOUAN — VAN LoOY (1998), p. LXXIX-LXXX.

% C. COLLARD — M. J. CROPP — K. H. LEE, Euripides. Selected fragmentary plays, 2 t., Warminster, Aris —
Phillips, 1995, ci-aprés COLLARD — CROPP (1995).

% BR. SNELL, Tragicorum Graecorum Fragmenta (TrGF), t. 1. Didascaliae tragicae, catalogi tragicroum et
tragoediarum, testimonia et fragmenta, tragicorum minorum, Gottingen, Vandenhoeck — Ruprecht, 1986.

%0 ST. RADT, Tragicorum Graecorum Fragmenta (TrGF), t. 3. Aeschylus, Gottingen, Vandenhoeck — Ruprecht,
1985.

*1' ST. RADT, Tragicorum Graecorum Fragmenta (TrGF), t. 4. Sophocles, Vandenhoeck — Ruprecht, Géttingen,
1977.

2 R. KANNICHT, Tragicorum Graecorum fragmenta, t.5. Euripides, 2 vol., Géttingen, Vandenboeck und
Ruprecht, 2004.

43 EURIPIDE, t. 8. Fragments, 3 vol., texte établi et traduit par FR. JOUAN et H. VAN LooY, Paris, Les Belles
Lettres, 1998-2002.



volumes dans la collection Loeb Classical Library™. Leur édition partielle, parue en 1995,

demeure précieuse, en particulier pour son commentaire tres fourni.

Enfin, signalons 1’édition du Bellérophon de M. Curnis, paru en 2003* : la premiére
partie reprend le texte des fragments, un apparat critique complet et une traduction en
italien® ; suit ensuite un commentaire littéral trés fourni, principalement autour des fragments
de la piece, avec peu de références aux autres pieces d’Euripide ; le troisieme et dernier
chapitre est consacré aux reconstitutions du Bellérophon qui ont été proposées depuis

Welcker (1839) jusqu’a Jouan — Van Looy (2002).

B. Heuristique

Nous fondons notre travail sur trois éditions de référence, citées précédemment dans 1’état
de l’art: le cinquieme volume des 7rGF édité par Richard Kannicht en 2004 (ci-apres,
Kannicht) ; le huitieme volume consacré aux fragments d’Euripide paru aux Belles Lettres en
trois parties entre 1998 et 2002 et publié¢ par Frangois Jouan et Herman Van Looy (ci-apres,
Jouan — Van Looy) ; enfin, les éditions de la Loeb Classical Library sorties de presse entre

2008 et 2009 par Christopher Collard et Martin Cropp (ci-apres, Collard — Cropp).

L’¢édition de Kannicht, est, a I’heure actuelle, la plus complete et la plus précise,
puisqu’elle reprend toutes les études et conjectures proposées jusqu’en 2004, année de sa
parution. L’objectif premier de 1’éditeur n’est pas de traduire et de donner une interprétation
personnelle de la piéce en question®’, mais de publier une édition reprenant le plus exactement
possible le texte des sources anciennes, fragment par fragment ; elle ne comporte aucune
traduction. Les conjectures des auteurs modernes, quant a elles, sont majoritairement
reléguées dans 1’apparat critique. Collard — Cropp sont proches de Kannicht et optent souvent
pour les mémes lecons®®. Jouan — Van Looy, quant & eux, proposent une interprétation

approfondie des fragments, en s’écartant de la numérotation traditionnelle des 7rGF, ajoutant

* EURIPIDES, Fragments, 2 t., texte établi et traduit par CHR. COLLARD et M. CROPP, Cambridge (Mass.),
Harvard university press, 2008-2009.

*> M. CURNIS, I Bellerofonte di Euripide. Edizione e commento dei frammenti, Alessandrie, Edizioni dell’Orso,
2003.

* Curnis reprend systématiquement la numérotation de Kannicht, Jouan — Van Looy et de Mette. Concernant
I’apparat critique, le plus exhaustif demeure néanmoins celui de Kannicht.

7 Contrairement a Jouan — Van Looy.

¥ La numérotation des commentaires de Collard — Cropp n’est pas continue et recommence & chaque fragment ;
pour plus de facilité, nous indiquons le numéro du fragment, outre la numérotation de la page et de la note.



ou supprimant des fragments et adoptant majoritairement les legons des modernes qui offrent

/ 4
un sens plus cohérent dans leur contexte™® .

C. Méthodologie

Le chapitre I retrace les différentes versions du mythe de Bellérophon, a partir des sources
anciennes ; I’annexe [1] reprend ces différents testimonia avec le texte suivi et une traduction.
La plus ancienne version est attestée aux v. 150-206 du chant VI de I’//iade. Ces vers seront
traduits, commentés et comparés de maniere systématique a des extraits d’Apollodore.
D’autres passages anciens viendront éclairer 1’histoire mythique de Bellérophon : pour ceux-
ci, nous reprenons le texte grec des éditions des Belles Lettres chaque fois que c’est
possible®®. Les fragments tragiques proviennent des 7+GF, tandis que les fragments comiques
sont issus des Poetae Comici Graeci (PCG), édités par Kassel et Austin aux éditions de
Gruyter. Nous reproduisons fidelement le texte grec des éditions employées ; toutes les

traductions sont personnelles.

Les chapitres II et III étudient les fragments des pieces choisies, respectivement du
Bellérophon et de la Sthénébée. Nous €tudions les fragments du Bellérophon avant ceux de la
Sthénébée, méme si la premiere picce a probablement été écrite apres la seconde. Toutefois,
I’intrigue du Bellérophon reprend un pan du mythe qui existait dé¢ja avant qu’Euripide ne
I’exploite, bien qu’il n’ait pas été aussi développé ; I’objet de la Sthénébée, en revanche, est
trés certainement un motif euripidéen. Le texte grec est suivi d’un apparat critique personnel :
il ne reprend pas toutes les données indiquées par Kannicht, mais uniquement les problémes
textuels que nous avons jugés essentiels et les principales différences entre nos trois éditions
de référence. Chaque lecon mentionnée est reprise dans un commentaire qui suit le fragment
en question. Des considérations plus générales viennent également étayer ce commentaire.
Sauf indication contraire, les traductions des fragments et des extraits sont toutes
personnelles ; nous nous sommes efforcée de trouver un juste milieu entre décalque littéral et
transposition littéraire. Pour faciliter la lecture, le texte francais a ¢été placé en regard du texte
grec dans les chapitres II et III. Les auteurs et ceuvres cités ont été abrégés a partir des listes

des auteurs et des ouvrages du Bailly et du Gaffiot.

* Notons que, pour les papyri, Jouan — Van Looy ne suivent pas 1’usage conventionnel et n’indiquent pas de
maniére systématique les lettres peu slires d’un point souscrit.
%% Dans pareil cas, nous utilisons la Loeb Classical Library ou la Teubner. Pour les extraits de Plutarque, nous



Enfin, nous envisageons les fragments dans leur ensemble ; nous abordons ainsi la
question de la reconstitution des picces, ou plutdt des reconstitutions, car il y a autant de
reconstitutions qu’il y a de commentateurs. Les interprétations des fragments peuvent parfois
étre trés divergentes, ce qui explique que les critiques ne les rangent pas dans le méme ordre :
c’est le cas pour le Bellérophon. Nous avons donc jugé utile de mettre en annexe [2] un
tableau reprenant I’ordre des fragments dans les différentes reconstitutions. Cela n’a pas ¢été

effectué pour la Sthénébée, car la majorité ordonne les fragments de la méme manicre.

La plupart du temps, le contenu des fragments n’aide pas a reconstruire I’action de la
piece car il s’agit trés souvent de phrases a valeur proverbiale. Ces fragments sont d’ailleurs
majoritairement cités par des auteurs qui s’intéressent a leur dimension éthique et morale ;
c’est notamment le cas de Jean Stobée, auteur d’une Anthologie. Les annexes [3] et [5]
reprennent, respectivement, les sources des fragments du Bellérophon et de la Sthénébée ;
nous espérons ainsi apporter une vision plus globale de la typologie des sources.

Enfin, il nous reste a évoquer que la reconstitution est semblable a un puzzle dont
beaucoup de pieces manquent : il s’agit de voir quelles piéces, dans celles qui subsistent,

c’est-a-dire quels fragments, peuvent contribuer a former un tout cohérent.



Chapitre [ : Le mythe de Bellérophon

L’objectif de ce chapitre est de retracer, a partir des sources antiques, le mythe de

Bellérophon de la fagon la plus précise et la plus compléte possible.

Bellérophon se dit soit BeAhepopdv, soit BeAlepopdvng : la premiére forme serait la plus
fréquente en grec, moins en latin ; la seconde, plus rare en grec, est la forme courante en
latin>' . L’étymologie du nom a suscité maintes discussions; bien qu’aucune ne soit
pleinement satisfaisante, la plus évidente serait sans doute de considérer que « Bellérophon »
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signifie « tueur de Belléros »*”.

Nous pourrions parler de « mythes » au pluriel, car il existe de nombreuses 1égendes
différentes, qui ne rapportent pas les mémes €éléments. Les v. 150-206 du chant VI de I’/liade
donnent la plus ancienne attestation écrite, par la voix du petit-fils de Bellérophon, Glaucos,

lorsque Diomede lui demande de décliner son identité.
150 Ei & £0ékeic kol tadta danpevar dep &0 £1dh¢
nuetépny yevenv, molloi 8¢ uv avdpeg toactv:
Howm., 1., VI, 150-151

150 Si tu veux également savoir cela, pour que tu saches exactement
notre naissance, de nombreux hommes la connaissent.

I E. BETHE, « Bellerophon », in G. WISSOWA — W. KROLL — K. MITTELHAUS, Paulys Real-Encyclopddie der
classischen altertumswissenschaft, t. 3. Barbarus — Campanus, Stuttgart, Metzler, 1897, p. 241. Voir également
E. SAGLIO, « Bellerophon », in CH. DAREMBERG — E. SAGLIO, Dictionnaire des Antiquités grecques et romaines
d’aprés les textes et les monuments, t. 1. 1 partic. A — CAE, Paris, Hachette, 1877, p. 684 ; A. RAPP,
« Bellerophon », in W. H. ROSCHER, Ausfiihrliches Lexikon griechischen und romischen Mythologie, t. 1. Aba —
Hysminos, Leipzig, Teubner, 1884-1890, p. 757 ; T. SCHEER, « Bellerophontes, Bellerophon », in H. CANCIK —
H. SCHNEIDER (English edition : CHR. F. SALAZAR), Brill’s Encyclopaedia of the Ancient World New Pauly, t. 2.
ARK — C4S, Brill, Leiden, 2003, p. 587 ; J. MARCH, « Bellerophon », in S. HORNBLOWER — A. SPAWFORTH, The
Oxford Classical Dictionary, 4™ édition, Oxford, University press, 2012, p. 228, col. a.

2 «The hero’s name, Belepopéving, has never been satisfactorily etymologized » : J. W. WHITE,
« Bellerophon in the ‘Land of Nod’ : Some Notes on Iliad 6.153-211 », in The American Journal of Philology,
103, 1982, p. 120. Se fondant sur une notice d’Eustathe qui mentionne le nom "EAepo@bvtng pour Bellérophon
(Commentaire a I'lliade, 7, 162. 181), Pott considére que « Bellérophon » est la transcription d’un mot sanskrit
et qu’il signifie « tueur du monstre au poil hirsute », le « monstre au poil hirsute » faisant référence a la Chimére
(A. POTT, « Bellerophon. Vrtrahan », in Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung, 4, 1855, p. 416-441).
Toujours en se basant sur le sanskrit, Miiller pense que ce « monstre au poil hirsute » désigne les nuages ; il
propose de dériver —pdving de gaive plutdt que de povedw et interpréte « Bellérophon » comme « celui qui fait
apparaitre les nuages », c’est-a-dire « Sonnenheld » (M. MULLER, « Ist Bellerophdn Vryitrahdan ? », in Zeitschrift
fiir vergleichende Sprachforschung, 5, p. 140-152). Voir aussi RAPP (1884-1890), p. 767-768 ; Curnis (2003),
p. 14.



Nous nous proposons de parcourir tout le passage et d’épingler au fur et a mesure les
¢léments qu’Homere nous apprend sur le personnage, en complétant le tableau a 1’aide
d’autres auteurs anciens : Hésiode, Pindare, mais aussi des auteurs plus tardifs comme

Apollodore.

152 Zoti moMg E@bpn poy®d Apyeog inmopdroto,
&vBa 8¢ Zioveoc fokev, 0 KEPdioTog Yéver avdpdv,
Yicvepoc AloAidng 6 8'dpa Ihadkov téked vidv,

155 adrop Iadkog tiktev auidpove Belkepo@dvny:
T® 3¢ 0ol KAMOG Te Kl AVOPENY EpaTEVIV

157 Hracav:

Howm,, 11., 152-157a

152 1l existe une cité, Ephyra®, au fond d’Argos qui éléve des chevaux,
c’est la que vivait Sisyphe, qui fut le plus rusé¢ des hommes,
Sisyphe, le fils d’Eole ; celui-ci eut pour fils Glaucos.

155 Glaucos, quant a lui, enfanta I’irréprochable Bellérophon ;
les dieux lui ont attribué la beauté et une aimable virilité.

Ce passage nous apprend que Bellérophon est le fils de Glaucos et petit-fils de Sisyphe®.
Homere mentionne ici le pére « mortel » du héros corinthien et lycien, mais Bellérophon est
également considéré comme le fils de Poséidon et d’Eurynomé ou Eurymeéde®, fille de Nisos,

le roi de Mégare. C’est ce que ’on peut lire chez Hésiode™®, Hygin®’ et Apollodore®®. Que

> Ancien nom de la ville de Corinthe, comme nous pouvons le lire chez Apollodore : *E@bpov v viv
Aeyopévnv Képwlov, « Ephyra, maintenant appelée Corinthe » (APD., Bibl., 1, 9, 3). Voir « Bellérophon » in P.
COMMELIN, Nouvelle mythologie grecque et romaine, Paris, Garnier, 1926, p. 337 ; CL. CALAME, Poétique des
mythes dans la Gréce antique, Paris, Hachette, 2000, p. 73 ; MARCH (2012), p. 228, col. b. Mais selon Bethe,
Ephyra « filschlich mit Korinth identificiert ist » : BETHE (1897), p. 242.

Y APD., Bibl, 1, 9, 3 : Z{ovgoc [...] yapel Mepbmnv v "Athavtoc. &€ adtdv maic yivetar Thadkog, O maic
BeAdepopdving &€ Evpouédng dyevviOn, « Sisyphe épouse Méropé, fille d’Atlas. De leur union nait un enfant,
Glaucos, dont le fils Bellérophon naquit de son union avec Euryméde » ; I1, 3, 1 : Behkepopdving 8¢ 0 Thadkov
100 Z1eb@ov [...], « Bellérophon, fils de Glaucos fils de Sisyphe [...] ». PAUS,, I1, 4, 3 : Zic09o 6 ottt Mhadkog
puoévov 6 Belkepopdvtov matnp [...] viog &yéveto, « Glaucos, pére de Bellérophon, ne fut pas le seul fils de
Sisyphe ». Voir SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 758 ; BETHE (1897), p. 242 ; CALAME (2000), p.
73 ; SCHEER (2003), p. 587 ; MARCH (2012), p. 228, col. a-b.

> Les deux noms se retrouvent chez les auteurs anciens : « Bellérophon » in P. GRIMAL, Dictionnaire de la
mythologie grecque et romaine, 8™ édition, Paris, Presses universitaires de France, 1968, p. 64 ; L. PRELLER —
C. ROBERT, Die griechische Heldensage, t. 2, Berlin, Weidmann, 1920, p. 179 ; T. SCHEER (2003), p. 587. Ainsi,
Hésiode et Hygin mentionnent Eurynomé, mais Apollodore parle d’Eurymédé. D’aprés une scholie a I’/liade, la
mére de Bellérophon serait Mestra : [...] IToceid@®voc 8¢ fiv kai Mijotpag tiic "Epvoiydovoc, « [...] il était le fils
de Poséidon et de Mestra, fille d’Erysichthon » (£ T 191b' & propos d’HOoM., 1., VI, 191). Commelin donne pour
mére & Bellérophon Epryméde, fille de Sisyphe : COMMELIN (1926), p. 337 ; toutefois, aucune des sources
consultées ne mentionne cette information. Voir également RAPP (1884-1890), p. 758 ; BETHE (1897), p. 242 ;
« Bellérophon » in A. COLLOGNAT, Dictionnaire de la mythologie gréco-romaine illustrée par les récits de
I’Antiquité, Paris, Omnibus, 2016, p. 169.

S HEs., Catalogue des femmes, fr. 69, 94-95 : fi ofn Nico]v Guyarip IMavdovidao | Edbpovéun] : « ou comme]
elle, la fille du fils de Pandion, [Nisos], | Eurynomé] ; 105-106: §i 8¢ IToog[18dwvog 8v] dykoivniot pyel[oa |
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Bellérophon ait Glaucos et Poséidon comme péres n’est peut-étre pas contradictoire®® si ’on
accepte I’avis de certains €rudits, selon lesquels Glaucos désignerait plutot la divinité marine

du méme nom, fils de Poséidon®.

\ \ ’ \ o . . 1 ,
D’aprés Homére, Bellérophon se rend & la cour de Proitos, roi de Tirynthe®'. L’épouse de
celui-ci, Antéia, tombe éperdument amoureuse du Corinthien et tente de le séduire, mais en

. Lo \ . . , . . . )
vain. Désirant se venger, elle I’accuse auprés de Proitos d’avoir tenté de lui faire violence® :

157 adtdp ot IIpottog kaka uicato Ovud,
8¢ pék dMpov Ehacoev, £nel TOAD PEPTEPOG NEV,
Apyeiov: Zedg ydp ol D0 oKATTP® E3AUOCGCE.

160 T 8¢ yovn [poitov énepnvoro 1 Aveia
KkpurToadin GIAdTnTL pryfuevar GAAG Tov ob T1
€10’ dyoda ppovéovta dotppova BeAhepopdviny.
“H 8¢ yevoauévn Ipoitov Baciiiia tpoondda:
1eBvaing @ [poir, § kdktave BeAdepopbviny,

165 §¢ W €0ehev @ILOTNTL Lynpevon ovk £0gdovon.

“Qc pdro, OV 8¢ dvaita xérog AMdPev otov dkovoe:
Ktetvan pév paréeive, oefdocato yop o ye Ooud,
néume 8¢ uv Avkinv 8¢, ndpev 86 ye opata Avypa,
ypayog &v tivokt TToktd vpoeddpa ToAld,

170 3eitan SAvadyew @ mevlep®d Sop’amdrotro.

Howm.,, 1I., V1, 157b-170

157 Mais Proitos médita en son cceur des choses funestes a son égard,
il le chassa du pays des Argiens, parce qu’il était de loin plus fort®,

Tadkot &v[i peydpoig téx’] dpdpove Belhepopdviny, « celle-ci, se mélant dans les bras de Poséidon, enfanta
pour Glaucos dans ses appartements 1’excellent Bellérophon ».

" HYG., Fab., 157, « Neptuni filii » : <[...] Bel>lerophon ex Eurynome Nysi filia, « Bellérophon, issu
d’Euronymé, fille de Nysos ».

¥ APD., Bibl., 1, 9, 3 : Z{ovgpoc 8¢ 6 Aibrov kticoc Egdpav thv viv Aeyopévnv Képwbov yapel Mepdmny thv
Athavtoc. &€ avtdv malc yivetar Thabdroc, @ moig Belkepopdving &€ Edpouédng &ysvviin, Oc &xteve v
mopinvovv Xiponpav. « Sisyphe, fils d’Eole, ayant fondé Ephyra, aujourd’hui appelée Corinthe, épouse Méropé,
fils d’Atlas. De leur union nait un fils, Glaucos, qui eut, avec Euryméde, un fils, Bellérophon, celui qui tua la
Chimére qui crache du feu ».

%% Notons, par exemple, ce que rapporte Asclépiade : fiv 8¢ pvoel pv moic Mooewdvoe, Enikinow 8¢ Ihadkov,
« 1l était par nature le fils de Poséidon, il était appelé du nom de Glaucos » (£ AB a propos d’Howm., /., VI, 155).
5 En outre, « Eurynomé » et « Euryméde » sont également des noms d’Océanides : RAPP (1884-1890), p. 758.
Voir également BETHE (1897), p. 242.

1 Ou d’Argos : COLLOGNAT (2016), p. 169. Saglio indique que Proitos était roi de Corinthe : SAGLIO (1877),
p. 684.

%2 SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 769 ; CALAME (2000), p. 74 ; MARCH (2012), p. 228, col. b ;
COLLOGNAT (2016), p. 169.

5 Le texte est ambigu : soit Proitos chasse Bellérophon, « parce qu’il était plus brave », c’est-a-dire peru
comme un rival ; soit « parce que Proitos avait le dessus » et que Bellérophon était sous son autorité. C’est cette
derniére interprétation que privilégie une scholie 8 Homére : ‘émel mold @éptepog Nev’ : 6 [pottog Tdv Apyeiomv
310 v Gpynv, « ‘puisqu’il était de loin plus fort’ : Proitos parce qu’il commandait les Argiens » (£ b(BCE’E®)
T, VI, 158).
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Zeus, en effet, avait soumis Bellérophon a son sceptre.
160 La femme de Proitos, la divine Antéia, désira s’unir au jeune homme
par un amour secret. Mais elle ne persuada en rien
le réfléchi et prudent Bellérophon.
Mentant au roi Proitos, elle dit :
« Puisses-tu mourir, Proitos, ou bien tue Bellérophon,
165 lui qui voulait s’unir d’amour a moi, contre mon gré. »
Ainsi parla-t-elle ; la colére saisit le roi d’avoir entendu un telle chose ;
il évita de le tuer, car il craignait cela en son ceeur,
mais il I’envoya en Lycie, il lui donna des signes funestes,
ayant écrit sur une tablette repliée de nombreux caractéres mortels,
170 il lui ordonna de les montrer a son beau-pére pour qu’il périsse.

Pourquoi Bellérophon, sujet du roi Proitos®, s’est-il rendu chez lui ? Homére n’en dit
rien, alors qu’Apollodore, au troisieme chapitre du livre II, ou il narre les exploits de

Bellérophon, évoque une raison précise. Confrontons les deux textes.

Belepoedving 8¢ 6 I'odkov 10D Zic0ov, KTeivog akovsing adeApov Anlddny, ag 8¢

/ ~ b4 \ 9 4 \ ~ bl \ ’ \ 9 ~
Tvég eaot Tlephiva, aidor 6¢ Ailkpuevny, mpog Ilpottov BV kabaipetar. Kol avtod
Y0evéBoro Epota Toyel, kol Tpooméumel Adyovg mepi cuvovsioc. Tod 8¢ dmapvovuévon,
AMyer mpog Ipottov 811 Belepopdving anth mepi eBopag tposenépyoto Adyovc. IIpoitog
3¢ motedoog E0wkev €motohog avt® mpoc ToPdtnv kopicar, &v aig &veydypomto
Belhepo@dviny dmokTeivo.

APD., Bibl., 11, 3, 1

Bellérophon, fils de Glaucos fils de Sisyphe, aprés avoir tué involontairement son frére
Déliadés, ou, comme certains le rapportent, Piréne, ou bien Alciménes selon d’autres
encore, va chez Proitos pour se faire purifier. Sthénébée s’éprend du jeune homme et lui
envoie des messages en vue de s’unir a lui. Comme celui-ci refuse, elle raconte a Proitos
que Bellérophon lui a envoyé des messages de séduction. Proitos, la croyant, donna a ce
dernier des lettres a emporter chez lobates, lettres dans lesquelles il avait écrit de mettre a
mort Bellérophon.

Le récit homérique et celui d’Apollodore s’accordent sur certains points mais présentent
également des divergences notables. Les deux auteurs donnent la méme ascendance a
Bellérophon et évoquent la vengeance de 1’épouse de Proitos, appelée Antéia chez Homére®,

Sthénébée chez Apollodore. Ce dernier indique également que Sthénébée serait la fille

64 Corinthe était alors soumise & Argos : PRELLER — ROBERT (1920), p. 180 ; Pausanias, se basant sur sa lecture
d’Homére, déclare également ceci : Belhepopdviny 8¢ ok adtokpdropa Svia Boocihedey, eivar 8¢ émt Tpoite
kol Apyeloig &yd e neiBouon [...] « Quant a moi, je suis persuadé que Bellérophon ne régnait pas de maniére
absolue, mais qu’il était soumis a Proitos et aux Argiens » (PAUS., 11, 4, 2).

% Hom., II., VI, 160 ; GRIMAL (1968), p. 64.
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d’Apheidas, roi d’Athénes®, et qu’a I’appellation « Antéia », propre a Homére, les tragiques
préféraient « Sthénébée »*'. Probus fait d’ Amphidamas le pére de Sthénébée, mais la majorité
des sources considérent que c’est Iobatés™. 11 semblerait que le nom « Z0svéPoia » provienne
du Catalogue des femmes d’Hésiode®. Apollodore donne également la raison pour laquelle
Bellérophon s’est rendu chez Proitos, avec I’intention de se faire purifier d’un meurtre”.
Apollodore n’est pas certain du prénom de ’homme qu’avait tué Bellérophon’', mais déclare
qu’il s’agissait de son frére’”. Il existe une autre version, selon laquelle Bellérophon aurait tué
un homme nommé Belléros” ; cet acte serait 4 I’origine de son nom, Belepopdvine, « le
tueur de Belléros »'*. D’aprés Collognat, Bellérophon aurait tué un de ses demi-fréres ainsi
que Belléros”™. Le nom de naissance du Corinthien serait Hipponous’®, en raison de I’habileté

a dresser les chevaux’’ du fils de Poséidon Hippios’®.

5 APD., Bibl., 111, 9, 1: Ageidoc 8¢ Aledv kod EOevéPoiav, fiv yopel Ilpoitoc. « Apheidas eut Aléos et
Sthénébée, qui se maria a Proitos ». Toutefois, dans le recensement des rois d’Athénes de Pausanias, Sthénébée
n’est pas reprise : oido 8¢ Alavt pév Kheitopo, Ageidavtt 8¢ Adeov, 'EAdto 8¢ pacty eivar mévte, Almvtov
epéa KuAdiiva “Toyov Ztopeniov. « Azan eut un fils, Cleitor, Apheidas eut Aléos, pour Elatos, on raconte
qu’il y eut cinq enfants, Aipytos, Péreus, Kyllen, Ischys et Stymphélos (PAUS., VIII, 4, 4).

ST APD., Bibl., 11, 2, 1 : & & fixev €lc Avkiav mpde Topdinv, d¢ 8¢ Tvée pact, Tpde Apeidvakta: Kol yopel Thv
tobTov Ouyatépa, o¢ uév ‘Ounpoc, Avtelav, o 8¢ ol tpayikol, TOevéPotav. « [Proitos] alla en Lycie auprés
d’Tobatés ou, comme certains le rapportent, auprés d’ Amphianax ; et il épousa la fille de celui-ci, appelée Antéia
par Homeére, mais Sthénébée par les tragiques ». Voir également BARNES (1694), p. 491 ; SAGLIO (1877), p. 684 ;
RAPP (1884-1890), p. 769 ; BETHE (1897), p. 243 ; CALAME (2000), p. 74.

68 PROB., Buc., VI, 48 : Hesiodus docet, ex Proeto et Stheneboea Amphidamantis natas has, « Hésiode nous
apprend que celles-ci sont nées de Proitos et de Sthénébée, fille d’ Amphidamas ».

% HEs., Catalogue des femmes, fr. 77, 16-18 : TIpottog & ad Tipv]vha &vk[t]ipe[volv mroriedpov | vdooaro kai
Kkovpn]v peyoddtopog Apkacidalo | yfinev Ageidavrolg kal[M]midkapov Z[0]evéBoi[av, « Proitos s’établit a
Tirynthe, la citadelle bien batie, et épousa la fille d’Apheidas, fils d’Arcas au grand coeur, Sthénébée aux belles
boucles » ; PRELLER — ROBERT (1920), p. 182.

" Howm., 11, VI, 155, = AB (Asclépiade) : dpdoac 8¢ éugdiov @évov — Bédhepov ydp tva, dc Eonv, TdV
ToMTOV dmokteivag — @edyel gig Apyoq. tuoxmv 8¢ xabapcimv mapa Ipoitov 10d Baciréme, uet odtod diétpiPev.
« Apres avoir commis le meurtre de son concitoyen — ayant tué parmi les citoyens un certain Belléros, a ce qu’on
raconte —, il fuit vers Argos. Purifié par le roi Proitos, il séjourna chez lui » ; LYC., Alex., 17, T Tzétzes : é\0av
gic Apyoc npog Ipottov kabaipetal, « allant & Argos chez Proitos, il est purifié ». RAPP (1884-1890), p. 768 ;
BETHE (1897), p. 243 ; R. AELION, Quelques grands mythes héroiques dans [’oeuvre d’Euripide, Paris, Les
Belles Lettres, 1986, p. 188 ; SCHEER (2003), p. 587. Bellérophon aurait tu¢ I’homme involontairement lors
d’une partie de chasse : COMMELIN (1926), p. 337. D’autres, sans parler des circonstances exactes, mentionnent
le caractére accidentel du meurtre : SAGLIO (1877), p. 684 ; COLLOGNAT (2016), p. 169.

! Déliadés, Piréne ou Alciménés. Voir aussi LYC., Alex., 17, T Tzétzés : dkov dverdv tva Kopiviiov Béidepov
i Tov 1610v Gdehpov Aniiddny i Mepfiva i Adlxkipévny, « aprés avoir tué, contre son gré, un certain corinthien
Belléros ou son propre frére Déliades, Piréne ou Alciméneés ».

72 SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 768 ; BETHE (1897), p. 243 ; AELION (1986), p. 186, n. 2. Grimal
mentionne seulement Déliadés et Piréne : GRIMAL (1968), p. 64. Collognat pense qu’il s’agissait d’un des demi-
fréres de Bellérophon : COLLOGNAT (2016), p. 169.

" Howm., 1., 155, £ AB (Asclépiade) : dveldv 8¢ Bédhepov tov Kopwdimv duvdotny Beldepopdving kAo,
« aprés avoir tué Belléros, un chef corinthien, il s’appela Bellérophon » ; LYC., Alex., 17, ¥ Tzétzés : dxov
averdv tiva KoptvBiov Béddepov, « aprés avoir tué, malgré lui, un certain Corinthien Belléros ». Belléros serait
également le frére de Bellérophon : voir COMMELIN (1926), p. 337.

™ SAGLIO (1877), p. 684 ; RaPp (1884-1890), p. 767 ; BETHE (1897), p.243 ; GRIMAL (1968), p. 64 ;
COLLOGNAT (2016), p. 169.

> COLLOGNAT (2016), p. 169.
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Le récit d’Apollodore rejoint ensuite celui d’Homere et rapporte la tentative de séduction
de Sthénébée, ainsi que sa vengeance. Cette thématique était un motif littéraire récurrent, non
seulement dans la littérature grecque (Hippolyte, par exemple, ou Phedre se venge de son

amour non partagé’®

), mais également dans la Bible ; c’est d’ailleurs a partir de I’épisode
biblique que cette thématique fut appelée « motif de Potiphar ». Ainsi, le chapitre 39 de la
Gengese raconte I’histoire de Joseph, fils de Jacob, recu chez I’eunuque Potiphar. L’épouse de
ce dernier tombe amoureuse de leur hote et tente de le séduire ; Joseph la repousse cependant.
Tout comme Sthénébée, elle décide alors d’accuser le jeune homme aupres de son mari, qui

I’enverra en prison (Gn., 30, 1-20)%.

Le motif de Potiphar se retrouve aussi dans un conte égyptien : le Conte des Deux Freres
(fin de la XIX® dynastie). Bata et Anoup sont fréres ; la femme d’Anoup fait des avances a
Bata, mais en vain. Elle se venge en déclarant a son époux que Bata a tent¢ de lui faire
violence ; Anep le poursuit, avec I’intention de le tuer, mais Bata parvient a s’expliquer et
décide ensuite de s’exiler. Une fois la vérité révélée, Anoup tue sa femme et jette son corps

. 1
aux chiens®'.

Le motif de Potiphar suit toujours le schéma suivant : une femme mariée séduit son héte ;
ce dernier refuse et, afin de se venger, la femme accuse faussement le jeune homme aupres de

son mari®. Il apparait dans cinq piéces d’Euripide : seul I’Hippolyte Porte-Couronne est

" Howm. 11, VI, 155, = AB (Asclépiade) : Behepopdvinv] ovtog npdtepov Ekaeito Inmdvove, « Bellérophon :
celui-ci s’appelait auparavant Hipponous » ; LYC., Alex., 17, £ Tzétzés : Behhepopdving 8¢ 0 Kopivlog, O xai
‘Tnrdvoug Tpddnv kodovpevog [...], « Bellérophon le Corinthien, jadis appelé Hipponous [...] ». Ou Aso@dving,
comme le scholiaste 8 Homére ’indique : BeAepogdviny : Acm@bdving tpdtepov Ekarelto. BéAdepov 8¢ tmmikh
povevoag ovtog mvouactal, « ‘Bellérophon’ : il s’appelait d’abord Léophontés. Il fut appelé ainsi aprés avoir
tué Belléros & cheval » (£ b(BCE’E*) T, HoMm., I1., VI, 155). Voir RAPP (1884-1890), p. 767 ; BETHE (1897), p.
243.

7T RAPP (1884-1890), p. 767 ; COMMELIN (1926), p. 337 ; COLLOGNAT (2016), p. 169.

7 RAPP (1884-1890), p. 767.

7 Caputi compare Bellérophon a Hippolyte : A. CAPUTI, « Euripide e le sue tragedie sul mito di Bellerofonte »,
in Rendiconti della reale Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali, storiche e filologiche, Série 5, 1909,
18, p. 510-512.

89 FR. JOUAN, « Femmes ardentes et chastes héros chez Euripide », in M. GEERARD, Opes Atticae. Miscellanea
philologica et historica R. Bogaert et H. Van Looy oblata, La Haye, Nijhoff, 1990, p. 187 ; CALAME (2000),
p. 77 ; D. BOUVIER, Le sceptre et la lyre. L lliade ou les héros de la mémoire, Grenoble, Millon, 2002, p. 335.

1 G. LEFEBVRE, Romans et contes égyptiens, Paris, Maisonneuve, 1976, p. 138 ; JOUAN (1990), p. 188.

%2 Appelé « Putipharmotiv » par les philologues allemands : FR. JOUAN, « Thétis, Hestia et Athéna », in Revue
des Etudes grecques, 69, 1956, p. 295, n. 3. Voir également AELION (1986), p. 188 ; CALAME (2000), p. 76-77 ;
CURNIS (2003), p. 16.
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conservé ; Phoenix, Sthénébée, Hippolyte voilé et Pélée sont fragmentaires™. Tous ces récits

présentent des caractéristiques communes :

L’un des traits communs caractérisant la figure des héros en butte aux avances de belles-
meres enflammées est représenté par leur jeunesse. [...] Dans tous les avatars de la
légende, il s’agit d’une femme mire, épouse d’un roi, qui tente d’entrainer 1’éphebe dans
une relation amoureuse qui n’est pas forcément incestueuse™.

Sur I’ordre de Proitos, Bellérophon se rend en Lycie, aupreés du roi Iobatés, pere de

Sthénébée™ et beau-pére de Proitos™®. Ce dernier 1’accueille chaleureusement®” :

171 Adtap O Py Avkinv 8¢ 0£®dv O APOUOVL TOUTHR.
AMY &te 1 Avkiny e EdvOdv e péova,
TPOEPOVEMS UV Tiev dvaé Avking edpeing:
gvviuap Eestvicoe kai évvéa Podg i€pevoey.

175 "AAN Gte 81 dekdn £pdvn pododdktvrog Hog
Kol tdte pv épéetve kol fitee onpo 18écbot

177 &t pd ol yapuppoio wdpa IIpoitolo @éporro.

Howm., 11, 171-177

171 Celui-ci alla donc en Lycie, sous la conduite favorable des dieux.
Lorsqu’il arriva en Lycie et au cours du Xanthe,
le roi de la vaste Lycie I’honora avec bienveillance ;
Pendant neuf jours, il le regut comme hote et il sacrifia neuf beeufs.
175 Mais lorsque la dixiéme Aurore aux doigts de rose apparut
alors, il I’interrogea et demanda a voir les signes
177 qu’il lui apportait de la part de son gendre Proitos.

Apollodore ne mentionne pas cet accueil, mais passe directement au moment ou lobates lit
le message de Proitos et apprend qu’il doit faire périr Bellérophon. C’est avec cet objectif que
le roi de Lycie enverra le jeune homme au combat a plusieurs reprises®. La premiére créature

que Bellérophon devra combattre est la Chimére®. Reprenons la suite du récit de Glaucos :

BR, AELION, Euripide, héritier d’Eschyle, t. 2, Paris, Les Belles Lettres, 1983, p. 297 ; JOUAN (1990), p. 189.
 CALAME (2000), p. 79.

%5 Sthénébée serait peut-étre la fille d’Apheidas (Apollodore) ou d’Amphidamas (Valérius Probus).

% Proitos ne pouvait guére tuer Bellérophon, qu’il avait accueilli en héte, par scrupule religieux (Hom., 11, VI,
167) ; « Une vieille coutume interdisait de mettre & mort un homme avec lequel on avait mangé » : GRIMAL
(1968), p. 65. Voir aussi SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 769 ; BETHE (1897), p. 250 ; COMMELIN
(1926), p. 337 ; SCHEER (2003), p. 587 ; MARCH (2012), p. 228, col. b ; COLLOGNAT (2016), p. 169.

7 SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 769 ; CALAME (2000), p. 74 ; SCHEER (2003), p. 587.

8 Comme le dit justement Collognat : « Iobatés espére se débarasser de I’hote indésirable sans avoir lui-méme a
se souiller d’un meurtre » (COLLOGNAT [2016], p. 169).

% SAGLIO (1877), p. 684 ; SCHEER (2003), p. 587 ; COLLOGNAT (2016), p. 169.
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178 Avdtap &mel 81 ofjpa kaxov mapedééato youfpod,
npdTOV pév po. Xipopay dpoipaxéty ékélevoe
/ o 29 5 % ~ / 9 209 4
180 mepvépev: 1 &'ap Env Belov yévog ovd avlpamwv,

4 / v \ / / \ ’
pdche Aéwv, Ombev 0€ dpakwV, LEGON OE YlLopa,
devov aromveiovsa Topog pévog aibopévoto,

183 xal TV pév katénepve Oedv tepdecct mONcoC.

Howm,, II., VI, 178-183

178 Lorsqu’il recut les signes funestes de son gendre,
il lui demanda d’abord de tuer la Chimére invincible ;

180 Cette derniére était de race divine et non humaine,
lion par devant, serpent par derri¢re, chevre par le milieu,
elle soufflait la fureur ardente d’une feu allumé,

183 et il la tua, obéisssant aux signes des dieux.

Apollodore nous fournit plus de détails sur la Chimere :

‘ToBdtng 8¢ avayvovq sneroc&sv avt® Xipapov kteival, vouilmv owtov VO TOD Onplou
61a(p0apn08060u nv yap ov uovov EVI GAAQ TOALOTC 0VK EDAA®TOV, 81)(8 3¢ nporounv uav
AMovtog, ovpav 8¢ dpdkovtog, tpitny 8¢ kepaAnv uéonv aiydc, SUNC nop aviet. Kol v
ydpav diépbetpe, kol 0. Pookfpato Elvpatveror plo yap @doic tpidv Onplov elyxe
Sﬁvauw Aéyarou 3¢ kol v X{uoupow TohTnVy tpa(pﬁvou Hev vd Apicmddpov, Kaﬂo’msp
elpnke Kol Ounpoq, yawn()nvm 3¢ éx Tvedvoc kai Extévnq, Kkobog HctoSoq wropal
[3,2] Avaﬁtﬁacaq ovV £00TOV O B?,Mspocpovmc gnl OV Hnyacsov ov SIXSV tnmov 8k
Medovong mmvov  yeyevvnuévov kol Iloceddvog, Gpbeic el VYyog damd todrov
kotetdEevoe TV Xipapay.

APD., Bibl, 11, 3, 1-2

Apres avoir lu le message, lobatés lui ordonna de tuer la Chimere, pensant qu’il serait
détruit par la béte ; car elle n’était pas facile a prendre non seulement par un seul homme,
mais par plusieurs, elle avait 1’avant du corps d’un lion, la queue d’un serpent, une
troisiéme téte au milieu, celle d’une chévre, d’ou jaillissait du feu’’. Elle ravageait le pays
et détruisait le bétail ; en effet, une seule nature réunissait la force de trois bétes sauvages.
On raconte également que cette Chimere fut élevée par Amisodaros, comme le rapporte
également Homére®', et qu’elle fut engendrée par Typhon et Echidna, d’aprés Hésiode’

%0 Cet ajout est propre a Apollodore : RAPP (1884-1890), p. 764.

I HoM., I1., XVI, 328-329 : "Apceddpov, 8¢ po Xipopav Opéyev dpatpoxétny, moréow kakdv Gvopdmotow,
« Amisodaros, qui a élevé I’invincible Chimére, malheur de nombreux hommes ». Le roi lycien Amisodaros
avait deux fils, Atymnios et Maris, qui sont cités comme compagnons de Sarpédon dans 1’Tliade et furent tués
par les fils de Nestor, respectivement, Antiloque et Thrasyméde ; voir HOM., Il., XVI, 317-329. Selon une
scholie a I'fliade, qui cite Xénoméde de Chios (historien des V°-IV® siécle aCn), Bellérophon épousa la fille
d’Amisadoras : Apooddpov : ovtog Kaploc dvvdotng, od v Ouvyotépa Emue Bek<i>gpopdving, ¢
Eevounidn<c>, « Amisodaros : celui-ci était un chef carien, dont Bellérophon épousa la fille, d’aprés
Xénomede » (X T a propos d’HoM., 1., XVI, 328). Voir RAPP (1884-1890), p. 764 ; PRELLER — ROBERT (1920),
p. 181.

"2 HES., Th., 319 : “H 8¢ Xipopav Ztikte nvéovoav dpaypdretov mop, « [Echidna] engendra la Chimére qui
souffle un feu invincible ». Voir également RAPP (1884-1890), p. 764 ; BETHE (1897), p. 245 ; AELION (1986), p.
186-187.
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[3,2] Bellérophon, enfourchant donc Pégase, cheval ailé né de Méduse et de Poséidon,
s’¢levant dans le ciel, du haut de celui-ci, tua la Chimére.

La Chimere est le premier adversaire auquel Bellérophon est confronté. Homere la décrit
comme une créature mi-lion mi-serpent avec une téte de chévre” ; d’aprés Hésiode, elle
possédait méme trois tétes’. Les auteurs ultérieurs reprendront soit la version homérique, soit
celle d’Hésiode, ou encore mélangeront les deux ; dans les scénes figurées, essentiellement
sur les vases, la Chimere est représentée avec un corps de lion, une téte de cheévre sur son dos

et une queue se terminant par une téte de serpent’

La tradition rapporte que le monstre faisait des ravages sur le mont Kragos en Lycie’,
mais il est probable qu’au départ la Chimére sévissait dans la région de Corinthe’’. D’autres
versions plus « rationalistes »** du mythe se retrouvent chez Plutarque dans son traité sur Les
vertus des femmes : Bellérophon ne se serait pas battu contre un monstre, mais contre un

brigand, du nom de Chimarros”

To &dv Avkia yevécbot Xsyousvov un@m&sq uév gotv, Exer 88 wa (pmm\/ ouou
uapwpovcow Amcmﬁapoq ydp, ¢ paow, ov Icapow AbK101 Kahodoty, NKev £k TAG nspl
Zéleww anotkiag Avkiov, Anotpidag dywv vadg, ov Xipappog Nyetto, TOAEUGTNG UV
avnp o’ouéq 8¢ xai 9npw’38nq “Enel 8¢ mhoim Aéovta uév Zefxovn npo’)poceav én{csn pov, €k
3¢ npnuvnq Spoucovra KOl TTOAAQL KOKO, touq Avkiovg anomt Kol miedoot v OdAoattov
00K v 0088 Tag &yyde Baldring mdrelg oikelv. Todrov 0OV dmokteivag O BsMspocpovmq
eevyovto 1@ Inydoo dwEac, EkParmv 8¢ kal tac Aualdvas, ovdevog Etdyyave T@V
ducalov, GANTY Gducdtatoc mept adtdv Topdng 80ev el v OdAattay Eupag ndéato
Kot antod T ITocelddvi T xopav dkopmov yevéshal Kol avovntov.

PLUT., De mul. virt., 9, 247f-248a

% La Chimére était 4 I’origine représentée comme une femme avec une téte de chévre : PRELLER — ROBERT,
p. 179.

" HEs., Th., 320-322 : Tfc 8Mv 1peic kepohal: pio pév yopomoio Aéovtoc, i 82 ypaipne, fi S8ptoc, kpotepoio
dpdxovtoc, « Elle avait trois tétes : la premiére d’un lion féroce, celle d’une chévre et celle d’un vigoureux
serpent ».

% Voir RAPP (1884-1890), p. 763.

% Rappelons que la Chimére passe pour avoir été nourrie par le roi lycien (ou carien) Amisodaros : RAPP (1884-
1890), p. 765 ; BETHE (1897), p. 245 ; voir également GRIMAL (1968), p. 65 ; PRELLER — ROBERT (1920), p. 180.
Strabon rapporte également : [...] kol peta Todtov 6 Kpdyoc, &xov dkpag Oktd kol oA opudvopov. tepl tadto
podedeton o 8pn to wepl the Xipaipag (STR., XTIV, 665), « [...] et aprés celui-ci vient le Kragos avec ses huit
sommets et sa ville du méme nom. C’est dans ces montagnes, a ce que 1’on raconte, que se serait passée
I’histoire de la Chimére ».

°7 La légende se serait déplacée avec Homére et le récit de Glaucos: RAPP (1884-1890), p. 764 ; PRELLER —
ROBERT (1920), p. 180.

%% RAPP (1884-1890), p. 765 parle de « natiirlichen Erklirungsweisen ».

% Voir RAPP (1884-1890), p. 765 ; COLLOGNAT (2016), p. 170.
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Ce qu’on raconte s’étre passé en Lycie reléve du mythe, mais a en méme temps une
tradition qui I’atteste. Amisodaros que, a ce qu’on rapporte, les Lyciens appellent Isaras,
vint de Z¢lée, colonie des Lyciens, conduisant des navires de pirates, dont Chimarros était
le chef, un guerrier féroce et sauvage. Il naviguait sur un bateau avec un lion comme signe
distinctif a la proue, un serpent a la poupe, et il causait beaucoup de mal aux Lyciens ; il
n’était plus possible ni de naviguer sur la mer, ni d’habiter les cités prés de la mer.
Bellérophon le tua donc, alors qu’il fuyait, le poursuivant sur Pégase. Apreés avoir
également chassé les Amazones, il n’obtint rien pour ses dignes actions, mais Iobatés fut
trés injuste a son €gard ; ¢’est pourquoi, parvenu au bord de la mer, il implora contre lui
Poséidon, lui demandant de rendre la terre stérile et improductive.

Poséidon inonda le pays; ce n’est que lorsque les femmes lyciennes supplierent

Bellérophon que celui-ci, attendri, demanda a son pere de mettre un terme a sa vengeance.

Plutarque rapporte ensuite un version selon laquelle la Chimere serait plutdét une

r . 1
montagne avec des « éruptions ardentes »'*° :

Citant Ctésias de Cnide

ol & Shwg v Aeyopévny Xipapay 8poc Aviniiov yeyovéval oot Kol TolElV AvakAAcELS
&v 1@ 0épel YoAemAC Kol TVPMIELS, VY MV Gva 10 medlov okedavvopévov papaiveshot
T00¢ KopmoOc. Tov 8¢ Beddepopdvinv cvpepovicovia Stokdyal Ttod kpnuvod T0
Aeldtatov kol pAMoTo TOG GVOKAAGES Avtamootélhov: €mel & ovk T0yyave YApiToc,
dpyh Tpog dpvvay Tpomécdot Tdv Avkinv, Telcdfvol 8 DO TAV YUVAIKOV.

PLUT., De mul. virt., 9, 248c

Certains rapportent simplement que la Chimere dont on parle est une montagne exposée
au soleil et qu’elle réfléchissait les rayons du soleil, difficiles a supporter et incandescents
durant I’été ; qu’a cause de ces rayons qui se répandaient a travers la plaine, les fruits
flétrissaient. Apres avoir réfléchi, Bellérophon abattit la partie la plus aplanie du mont et
qui renvoyait le plus les rayons du soleil ; parce qu’il n’obtint pas de reconnaissance de la
part des Lyciens, pris de colére, il voulut se venger d’eux, mais en fut dissuadé par les
femmes.

11 Pline I’ Ancien mentionne que le mont Chimére est un volcan'®* :

flagrat in Phaselitis mons Chimaera, et quidem inmortali diebus ac noctibus flamma ;
ignem eius accendi aqua, extingui uero terra aut caeno Cnidius Ctesias tradit.

PLINEL’ANC., H. N, 11, 236

100

101

«[...] einen Berg mit feurigen Ausbriichen » : RAPP (1884-1890), p. 765.
L’historien Ctésias, né a Cnide au V°"° siécle aCn dans une famille de médecins, est lui-méme médecin. 11 est

notamment 1’auteur des Persica et des Indica.
192 RAPP (1884-1890), p. 765.
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Le mont Chimere briile prés de Phasélis d’une flamme qui ne se meurt ni de jour ni de
nuit ; Ctésias de Cnide rapporte que son feu est nourri par 1’eau et éteint par la terre ou par
la boue.

. o\ . / - 1
Enfin, Plutarque mentionne une derniére version, racontée par Nymphis'®, selon laquelle

: : ; . 104
Bellérophon aurait tué un sanglier sauvage 04,

Nv 8¢ Nougig &v 1@ tetdpto mepl Hpoaxielog aitiav glpnkev, fikioto pobndng éoti- Adyet
yap, 6t odv dyprov &v T ZavOimv xdpa kol (Pa Kol Kapmrods AVUOVOUEVOV AVEA®Y O
BeAepo@dving ovdepidg &tdyyxovev auoipfic katapocouévov 8¢ tdv Zovhiov avtod
po¢ tov Tooceddva nav 10 mediov EENvnoev alpvpido kal Siépbapto movidract, ThHe
YAC TKPAC YEVOUEVIG:

PLUT., De mul. virt., 9, 248d

Nymphis, dans son quatrieme livre sur 1’histoire d’Héraclée énonce une explication qui
n’est pas du tout d’ordre mythique ; en effet, il raconte qu’aprés avoir tué un sanglier qui
faisait des ravages parmi les animaux et détruisait les récoltes dans le pays de Xanthos,
Bellérophon n’obtint aucune reconnaissance ; comme il avait maudit les Xanthiens aupres
de Poséidon, toute la plaine produisit des matieres salines et fut absolument détruite, le sol
¢tant devenu amer.

La différence majeure entre le récit homérique et celui d’Apollodore est la suivante :
r . . . r o . \ . \
Pégase n’est jamais mentionné chez Homere 03 Cela amena Aristarque a penser que, si I’acde
, . L. . . . 1 ;o
ne 1’évoquait pas, c’était parce qu’il ne le connaissait pas'°. On admet généralement que

Pégase fut introduit plus tardivement dans la légende, par Hésiode d’abord, puis par

107

Pindare "', constituant ainsi un des noyaux de ce mythe corinthien, avec le combat contre la

U | Lo 7 . 7 1
Chimére'®®. Hésiode évoque la naissance de Pégase'”’ :

' Nymphis, né a Héraclée du Pont, est un historien du ITI° siécle aCn.

1% Voir RAPP (1884-1890), p. 765 ; BETHE (1897), p. 247. Scheer rapporte que Bellérophon a vaincu la Chimére
puis un sanglier : « [...] [Pegasus] aids him in his victory over the Chimaera as well as over a boar [...]»
(SCHEER [2003], p. 587).

195 RAPP (1884-1890), p. 760 ; BETHE (1897), p. 245 ; PRELLER — ROBERT (1920), p. 179 ; AELION (1986),
p. 186 ; CURNIS (2003), p. 17 ; SCHEER (2003), p. 587 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 123 ; MARCH (2012),
p. 228, col. b.

19 Ainsi, HOM., 7., VI, 183, £ A 183a : kol t\v pév koténepve <0edv tepdeoot mbfooc> : St odddv mept Tiic
kata Tov Iyacov iotoplag ugaivel, « ‘et il la tua, obéisssant aux signes des dieux’ : il ne représente en rien
I’histoire avec Pégase » ; HOM., /1., VI, 191, = T 191a® : dAL 8te o1 ylvwoke <Bgod ydvov> : 1L odk 0idev
“Ounpog 10v IMyacov, « ‘Mais lorsqu’[lobatés] reconnut qu’il était le noble fils d’un dieu’ : car Homére ne
connaissait pas Pégase ». Voir PRELLER — ROBERT (1920), p. 179.

197 « Homer does not mention Pegasus, but according to all other sources he is always involved in B.’s successes
(Hes. Theog. 325 ; Pd. O. 13, 87) [...] » : SCHEER (2003), p. 587. Voir également SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP
(1884-1890), p. 760 ; BETHE (1897), p. 245 ; MARCH (2012), p. 228, col. b.

1% Voir a ce sujet RAPP (1884-1890), p. 757 ; BETHE (1897), p. 244.

1% PRELLER — ROBERT (1920), p. 179, n. 6 ; AELION (1986), p. 186.
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280  TRg & &te on Iepoeds kKePoANVY AmedelpoTOUNCEY,
gkBope Xpoodmp te péyog kai IMyacog (rog:
0 pev éndvopov N, &t dp "Qreavod mept Tydq
yévl, 0 & dop ypdoelov &xmv ueto xepol eilnctv:
YO HEV amomtduevog Tpolmav x0dva, untépa pilav,
ket £¢ dbavdrong, Znvog & &v dopact vaiel

286 Bpovthv te otepomny 1€ EpoV Atl untiogvrl.

HEs., Th., 280-286

280  Lorsque Persée eut tranché la téte de celle-ci [Méduse],
le grand Chrysaor et le cheval Pégase surgirent ;
I’un regut ce nom, parce qu’il était né pres des sources d’Océanos,
I’autre, en raison de 1’épée d’or qu’il tenait dans ses mains.
I1 quitta la terre fertile en fruits en s’envolant,
il alla vers les Immortels. 11 habite dans la demeure de Zeus
286 et porte le tonnerre et 1’éclair pour Zeus prudent.

Plus loin, Hésiode décrit le combat de Bellérophon contre la Chimere, alors qu’il

chevauche Pégase :

319 “H 8¢ Xiuoupav &rikte nvéovoay GUatpdkeTov Top,
deviv T peydny te modWKeEd TE KPATEPNY TE.
Thic MV tpeic keparol: pio pév yaponoio Aéovrog,
1N 6¢ ypaipng, 1 8d@1o¢, kpatepoio SpdrovToc.
[Ipdche AMwv, Smbev 8¢ Spdkmv, péoon d¢ yipopa,
dewvov aromveiovsa Tupog pévog aibopévolo:

325 v pév [Myacog etke kol 6000 BeAdepopbvnc.

HEs., Th., 319-325

319 [Echidna] engendra la Chimére qui souffle un feu invincible,
terrible, grande, rapide et puissante.
Elle avait trois tétes : la premicre d’un lion féroce,
celle d’une chevre et celle d’un vigoureux serpent.
Lion par devant, serpent par derriere, chévre par le milieu,
elle exhalait la fureur ardente d’un feu allumé.

325 Pégase et le brave Bellérophon la saisirent.
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Dans sa treizieme Olympique, ou il chante la victoire de Xénophon de Corinthe, Pindare

indique non seulement la présence de Pégase lors du combat contre la Chimere

également la maniére dont Bellérophon s’en est rendu maitre :

63

65

70

75

80

85

90

92b

0¢ T0.G 0PLHSE0C V-

6v mote Topydvog A TOAN el kpovvoic
[Tdyacov (edEon moBéwv Enabey,
npiv y€ ol ypuodumuke KoHpo XOAVOV
IMoArog fiveyk’- €€ dveipov 8 adtiko
nv Urap - pdvace 3 eBderc,

AiloMda Bactred ;
"Aye eiltpov 168 Tnreiov dékev,
Kol Aapaio viv 8ov

Tadpov Gypavia ToTpl detEov.”
Kvavaiyig év dpeva
Kvaooovti ol TapBévog tdoo eimelv
£d0&ev- ava &Endlt dpO@ modH.
[Mopkeipevov 8¢ culhafav Tépag,
gmydprov Laviy opevog epey,
detév te Kopavida moav tekevtay

TPAyUoTos, O¢ T avo foud 0gag
KordEATo VOKT Qo Kel-

VOV YPNG10G, KOG Té Ol av-

10 Znvog &yyeikepohvou ol Emopev
dapacippove xpvoov.
"Evonvio 8 & tdyiota mbécdat
keMoatd pv, Stav 8 evpuchevel
koptoirod avapin Fatadyo,
0épev ‘Tnmig Bopdv e00VC ABdva.
Telet 8¢ Oedv Svvopg Kol tav map dpKov

Kol Tapo. EATida kobeay KTictv.
“Hrot kol 6 Koptepog Op-
noivov ke BeAlepodv-

106, PAPLLAKOV TPOL TelVoV Guel yévor,
tnmov mrepdevt - avapag &

£00V¢ &vomha yaAkm0eic Enauley.
Zov 8¢ ketve kal ot Apolovidwv
aifépoc yuxpdV amd kKOATOV EpRiov
t0E0TaV BAA®V YuvaiKelov 6TpaToV,
Kol Xipopay mop nvéotcov

Kol ZoAbpovg Enepvey.
dacomdoopai ol uopov &yd:
oV & &v OOMOuT® edTvol
Znvog apyoion Sékovral.

"0 PRELLER — ROBERT (1920), p. 179, n. 6.

110 .
, mais

Pp., O., X111, 63-92°
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63 [Bellérophon] endura tant d’épreuves
en désirant dompter le fils de la Gorgone couverte de serpents pres des sources,
65 avant que la vierge Pallas lui apporte le frein aux brides d’or ;
a peine sorti d’un réve,
il était en état de veille ; elle dit : « Tu dors, roi, descendant d’Eole?
Allons, recois ce philtre pour le cheval
et, sacrifiant un taureau, montre-le a ton pere, Poséidon Damaios ».
70 La déesse a la sombre égide, dans les téncbres,
sembla dire de telles choses a celui qui dormait ;
11 se releva directement sur ses pieds.
Avyant saisi le merveilleux signe qui se trouvait a c6té de lui,
il alla trouver, content, le devin local,
75 il raconta au fils de Céranos''! toute I’histoire, comment, sur I’autel de la déesse,
il s’était couché pendant la nuit, suivant son conseil ;
comment la fille de Zeus a qui la foudre sert de lance elle-méme, lui a apporté
le frein d’or.
I1 lTui ordonna d’obéir le plus vite possible
80 au songe, et, quand il sacrifiera un taureau aux pieds robustes
au tres puissant dieu qui embrasse la terre,
d’¢lever aussitot un autel a Athéna Hippia.
La puissance des dieux accomplit également la création contraire au serment et a
I’espoir
Le puissant Bellérophon, en sautillant, prit
85 le cheval ailé, en passant la bride autour de sa machoire, comme un doux remede.
Montant aussitot sur son dos, revétu de ses armes en bronze, il s’amusait.
C’est avec lui qu’il tua, depuis le vide de I’éther,
sous un ciel glacial, en décochant des fléches,
I’armée féminine des Amazones
90 et la Chimeére qui exhale des flammes ainsi que les Solymes.
Moi, je passerai sous silence sa mort ;
92° mais les antiques étables de Zeus a Olympie requrent Pégase.

Pausanias rejoint Pindare concernant I’aide d’Athéna''? :
Abnvay yap Oedv pdhota cvykatepydoocdol Td te dAla Bellepo@dvin ¢pact kol mg TOv
[Myacdv ol tapadoin yelpwoapévn te kai &voeioa adt Td o yalvov.
Paus., 11, 4,1
En effet, ils racontent que, parmi les dieux, c’est surtout Athéna qui est venue en aide en

maintes autres circonstances a Bellérophon et qu’elle lui a donné Pégase, aprés 1’avoir
dompté et soumis au frein.

"1 s’agit du devin Polyidos : RAPP (1884-1890), p. 760.

"2 HARTUNG (1843), t. 1, p. 399, n. * ; RAPP (1884-1890), p. 760 ; BETHE (1897), p. 248 ; GRIMAL (1968),
p. 65 ; PRELLER — ROBERT (1920), p. 180. Athéna dite « Chalinite », « la déesse au mors », dont un temple se
trouve a Corinthe, serait surnommeée ainsi pour avoir aidé Bellérophon a dompter et soumettre Pégase au mors.
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D’apres Strabon, c’est pres de la fontaine de Piréne, a Corinthe, que Bellérophon aurait

L DL 11
capturé Pégase 3

bl ~ / /. \ / ¢ ~ € \ 4 \ e/ bl ~
evtavba 0¢ paoct mivovta tov [Inyacov addvor vto BeAlepo@ovtov, Ttnvov ttnov €K ToD
Tpayihov Tod Medobong dvomadévo Koto TV yopyoTopiay.

STR., VIII, 6, 21, 379¢

La'" on raconte que Pégase fut pris par Bellérophon alors qu’il était en train de boire,
cheval ailé qui était sorti en bondissant du cou de la Méduse lorsqu’on lui avait amputé la
tete.

Selon une autre légende, Pégase aurait ¢t¢ un présent de Poséidon a son fils

Bellérophon' " :

108 11 8¢ kol NPoavtt na]mp ndpe [MMyaco[v nnov
109 @kdtatov [...]

HEs., Catalogue des femmes, fr. 69, 108-109

108 Lorsqu’il eut atteint 1’age de la puberté, son pére lui donna Pégase, cheval
109 le plus rapide [...]

Apres la victoire de Bellérophon sur la Chimere, lobatés envoya le jeune homme
combattre les Solymes''®, peuple lycien réputé belliqueux''” ainsi que les Amazones''®. Alors
qu’il sortait vainqueur du combat pour la troisiéme fois, lobates lui tendit sur le chemin du
retour une embuscade avec la fine fleur de ses hommes ; Bellérophon les élimina jusqu’au

R
dernier'"”®. Reprenons le monologue de Glaucos :

184 Agbtepov ad Zoldpotot payxéccoto kudoiipoot:
Koptionv O TV Y& ndynv edrto dvpevor avepav.
To tpitov o katénepvev Apaldvag dvtioveipog.

'3 RAPP (1884-1890), p. 760.

1411 sagit de la fontaine de Piréne, 1 [etpfivn.

"SHowm., 11, VI, 155, = AB : hapov 8¢ mapa Hocewddvoe tov Medovone tiic Fopydvog IThyacov nrepotdv
{nmov, « aprés avoir recu de Poséidon le fils de la Gorgone Méduse, Pégase ailé ». Voir RAPP (1884-1890),
p. 760 ; BETHE (1897), p. 248 ; PRELLER — ROBERT (1920), p. 180.

"6 adversus + Tympios sive Solymos, gentem ferocissimam (SERV., ad Aen., V, 118), « contre les Tympes ou les
Solymes, peuple trés violent » : RAPP (1884-1890), p. 771.

"7 GRIMAL (1968), p. 65 ; SCHEER (2003), p. 587. Les Solymes étaient ennemis des Lyciens : SAGLIO (1877),
p. 684.

"8 SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 771 ; CAPUTI (1909), p. 509 ; SCHEER (2003), p. 587 ;
COLLOGNAT (2016), p. 169.

19 SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 771 ; SCHEER (2003), p. 587 ; COLLOGNAT (2016), p. 169.
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T & dp’ avepyouéve mokvov 36Aov EAlov Veaive:
kpivog €k Avking edpeing dTag dpiotoug
> 7 NP4 ’ 5 \ 7
€lo€ AOYOV* TOL O 0V Tl TAALY O1KOV O VEOVTO"
190 wdvrag yap katénepvev qudpmv Belkepopdving.

Howm., 1., VI, 184-190

184 En second lieu, il combattit les illustres Solymes ;
il disait que c’était le plus rude combat contre des hommes auquel il ait été confronté.
En troisiéme lieu, il tua les Amazones €gales aux hommes.
A son retour, [lobatés] trama une autre ruse serrée ;
ayant choisi les meilleurs hommes de la vaste Lycie,
il les posta en embuscade. Mais ils ne retournérent pas dans leur demeure,
190 car I’irréprochable Bellérophon les tua tous.

Apollodore reprend les mémes points qu’Homere :

\ \ \ b ~ ~ bl / 9 ~ / ~ e A / \
HETO O€ TOV ay@va ToLTOV EMETAEEV AVTA LOAVUOLG poyecoHiivar. g 0€ etededtnoe Kol
todtov, Apaldov énétatev dymvicacOar odtév. Q¢ 8¢ kol tadtac GmEKTEWVE, TOVG
yevvardtntt Avkiov drapépety dokodvtag EmAéEac Emétaéev dnokTelvol AoYNoovTag,.

APD., Bibl., 11, 3, 2

Apres ce combat, [Iobatés] lui ordonna de combattre les Solymes. Comme il remporta
¢galement ce combat, il lui ordonna de lutter contre les Amazones. Vu qu’il les avait
¢galement tuées, lobates, apres avoir choisi des hommes qui lui semblaient se distinguer
parmi les Lyciens par leur noblesse, leur ordonna de se mettre en embuscade et de le tuer.

Dans la treizieme Olympique que nous avons vue précédemment, Pindare n’agence pas les
événements de la méme fagon, puisqu’il mentionne d’abord le combat contre les Amazones,

puis celui contre la Chimére et, enfin, les Solymes'*’.

L’embuscade menée par le roi lycien avec son €lite est sa derniere tentative pour faire tuer

Bellérophon. Forcé de reconnaitre que le jeune Corinthien est issu des dieux, lobates lui
. C Cey 121 .

donne sa fille en mariage ainsi que la moiti¢ de son royaume “', comme nous pouvons le lire

dans I’extrait homérique suivant :

191 AMN &te &1 ylyvooke Beod ydvov v 6via
avtod pv katépuke, 8idov 8 & ye Ouyoatépa fiv,
dake 8¢ ot T BactAnidog fiuiov wdong:

120pp., 0., X111, 87-90.
121 SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 771 ; BETHE (1897), p. 246-247 ; SCHEER (2003), p. 587 ;
MARCH (2012), p. 228, col. b ; COLLOGNAT (2016), p. 169.
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Kol pév ol Avkiot téuevog Tdpov EEoyov dAhmv
195 koAOV @UTEAIRG Kal dpovpng, dppa vépotro.
“H & &texe tpio tékva Satppovi BeAdepopdvn
“Toovdpdv te kol Tnndroyov kol Acoddueiov.
Aoodopein uév taperééato untista Zede,
199 1 & &rex’ avtibeov Zapmndovo. YOAKOKOPLGTAY.

Hom., 11, VI, 191-19

191 Mais lorsqu’[lobatés] reconnut qu’il était le noble fils d’un dieu,

il le retint et lui donna sa fille,

ainsi que la moiti¢ des honneurs royaux.

Les Lyciens lui découperent une portion de terre supérieure a celle des autres,
195 riche en vergers et en terres labourables, pour qu’il y habite.

[La fille d’Iobates] donna trois enfants au courageux Bellérophon :

Isandros, Hippolochos et Laodameia.

Le prudent Zeus s’unit a Laodameia,
199 qui enfanta Sarpédon, semblable aux dieux, armé d’airain.

Les propos d’ Apollodore different :

e \ \ / b / ’ ’ \ / 9 ~ e b ’ ’
Qg 0¢ kol ToUTOVG AMEKTEWVE TAVTAS, Bovpdoog v dvvauly ovtod o lofdtng td 1€
ypdppata £6g1ée kol mop ant®d pévey néimoe: dodg 8¢ v Ouyatépo dihovomv kai
Oviickav v Bacireiov kotélmey adtd.

APD., Bibl., 11, 3, 2

Comme [Bellérophon] tua également tous ceux-ci, s’étonnant de sa force, Iobatés lui
montra les lettres et il lui demanda de rester aupres de lui ; il lui donna sa fille Philonoé et,
a sa mort, il lui 1égua son royaume.

C’est ainsi qu’Apollodore termine sa narration sur la vie de Bellérophon. Dans son récit, il
ne précise pas si lobates reconnait en Bellérophon un enfant des dieux ; il est, tout au plus,
frappé par la force du Corinthien. La fille du roi lycien, dont le nom est passé sous silence

. . . , . . 122
chez Homere, est ici appelée « Philonoé » “° ; selon les sources, elle porte le nom de

. \ . re 12 . .
Cassandre'>, d’Alciméne'** ou d’Anticléia'>. Apollodore ne mentionne pas les enfants issus

de cette union, Isandros, Hippolochos et Laodameia. Deux de ces trois personnages sont

122 La fille d’Iobatés est nommée Philonoé par Apollodore, comme nous I’avons vu, ainsi que par le scholiaste de
Lycophron : ‘ToBdtng adtov yapPpov Eoxev &mi ®1hovon th Buyatpl, « Tobatés I’eut comme gendre pour sa fille
Philonoé » (X Tzétzeés a propos de LycC., Alex., 17). Voir RAPP (1884-1890), p. 771 ; BETHE (1897), p. 243 ;
GRIMAL (1968), p. 65 ; COLLOGNAT (2016), p. 169.

% Howm., 11, VI, 155, £ AB (Asclépiade) : &5oke 8¢ avtdt mpdg ydpov v idlav Buyatépa Kacdvdpav, « I1 lui
donna sa propre fille Cassandre en mariage » : RAPP (1884-1890), p. 771 ; BETHE (1897), p. 243.

124 Par le scholiaste a Stace : RAPP (1884-1890), p. 771. Nous n’avons pu consulter la scholie en question.

'35 pp., 0., XIII, 82¢, & BCDEQ : kai adtdc mevlepdv Eoxe younoag adtod Guyatépa Aviikhelav, « et lui-méme
I’eut comme beau-pére, en épousant sa fille Anticléia ». Voir RAPP (1884-1890), p. 771 ; BETHE (1897), p. 243.
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intimement liés a I’histoire de 1’/liade : en effet, Hippolochos est le pére de Glaucos, celui-la
méme qui racontera I’histoire de Bellérophon a Dioméde'*®. Laodameia'?’, quant a elle, est la

mére de Sarpédon'?®, héros de I’Iliade qui dirigeait les Lyciens avec Glaucos'*’ et sera tué par

Patrocle au chant XVI'*°.

Chez Homere, le monologue de Glaucos se prolonge encore de dix vers :

200 AAN 8te oM kad kelvog amnydeto maot Heoloty,
b4 o \ 7 \ /e > 9 A
NTol 0 KOt TEHloV TO0 AANToV 0loC aAOTO
Ov Bopov katédwv, mdtov avOpdTev dleeivmv:
% s e e\ > /
[oavdpov 0€ ol vVIoV ApNng ATOg TOAELOL0
LOPVApREVOV ZOoADpOIGL KaTéKTovE Kudoipolot
205 \ \ / / 9, b4
TNV 0€ YOAWGAUEVN XPLONVIOS APTELUG EKTO.
‘Tenéroyog 8¢ W Etikte, kol &k ToD enut yevésHar
4 / 2 ’ ’ ’ / 22 /
néume O0¢ L €G Tpoinv, Kol pot poAo TOAL ERETEAAEY
aigv apiotevéty kai vreipoyov Eupevorl ALV,
unde yévog matépmv aioyvvéuey, ol uéy dpiotot
210 &v U E@opn &yévovto kai év Avkin evpein.

Howm.,, 1I., V1, 200-210

200 Mais lorsque celui-1a devint un objet de haine pour tous les dieux'*’,
seul, il erra a travers la plaine d’Aléion,
rongeant son coeur et évitant les chemins des hommes.
Ar¢s, insatiable de guerres, tua son fils Isandros,
alors qu’il combattait contre les fameux Solymes ;
205 irritée, Artémis aux rénes d’or, quant a elle, tua [Laodameia].
Hippolochos m’engendra, je déclare étre né de celui-ci.
Il m’a envoyé a Troie et il m’a fortement recommandé
de toujours I’emporter, de me distinguer des autres,
de ne jamais faire honte a la race de mes peres,
210  eux qui furent les meilleurs a Ephyra et dans la vaste Lycie.

La fin de vie de Bellérophon est marquée par une succession d’événements malheureux :

N . 132 . , . . . .
aprés avoir perdu ses enfants °”, il décide de voler en direction de 1’Olympe, mais,

126 AELION (1986), p. 186.

127 Laodameia est appelée Déidameia chez Diodore de Sicile : [...] kol yipavra Andduciay v BeAkepopdvron
tekv@dool Taprnddéva tov €mi Tpolav pgv otpatedoavto {pet’ Ayopépvovoc), vnd tvov 88 Ag vidv
dvopaldpevov (DS., Bibl., V, 79, 3). « On dit qu’ [Evandre] ayant épousé Déidameia, la fille de Bellérophon, eut
Sarpédon, qui combattit & Troie avec Agamemnon ; certains disent qu’il était le fils de Zeus ».

128 Sarpédon est né de I’union entre Laodameia et Zeus : HoM., 1., VI, 198-199 ; ApD., Bibl., 111, 1, 1. Voir RAPP
(1884-1890), p. 771 ; CALAME (2000), p. 74.

"> Howm., 1., 11, 876.

BOHowm., 1., X VI, 462-503 ; voir PRELLER — ROBERT (1920), p. 183.

31 Nous reprenons 1’expression « objet de haine pour tous les dieux » de R. Aélion qui est particuliérement
¢éloquente : AELION (1986), p. 186.
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’ ’ . ’ N 1 \ . y - 134 . .
désarconné, tombe et se voit condamné a errer'>” a travers la plaine aléienne'**. Les historiens

anciens ne situent pas cette plaine en Lycie, mais en Cilicie, comme nous pouvons le lire chez

y 1
Hérodote'’ :

®¢ 8¢ ol otpatnyol ovTol of Gmodexbévieg mopevdpevol mopd Pacihéog dmikovto ThC
Kiliking &c 10 AMov mediov [...].
Hbrt, VI, 95

Lorsque ces généraux furent approuvés, quittant le roi, ils arriverent a la plaine aléienne
de Cilicie [...].

Strabon mentionne également cette plaine, au livre XIV :

“Yrépreron 8¢ tg moparioc tadtne Aoy medlov, dt” ob Ghotac dSmyoyev AleEdvipw
mv (rmov, ékeivov v @dAayyo dyaydéviog &k @V Tohwv dia the maporiog kol ThG
Modrotidoc énl te Tocov kol tag Aapeiov duvduerc.

STR., X1V, 5, 17,276
Au-dessus de cette cote se situe la plaine aléienne, a travers laquelle Philotas a amené la

cavalerie a Alexandre, alors que celui-ci menait la phalange depuis Soli le long de la cote
et de la Mallotide, en direction d’Issos et des forces de Darius.

Enfin, Arrien énonce au livre II de son Anabase :
9 \ \ b / bl \ \ \ e / b / /. \ b4 \ ~
avtog o€ avalevéag €¢ Tapoov Tovg eV mmeag onéoteihe DAty doV¢ dysv dto TOD
L
Alntov nediov &nl TOV Totapudv Tov [Topapov [...].
ARRIEN, Anabase, 11, 5, 8

Alors que [Alexandre] lui-méme retourne vers Tarse, il ordonne a Philotas de conduire ses
cavaliers a travers la plaine aléienne vers le fleuve Pyrame [...].

132 Comme dit dans le récit homérique, Bellérophon perd Isandros sous les coups d’Arés lors d’une bataille

contre les Solymes et Laodaméia, sous ceux d’Artémis: SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 772 ;
BETHE (1897), p. 246 ; CALAME (2000), p. 74.

133 Selon Hygin, Bellérophon, pris de vertiges, n’aurait pas survécu a cette chute : despiciens ad terram, timore
permotus decidit ibique perisse dicitur, « regardant vers la terre, pris par la peur, il tomba et on raconte qu’il
périt 1a » (HYG., Astr., 2, 18) ; une épigramme funéraire indique également (Anth. Pal., VII, 683, 5) : Ovto
[Mfyacog nmog dndrece Belhepopdvinvy, Bovindévia pabelv dotpobétovg kavdvag:, « Cest ainsi que Pégase
causa la perte de Bellérophon, Iui qui voulait apprendre les lois célestes ». Voir RAPP (1884-1890), p. 773 ;
GRIMAL (1968), p. 65 ; SCHEER (2003), p. 587.

34 RAPP (1884-1890), p. 772 ; SCHEER (2003), p. 587. Selon certains, Bellérophon serait tombé dans un buisson
d’épines : COLLOGNAT (2016), p. 170 ; nous n’avons cependant pas retrouvé cet élément dans les sources
consultées.

135 RAPP (1884-1890), p. 772 ; BETHE (1897), p. 248.
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Revenons maintenant a la fin tragique de Bellérophon : pour quelle raison Bellérophon
fut-il condamné a 1’errance ? A lire le passage homérique, le jeune Corinthien se serait attiré
les foudres des dieux. Le texte n’est pas plus explicite'*®. Serait-ce par orgueil et démesure
(OBp1g), comme le suggere Pindare dans sa septiéme Isthmique ? Cette ode fait 1’¢loge du
Thébain Strepsiade a I’occasion de sa victoire au pancrace' . Elle se termine par une mise en

garde a I’encontre des hommes trop ambitieux :

43 10, pokpa & €1 Tig
nomraivel, Bpayvg 8Etké-
oBa yodkodmedov Oedv
¢ o / % ’ 138
Edpav- 6 to1 Trepdeig Eppuye Idyacog
45 Seomdtav £06hovt &¢ 0vpavod otadpodg
bl ~ ) € ’ 4
EANOEY ned opayvprv BeAhepopovtav
Znvéc. To 8¢ map dikav
48 yhokv mikpotdro pével TELEVTA.

Pp., I, VII, 43-48

43 Si quelqu’un a des visées ambitieuses,
il est cependant petit pour atteindre le si¢ge au sol d’airain des dieux ;
Pégase ailé renversa son maitre Bellérophon
45 qui voulait accéder aux demeures du ciel,
avec le conseil de Zeus. La joie contraire a la justice,
une fin tres cruelle 1’attend.

Si Bellérophon osa une telle envolée, ¢’est donc par Upic : bien qu’étant mortel, le héros
corinthien aspire a entrer dans un lieu réservé aux dieux. Bellérophon outrepasse son statut

d’homme'?’. Cette condamnation se retrouve dans une épigramme funéraire :

I« Mndgv dyav » TdV £T0. 60OV O GOPMTATOG EUTEV"
b \ \ \ \ / ~ Y
aAAa oL un mewsbelg, 'éoote, TadT Emabeg
Kol A0y10¢ ep Emv dhoywtotov Eoyeg dveldoc,
og émbvpncog ovpoving avodov.

5 OUtw IMyocog (nrog dnolece BeAdepopdviny,
BovAnOévta pobetv dotpobitong kavdvac:

136 SAGLIO (1877), p. 684 ; CALAME (2000), p. 72 ; MARCH (2012), p. 228, col. b.

57 Lors des compétitions panhelléniques, les athlétes se livraient & trois types de combats : la lutte, le pugilat et
le pancrace.

383 BD PD., ., VII, 63a : dndédetypo 10d pn deiv naipesdon oV dvBpomov péypic odpavod Berkepoedviny kol
IMyacov #apev, « Comme exemple qu’il ne fallait pas que I’homme s’éléve jusqu’au ciel, il prit Bellérophon et
Pégase ».

39 SAGLIO (1877), p. 684 ; RAPP (1884-1890), p. 773 ; L. DI GREGORIO, « Il ‘Bellerofonte’ di Euripide. I. Dati
per una riconstruzione », in Civilta classica e cristiana, 4, 1983, p. 159-214, p. 195 ; COLLOGNAT (2016), p. 170.
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b4 2 ¢ \ e/ b4 \ / / 4
AL O pev immov £xav Kal Bapcaréov 6BEvog NPng,
8  T'4o610¢ 00OE YEGELY eBTOVOV NTOP EYWV.

Anth. Pal., V11, 683

I «Rien de trop » a dit le plus sage des sept sages ;

mais toi, ne le croyant pas, Gessios, tu as subi ces malheurs :

bien que tu sois intelligent, sottement, tu as connu la disgrace,

parce que tu as désiré monter au ciel.
5 C’est ainsi que Pégase a causé la perte de Bellérophon,

lui qui voulait apprendre les lois célestes.

Mais lui avait un cheval et la force emplie de confiance de la jeunesse,
8  Gessios, quant a lui, n’avait pas le ceeur vigoureux pour aller a selle !

Quelques siécles aprés Pindare, Horace reprendra ce motif dans son Ode a Phyllis'* :

25 Terret ambustus Phaethon avaras
spes et exemplum graue praebet ales
Pegasus terrenum equitem grauatus
Bellerophontem,
semper ut te digna sequare et ultra

30 quam licet sperare nefas putando
disparem uites.

HoOR., 0., 1V, 11, 25-31

25 Phaethon bril¢ effraie les espérances ambitieuses
et Pégase ail¢ te fournit un terrible exemple,
importuné par son cavalier mortel,
Bellérophon,
pour que tu poursuives toujours des biens a ta portée
30 et qu’en n’espérant rien au-dela de ce qui est permis,
tu évites celui qui n’est pas ton égal.

Il convient de rappeler que, comme nous I’avons démontré, Pégase n’était nullement
associ¢ a Bellérophon dans I’lliade. D¢s lors, nous ne pouvons induire qu’Homeére considérait

que I’orgueil était & I’origine de la haine des dieux envers le Corinthien'*'.

"0 RAPP (1884-1890), p. 773.
41 AELION (1986), p. 187, n. 5.
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D’apres Antimaque de Colophon, Bellérophon serait devenu un objet de haine parce

qu’il aurait tué les Solymes, peuple aimé des dieux :

’ ¢ Y 7 ’ ~ \ 4 b ~ ~ / \ \ ~ b ’
Ti¢ M attia, eoct, ToD Tov Bedhepopovimy amnexdn Oeolg yevéshHor kot v t@dv avOporwv
GLVOVAGTPOPTV EKKAIvEw ; ... Avtipoyog 8¢ &v thit Avdnt, 6t t00¢ ZoAdpovg Avelle
Beolc Svtog mpooPirelc, d1a ToDTO pondfval adTov Enoty VIO TOV Hedv.

ANTIMAQ., fr. 68, £ B HoM., VI, 200

Quelle est la raison, demande-t-on, pour laquelle Bellérophon fut hai des dieux et évita la
compagnie des hommes ? ... Antimaque rapporte que c’est parce qu’en Lydie, il a tué les
Solymes, qui étaient aimés des dieux ; c’est pour cette raison qu’il devint un objet de
haine pour les dieux.

. r . ce ren - 7 142
Selon certaines sources, Pégase, sur la volonté de Zeus, aurait été piqué par un taon .

Hygin, quant a lui, indique que Bellérophon est tombé parce qu’il fut en proie au vertige'*.

Dans le Bellérophon d’Euripide, le point est, comme nous le verrons, discutable : selon
certains critiques, Bellérophon, poussé par 1’injustice régnant sur terre, serait monté au ciel

, . . . . . 144
afin d’établir si les dieux existaient ou non .

L’histoire de Bellérophon, telle qu’elle est narrée chez Homere, fut reprise par Pindare
ainsi que par plusieurs mythographes'*’, dont Asclépiade de Tragilos (Macédoine)'*®, Hygin

et Apollodore.

"2 Hom., II, VI, 155, = AB (Asclépiade) : tov 8¢ Ala pnvicovta olotpov dufoieiv tét Inydomt, « Zeus,

éprouvant du ressentiment, envoya un taon sur Pégase » ; PD., O., XIII, 130, £ BCDEQ 130c : Aéyetar yap 6t
avamtival Povindeic t@® Inydoo, kodgng mapokvdvvedoog, katd Povincwy tod Aldg olotpmbéviog Tod
Inydoov éxmintel kai yolodtor, « On raconte que, voulant voler sur le dos de Pégase, c’est avec légéreté qu’il
prit ce risque. Sur la volonté de Zeus, Pégase fut piqué par un taon, il tomba et devint estropié » ; LYC., Alex., 17,
T Tzétzes : Zedg 8¢ olotpov 1 mnw tovte émParav Encice 1OV Bellepopdviny dmocpatpicar tdv odtod
votov Kol kotafadelv adtov g v yiv, « Zeus, langant un taon sur ce cheval, le persuada de le renvoyer de
son dos et de le faire tomber sur la terre » ; EUSTH., Hom., 636, 40 : [0 TIyacoc] PAndsic olotpm xorm A1dg &v
Kihikio ff Avkia tov dvapdimyv Belepogdviny katéppuyev &¢ Awdg iéuevov, « [Pégase], frappé par un taon, sous
le coup de la colére de Zeus, fit tomber son cavalier Bellérophon en Cilicie ou en Lycie, comme le souhaitait
Zeus ». Voir CURNIS (2003), p. 22 ; COLLOGNAT (2016), p. 170.

" HyG., Astr., 11, 18 :: [...] despiciens ad terram, timore permotus decidit ibique perisse dicitur, «[...]
regardant vers la terre, pris de peur, il tomba et on raconte qu’il périt 1a » ; voir RAPP (1884-1890), p. 773 ;
COLLOGNAT (2016), p. 170.

44 Sur toute cette question, voir PRELLER — ROBERT (1920), p. 184. Ou simplement « voir ce qui s’y passait » :
J. DUCHEMIN, L’AI'QN dans la tragédie grecque, Paris, Les Belles Lettres, 1968, p. 89.

'45 PRELLER — ROBERT (1920), p. 182, n. 1 ; AELION (1986), p. 186, n. 2.

146 Auteur du IV® siécle aCn, notamment des Tragodoumena, « a systematic portrayal of the myths treated by
tragedians » : FR. PRESSLER, « Asclepiades [4] », in New Pauly, t. 2, p. 95.
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Ce sont surtout les tragiques Sophocle et Euripide qui s’¢loigneront du canon homérique
en développant les détails de I’intrigue et en adaptant la 1égende corinthienne au monde grec
tout entier, mouvement déja entamé par Hésiode et Pindare'* : ainsi, le roi lycien porte
désormais le nom d’Tobatés'*®. Sophocle écrira d’ailleurs une tragédie éponyme, dont il ne
reste aujourd’hui que des fragments'®. 11 est probable que I’action se déroulait dans le palais
du roi lycien, mais il est impossible d’établir en quoi elle consistait avec précision, méme si

Sophocle devait sans doute avoir repris ’histoire racontée par Homére dans 1’ Iliade'™.

Euripide, quant a lui, écrivit deux tragédies sur cette légende : Sthénébée et Bellérophon.
Un fragment de Cratinos (fr. 299), daté de 423 aCn, qui parodiait le fr. 664 et une allusion
contenue dans les Guépes d’Aristophane (v. 111 ; 422 aCn)"' fournissent un terminus ante

quem a la Sthénébée.

Un fragment d’Eupolis permettrait de préciser la datation, si ’on accepte que 1’auteur

faisait référence a la Sthénébée d’Euripide dans le fr. 259 des Prospaltioi (« Les habitants de

Prospalte »)'** :

126 Z0evé]Boia ITpoitov 10D Kopi[vOiov
Eup., fr. 259, 126

126 Sthénébée, épouse de Proitos le Corinthien

Il semble qu’il y ait une erreur, car on attendrait plutdt tov TipvvBiov, « le Tirynthien » ;

la confusion provient sans doute du role important que jouait Bellérophon, le Corinthien, dans

7« [...] die lokalen Grenzen weit iiberschritten und ist zum hellenischen Gemeingut geworden » : RAPP (1884-

1890), p. 760.

8 11 n*était pas nommé chez Homére : RAPP (1884-1890), p. 769 ; PRELLER — ROBERT (1920), p. 182. Toutefois,
une scholie indiquait son nom (AELION [1986], p. 192) : ‘® mevep®d’- “Tofdn | Apcwddpo, « ‘4 son beau-
pere’ : Tobatés ou Amisodaros » (HoM., 1., VI, 170c, £ T). Apollodore indique que le beau-pére de Proitos
s’appelait peut-étre Amphianax : 6 & fikev &ic Avkiov Tpoc Topdtny, Og 8¢ Tvée paot, Tpdg Apeidvakta: (APD.,
Bibl., 11, 2, 1), « il alla en Lycie chez Iobatés, ou comme certains le prétendent, chez Amphianax » ; voir RAPP
(1884-1890), p. 769 ; BETHE (1897), p. 247.

"9 RADT (1977), p. 268 : fr. ¥297, 298 et 299. 1l semblerait que la fille du roi ait joué un grand réle dans cette
tragédie : PRELLER — ROBERT (1920), p. 182 ; WEBSTER (1967), p. 81. Voir également BETHE (1897), p. 250 ;
CAPUTI (1909), p. 510 ; DI GREGORIO (1983), p. 159 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 83, p. 101 ; JOUAN — VAN
Looy (2002), p. 19 ; CURNIS (2003) ; COLLARD — CROPP (2008), p. 293 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 125.

150 Toutefois, « [...] on ignore les limites exactes de I’action » : AELION (1986), p. 192.

ST WELCKER (1839), p. 784-785 ; JOUAN — VAN L0OOY (2002), p. 3 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 125. Le
fragment de Cratinos sera détaillé lors de 1’étude du fr. 664 ; le passage des Guépes, dans le commentaire du
fr. 665.

132 JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 3-4 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 83 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 125.
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la piece'*®. Si 1’on accepte cette hypothése, la Sthénébée serait a placer avant 429, puisque les
Prospaltioi datent de cette année-1a'>*. Par ailleurs, des arguments de métrique et de contenu,
notamment la thématique du « motif de Potiphar », permettent de faire remonter la piéce aux

. 1
environs de 430",

La piece fut également parodiée par Aristophane dans les Grenouilles, ou son personnage
Eschyle reproche a Euripide d’avoir mis en scéne des prostituées, a I’instar de Phedre et de

Sthénébée'° :

1043 AN’ o0 pa Al od @aidpog éroiovy ndpvag 00de TevePoiac,
LRI 9 \ v 5 9 A ’ s 9 ’ ~
1044 00d 010 OVIEIG NVTIV EPAGOV TOTOT ETOINGO YUVOIKOL.

AR., Ran., 1043-1044
1043 Mais, par Zeus, je n’ai pas représenté¢ des prostituées — ni des Phédres, ni des

Sthénébées —,
1044 personne ne sait non plus quelle femme j’ai jamais mise en scéne amoureuse.

L’intrigue de la Sthénébée, construite autour de la vengeance de Bellérophon sur la femme
de Proitos'”’, est trés certainement une invention d’Euripide, car elle ne faisait pas partie de la
légende véhiculée par les sources avant Euripide'™®. Aprés s’étre réconcilié avec Iobatés ou
aprés avoir combattu la Chimére'”’, Bellérophon serait retourné a Tirynthe afin de se venger
de Sthénébée : pour cela, il feignit de I’aimer et la persuada de monter avec lui sur Pégase. 1l
la précipita ensuite dans la mer du haut du cheval ailé, au-dessus de I’ile de M¢los ; son corps

fut repéché par des pécheurs, qui le ramenerent a Tirynthe. Bellérophon revenait ensuite pour

133 R.KASSEL - C. AUSTIN, Poetae Comici Graeci (PCG), t. 4. Aristophon — Crobylus, Berlin, de Gruyter, 1983,
p. 446 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 3.

154 JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 4.

'35 Les piéces d’Euripide, élaborées autour du « motif de Potiphar », se situent entre 438 et 428, année ou fut
représentée Hippolyte Porte-Couronne, une des rares victoires d’Euripide : JOUAN — VAN LooY (2002), p. 3-4 ;
COLLARD — CROPP (2009), p. 125.

156 AELION (1983), p. 297, p. 386 ; AELION (1986), p. 191 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 83 ; COLLARD — CROPP
(2009), p. 123.

ST RAPP (1884-1890), p. 772 ; MARCH (2012), p. 228, col. b.

138 «[...] die Rache des Bellerophon an Stheneboia, ohne Zweifel eine Erfindung des Euripides » : RAPP (1884-
1890), p. 772. Voir également SAGLIO (1877), p. 685.

'3 Pour la réconciliation : RAPP (1884-1890), p. 772. Pour la victoire sur la Chimére : BETHE (1897), p. 250 ;
AELION (1986), p. 188 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 8. Nous ne retrouvons pas le propos de Rapp dans les
sources anciennes consultées et préférons considérer que Bellérophon est retourné a Tirynthe aprés son combat
contre la Chimeére.
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répondre de ses actes'®. C’est ce que rapporte le scholiaste au v. 141 de la Paix

d’Aristophane'®’ :

AR., Pax, 141, 2 V 141b : 1j énel dokel 0 Bedkepopdving v tod Ipoitov yuvaikoe peto

\ ~ ’ b ’ bl AY b / b ~ ~ \ 2 /
mv ¢ Xwaipoag avaipeoty eraveAbov gig KopwvBov araticatl yvvaika kot empipacog
~ 162
10D IInydoov &g péonv phyon v Bdracoov' .

Ou parce que Bellérophon, retourné a Corinthe apres avoir vaincu la Chimere, semble
avoir trompé la femme de Proitos et, une fois monté sur Pégase, il la précipita au milieu
de la mer.

L’absence d’unité de temps est une des caractéristiques majeures de la piece : en effet, il
faut nécessairement supposer un laps de temps entre le départ de Bellérophon et son retour du
combat de la Chimeére ; de méme entre le moment ou le Corinthien persuade Sthénébée de
monter avec lui sur Pégase, la découverte du cadavre de Sthénébée aux alentours de Mélos et
Iarrivée des pécheurs a Tirynthe'®. Certains considérent qu’il y a entorse a la régle d’unité

du temps énoncée par Aristote :

11496 1y pgv 811 péhota mepdtor Vo piav Tepiodov HAiov sivol f pucpdv SE0ANGTTEWY
ARSTT., Poet., 1149b, 13

1149b  La [tragédie], autant que possible, s’efforce de s’achever en une seule révolution
du soleil, ou de s’en éloigner le moins.

Ces critiques pensent, en conséquence, que le monologue de Bellérophon est lacunaire :
lorsqu’il prononce le fr. 661, Bellérophon serait déja revenu a Tirynthe ; il raconterait les
raisons qui I’ont poussé a quitter le palais et son combat contre la Chimére'**. Aélion ne pense
pas que cette expansion du temps dramatique soit problématique et affirme que «les

Tragiques grecs prenaient des grandes libertés avec le temps, quand leurs drames

'O RAPP (1884-1890), p. 772 ; BETHE (1897), p. 250 ; Select Papyri, t. 3, texte établi et traduit par D. L. PAGE,
London, Heinemann, 1951, p. 126-127 ; WEBSTER (1967), p. 81 ; DI GREGORIO (1983), p. 172 ; AELION (1986),
p. 188 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 79 ; CURNIS (2003), p. 28.

' SCHEER (2003), p. 587.

12 Scholia in Aristophanem, t. 2. Scholia in Vespas ; Pacem ; Aves et Lysistratam — Fasc. I continens Scholia
vetera et recentiora in Aristophanis Pacem, texte établi par D. HOLWERDA, Groningen, Bouma, 1982, p. 31.

163 PAGE (1951), p. 127 ; AELION (1986), p. 191 ; A.-M. BRAET, « La tragédie Sthénébée d’Euripide. Exception a
la ‘régle de I'unité du temps’? », in L antiquité classique, 42, 1973, p. 84 ; JOUAN — VAN Looy (2002), p. 8 ;
COLLARD — CROPP (2009), p. 124.

164, ZUHLKE, « Euripides’ Stheneboia », in Philologus, 105, 1961, p. 8 ; D. KORZENIEWSKI, « Zum Prolog der
Stheneboia des Euripides », in Philologus, 108, 1964, p. 1.
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comportaient des voyages et des déplacements »'® ; son avis est partagé par la majorité des

.. 1
critiques 66,

Une épigramme de 1’Anthologie Palatine nous apprend que voulant se venger a son tour

de la mort de sa mére, le fils de Sthénébée et de Proitos, Mégapenthes aurait cherché a tuer

Bellérophon'’ :

I Of k¢ 11 <t0d> [Ipoitov pdvov Eoyebe Belkepopdving
00d¢ k<e> 10D Td0¢ TEIPOpEVOS OdvaTov,
~ % ¥ b ~ b / ) e /
Mo, akpavtov, ayevvoig Tofdtov o vaAVEEL
4 \ ~ \ bl /4 /.
oVTMG Yap Motpdv <yetp> EnEKAmoE Alval.
\ \ \ 4 9 \ b / ) / ) \
5 Kot ov matpog dvov antog amAacag eyyvbev EA0wV,
Kol podwv E6OAAV pdptug neppdcoo.

Anth. Pal 111, 15

1 Le crime voulu par Proitos n’aurait pas atteint Bellérophon,
il n’aurait pas recu non plus le trépas, Glaucos, du fils de celui-ci, alors qu’il était
accablé,
cela ne s’est pas réalis¢, il échappera au lache lobates ;
car c’est ainsi que la main des Moires a filé son destin.
5 Ettoi, tu as toi-méme écarté de ton pére le meurtre, en allant aupres de lui,
et tu t’es reconnu comme le témoin de nobles récits.

Cette ¢épigramme figure sur un bas-relief d’une colonne du temple d’Apollonis a

Cyzique'®®. Dix-neuf colonnes'® étaient ornées de bas-reliefs, empruntant, pour la plupart,

leur sujet 4 la mythologie et principalement a des scénes traitées par Euripide'”’.

Ces ¢pigrammes furent recopiées sur un manuscrit et précédées d’une notice

explicative'".

165 AELION (1986), p. 191.

' BRAET (1973), p. 110-112 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 124.

7 RAPP (1884-1890), p. 772 ; BETHE (1897), p. 249.

'8 Apollonis, également appelée Apollonias, était 1’épouse du roi de Pergame Attale I (269-197 aCn). Un
temple fut érigé a sa mort a Cyzique par ses fils Eumene II et Attale II ; les colonnes furent décorées de bas-
reliefs représentant des scénes de piété filiale : voir Anthologie grecque, 1 partie. Anthologie palatine, t. 1.
Livres I-1V, texte établi et traduit par P. WALTZ, Paris, Les Belles Lettres, 1928, p. 83-84 ; DI GREGORIO (1983),
p. 162.

' « Le nombre des colonnes, dans un temple périptére, est extrémement variable, mais ¢’est toujours un nombre
pair » : sur cette problématique, voir WALTZ (1928), p. 85-87.

70 « Mais le plus souvent il semble que ce soit a la tragédie que ces emprunts aient été faits: c’est
manifestement de Sophocle et surtout d’Euripide que s’inspirent les scénes [...] » : WALTZ (1928), p. 84.

! Ces lemmata étaient plus longs que d’ordinaire et figuraient non pas dans la marge du manuscrit, mais au-
dessus du texte : WALTZ (1928), p. 83.
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Ainsi, pour I’épigramme 15, nous pouvons lire :

‘Ev 6¢ 1® IE BeAlepo@oving vmo tod moudog ['Aadkov cmlopevoc, fviko Koteveydeic
anod tobd IInydoov €ig 10 AAfiov mediov Eueddev vmd MeyanévBoug tod Ilpoitov
eoveveaal.

Dans la 15 ¢épigramme, Bellérophon est sauvé par son fils Glaucos, lorsque,
précipité du dos de Pégase dans la plaine aléienne, il est sur le point d’étre tué par
Mégapenthes, fils de Proitos.

Cette ¢épigramme pose deux problémes: d’une part, nous ne connaissons pas a
Bellérophon de fils dénommé Glaucos. En effet, Glaucos apparait dans les sources
uniquement comme le nom du pére et du petit-fils de Bellérophon'’>. D’autre part, cette
épigramme marque la premiere apparition de Mégapenthes, fils de Sthénébée, cité nulle part
ailleurs auparavant ; certains pensent qu’il n’a pas joué de rdéle important dans la 1égende
traditionnelle' ®. Malgré ces deux éléments, qui nous semblent difficilement explicables, la
majeure partie des critiques admettent 1’authenticité de I’épigramme et I’intégrent dans leur
reconstitution de la piéce'”*. Di Gregorio estime que ’épisode n’était pas représenté sur
scéne, mais VO okMNVNV et qu’il était narré par un messager, ¢galement chargé de raconter la

r . . 1
chute de Bellérophon, ce qui nous semble convaincant' .

Un passage des Grenouilles d’ Aristophane laisse a penser que Sthénébée a pu se donner la

mort en buvant de la cigug'’® :

1049 (E.) kai i BAdTOVS @ oYétAl Gvdpdv Ty oA Guai ZevéPoron ;
(A.) 611 yevvaiog kal yevvaiov avdpdv aAdyove avémeioag
1051 k@veo mely aioyvvieicag d1a Tovg covg Belhepopdvrac.

AR., Ran., 1049-1051

1049 (Eur.) Mais, misérable, quel tort causent-elles a la cité, mes Sthénébées ?
(Esch.) Que tu pousses des épouses honnétes d’hommes honnétes
1051 a boire de la cigué, honteuses a cause de tes Bellérophons.

172 Voir WALTZ (1928), p. 97, n. 3. COLLARD — CROPP (1995), p. 100 parlent d’un « unknown Glaucus ».

173 L>épigramme de Cyzique s’éloigne considérablement de la légende fagonnée a partir du récit homérique,
contrairement aux autres sources conservées : WALZ (1928), p. 97, n. 3 ; DI GREGORIO (1983), p. 182 ; CURNIS
(2003), p. 256.

"7 WELCKER (1839), p. 796 ; HARTUNG (1843), p. 388 ; WECKLEIN (1888), p. 103 ; CAPUTI (1909), p. 513 ;
PRELLER — ROBERT (1920), p. 184 ; A. CARLINI, « Due note Euripidee », in Studi Classici e Orientale, 1965, 14,
p. 203-204 ; DUCHEMIN (1968), p. 89 ; DI GREGORIO (1983), p. 212 ; CURNIS (2003), p. 254.

'75 D1 GREGORIO (1983), p. 203.

176 COLLARD — CROPP (2009), p. 123.
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La mort par cigué est également évoquée dans une scholie au v. 1043 de cette méme

piece ' :

AR., Ran., 1043, ¥ thTrVatLvMt 1043c¢ : iotopia mepi ZOevePoiac kai Belkepopdvtov
(Vat) : 1 Z0evePoio yoviy fv Ipottov. (thTrVatLvMt) épacBeica 8¢ Bellepopdvtov,
¢neldn ovy VmiKovoev 0VTOG oUTH, KateweboaTto ovTod mPOS TOV dtov dvdpa OC
Bralouévn. kai 8¢ Emepye todtov eic TOV mevlepdv odtod W vmikeivov avaipedein.
gM06VTOC 00V £keloe BeAkepopdvton kol kabapod goavéviog, od @épovsa Thv aioybvny

1
>0evéBora koveim Exprioato’®.

L’histoire qui a pour sujet Sthénébée et de Bellérophon : Sthénébée était la femme de
Proitos. Eprise de Bellérophon, lorsque le jeune homme la repoussa, elle affirma
faussement a son propre mari qu’il lui avait fait violence. Celui-ci envoya le Corinthien
chez son beau-pere pour que ce dernier le fasse périr. Arrivé la, Bellérophon prouva son
innocence ; ne supportant pas la honte, Sthénébée prit de la cigué.

: 4 14 s e ror1or e 1
Hygin évoque également le suicide de Sthénébée sans autre précision'”” :

Stheneboea re audita ipsa se interfecit.
HYG., Fab., 57

Sthénébée, en entendant cela, se donna la mort.

La piece Bellérophon, qui se focalise sur la fin des aventures du héros, est antérieure a
425, car elle fut parodiée par Aristophane dans les Acharniens, comédie qui remonte
justement a 425'%. 11 y représente un Bellérophon boiteux, a la suite de sa chute du dos de

r 181
Pégase 8t

426 (Evputdnc) 6AN 1 10 Svomviy ‘0éherg memhdpara,

77 RAPP (1884-1890), p. 772 ; BETHE (1897), p. 251 ; DI GREGORIO (1983), p. 208, n. 167.

'78 Scholia in Aristophanem, t. 3. Scholia in Thesmophoriazusas ; Ranas ; Ecclesiazusas et Plutum — Fasc. I’
continens Scholia recentiora in Aristophanis Ranas, texte établi par M. CHANTRY, Groningen, Forsten, 2001,
p. 182.

17 Voir RAPP (1884-1890), p. 772 ; BETHE (1897), p. 251 ; DI GREGORIO (1983), p. 208, n. 166 ; SCHEER (2003),
p. 587.

80 11 semblerait que le Bellérophon ait été une des cibles préférées d’Aristophane : CHR. RIEDWEG, « The
“atheistic” Fragment from Euripides’ Bellerophontes (286 N?) », in Illinois Classical Studies, 15/1, 1990, p. 48.
AELION (1986), p. 185. M. Cropp et G. Fick font également remonter la composition de la piéce a avant 425,
entre 455 et 425 : M. CROPP — G. FICK, « Resolutions and chronology in Euripides : the fragmentary tragedies »
in Institute of Classical Studies, 43, 1985, p. 70. Voir également DI GREGORIO (1983), p. 160 ; COLLARD —
CROPP (1995), p. 101 ; CURNIS (2003), p. 26 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 292-293. T. B. L. Webster, quant a
lui, estime méme qu’elle a dii étre composée avant 428 : WEBSTER (1967), p. 3-5.

81 AELION (1983), p. 159.
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& Belepopdvine ey’ 6 ymAdg ovtoot; A
(Atkandmoric) 00 Belhepo@dving: AAAG KAKEIVOC UV NV
428 ymAOG TPOGUITOV GTOUVAOG VO Adyety.

AR., Ach., 426-429

426 (Euripide) Mais peut-étre veux-tu les vétements malpropres,

que Bellérophon portait, le boiteux que voici ?

(Dicéopolis) Il ne s’agit pas de Bellérophon ; mais celui-1a'** était aussi
428  Dboiteux, mendiant bavard et roué de la parole.

Une scholie au vers 426 donne ’information suivante :

AR., Ach., 426, T RLh 426 : [...] eioyaye 8¢ kal todtov katafAndévta &k 1od IInydoov
kol Eppumopéva ndria Epovra' ™.

[Euripide] a également mis en scéne [Bellérophon], tombé du dos de Pégase et portant des
vétements sales.

Aristophane parodie également la figure de Bellérophon dans La Paix. Pour sauver la

Paix, Trygée décidé d’accéder au ciel sur un escarbot et s’adresse a lui de la méme manicre

que Bellérophon a Pégase dans la piéce'® :

75 koOTOG KATOWRAV 00TOV Ddonep Twriov
‘o Inydotdv poi’ enot, ‘yevvaiov ntepdv,
77 Smog methoet | ebd 100 AtOg Aofdv’.

AR., Pax, 75-77
75 Lui-méme s’attachant a lui comme un poulain dit :

« Mon petit Pégase, noble volatile,
77 puisses-tu voler et m’emmener directement chez Zeus! »

Plus loin, nous pouvons lire :

146 (TToudtov) &xeivo Thpel, N GOAElS KaTUpPYTG
gvtedlev, gita yoAOg OV Evpuridn
Aoyov mapdoyng kol tpaymdio yévn.

AR., Pax, 146-149

8211 est ici question de Téléphe, fils d’Héraclés et d’ Augé.

183 Scholia in Aristophanem, t. 1. Prolegomena de comoedia scholia in Acharnienses, Equites, Nubes — Fasc. 1B
continens scholia in Aristophanis Acharnienses, texte établi par N. G. WILSON, Groningen, Bouma, 1975, p. 65.
184 RIEDWEG (1990), p. 48-49.
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146 (La jeune fille) Prends garde a ne pas tomber de 1a, en glissant ;
et ensuite, devenu boiteux, de fournir un sujet a Euripide
et de devenir une tragédie.

Pour I’expression y®wAog dv au vers 147, une scholie reprend :

“YOAOG OV’ @ dd<tr> dpapd oty Evpuridov Behhepopdving (R : todto mpog Edpuridny
dmotelvetar, Emedn éxeivog dpapoa émoinoe OV BeAkepopdvny V), &v @ ywAdv elonyayev
a0TOV 310 0 menTokévat 4rd Tod IInydoov Bovddpevov eig odpavov aveldeilv. 3l oe oV,
onoi, Tpocéyev un necmv dadpavctoig kai yévn tpoymdia (RV).

¥ RV 147a'%

La piece est le Bellérophon d’Euripide, dans laquelle il I’a mis en sceéne, boiteux, vu qu’il
¢tait tombé de Pégase, voulant s’¢lever vers le ciel. Il faut donc, dit-il, que tu t’appliques a
ce que, ¢étant tombé, 1’on ne répande pas la rumeur et que tu ne deviennes pas une
tragédie.

Bien que nous ayons conservé de nombreuses représentations du mythe de Bellérophon, et
en particulier de son combat contre la Chimere, ou on le voit chevauchant Pégasel%, nous
n’aborderons pas cet aspect, qui nous €loignerait trop de notre propos principal, et renvoyons
aux notices de Pégase et de Sthénébée dans le Lexicon Iconographicum Mythologiae

Classicae (LIMC)"Y.

Bellérophon fit I’objet d’un culte héroique a Corinthe et en Lycie, comme le rapportent
respectivement Pausanias et Quintus de Smyrne'*®. Ainsi, 4 Corinthe, il y a une enceinte

consacrée a Bellérophon :

pd 8¢ thc mohemg wvmapicomv €otiv dhooc Ovopaldupevov Kpdvelov. éviadda
Belepopdvtov 1€ ot Tépevoc kol Appoditng vadc Mehawidog kai tdpoc Aaidog [...].

Paus., 11, 2,4

185 HOLWERDA (1982), p. 32.

186 Cette scéne se trouve illustrée sur des peintures, sculptures, mosaiques, vases et piéces de monnaie : SAGLIO
(1877), p. 685 ; RaPP (1884-1890), p. 758, p. 770 ; CALAME (2000), p. 71. On trouve ce type de représentations
dés la premiére moitié du VII®™ siécle aCn sur des vases corinthiens : MARCH (2012), p. 228, col. b. Par ailleurs,
le type caractéristique des monnaies émises par Corinthe d’abord, puis par ses colonies, était le « pégase » (ou
« poulain ») : RAPP (1884-1890), p. 774 ; BETHE (1897), p. 243.

1879 v. « Pegasos », in LIMC, VII, 1994, 1, 214-230 ; 2, 142-171.

'8 Voir GRIMAL (1968), p. 65 ; PRELLER — ROBERT (1920), p. 184 ; COMMELIN (1926), p. 339 ; SAGLIO (1877),
p. 685 ; SCHEER (2003), p. 587.
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Devant la cité, il y a un bois sacré de cypres appelé Kraneion. La se trouve une enceinte
de Bellérophon, ainsi qu’un temple d’ Aphrodite Mélaenide et le tombeau de Lais.

Il existait également une fontaine a Corinthe, avec la statue de Bellérophon sur

Pégase :

kol ol BeEAdepopdving &meott kal 10 Véwp 3 OmAAC nmov pel 1od Inydoov.
Paus., 11, 3, 5

Et [la statue] de Bellérophon s’y trouve : I’eau jaillit du sabot de Pégase.

Bellérophon était également vénéré en Lycie, probablement en raison de son combat

contre la Chimére, qu’on situait dans cette région'*’, comme 1’atteste Quintus de Smyrne :

161 xai Pd ot &k Berémv OA0OG Tepl TOUPOG ET0xON
Top TéHEVOG Kai ofipo kpotaod Belkepopdvtov
163 T<A>® &vi kvdaiiun Timmvidog dyyo0 nérpng.

Q.SM., X, 161-163

161 Et pour lui, une tombe funébre fut construite a partir des projectiles
pres de I’enceinte et du tombeau du puissant Bellérophon,
163 dans I’illustre Tlos, prés du rocher de la Titanide.

A Pinstar d’Aristophane, le poéte comique Eubule (IV® siécle) parodia le Bellérophon ;
nous n’en avons conservé que des fragments'*’. La piéce d’Euripide ne semble pas avoir eu
de réel impact dans la littérature dramatique antique, si ce n’est chez Astydamas le Jeune,

auteur du IV® siécle aCn, qui aurait écrit un Bellérophon, dont nous n’avons conservé que le

191

titre " . Le fait est qu’a part les hypotheseis, un seul fragment est conservé dans un papyrus et

r : . 192
qu’on en a gardé aucune didascalie'®”.

189 RAPP (1884-1890), p. 774.

190 R KASSEL — C. AUSTIN, Poetae Comici Graeci (PCG), t. 5. Damoxenus — Magnes, Berlin, de Gruyter, 1986,
p. 199, fr. 15. BETHE (1897), p. 251 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 293.

! Pour I’auteur : FR. PRESSLER, « Astydamas [2] The Younger », in New Pauly, t2, p.212 ; pour le
Bellérophon : SNELL (1986), p. 201, fr. 1g. Voir HARTUNG (1843), p. 401 ; D1 GREGORIO (1983), p. 159 ;
COLLARD — CROPP (1995), p. 83, p. 101 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 20 ; JOUAN — VAN LooOY (2002), p. 19 ;
CURNIS (2003), p. 13 ; KANNICHT (2004), p. 352 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 293 ; COLLARD — CROPP (2009),
p. 125.

192 D1 GREGORIO (1983), p. 162.
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Passons a I’¢tude des fragments la piece d’Euripide tels qu’ils nous ont été transmis
depuis 1’ Antiquité. Ceux-ci ont pour la plupart un caractére gnomique et ne contiennent donc
que peu d’¢léments utiles a la reconstruction de I’action de la picce. Ils nous ont été

majoritairement transmis par des auteurs tardifs et surtout par Jean Stobée.
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Chapitre 11 : Les fragments du Bellerophon d’Euripide

Dans ce chapitre, nous traitons des fragments du Bellérophon d’Euripide, tels qu’ils nous
ont ét¢ transmis depuis 1’Antiquité : outre deux hypotheseis, nous disposons d’une trentaine
de fragments, soit prés de 110 vers'*’. Ceux-ci nous furent majoritairement transmis par Jean

Stobée, compilateur grec du V° siécle pCn.

A. Les fragments de 1’hypothesis

Nous avons conservé [’hypothesis du Belléerophon par le biais de deux papyri
d’Oxyrhynque, 4017 et 3651'**. Ces papyri sont considérablement mutilés et se résument a

quelques mots qui ne présentent aucun lien apparent entre eux ou, parfois méme, avec le

mythe de Bellérophon.
1. P.Oxy. 4017

Le papyrus 4017'°, qui date du II° siécle pCn, contient 27 fragments de différentes piéces
d’Euripide'®®. Le fragment 4, formé de dix lignes, comporte le nom de Sthénébée'” et peut-
étre celui de Bellérophon'®®, pourrait dés lors se rapporter & la piéce du méme nom'” ou, plus
vraisemblablement, au Bellérophon®™ . Cette hypothesis n’est pas reprise par Collard —

Croppzo1 .

193 prés de 90 sont des trimétres iambiques : CURNIS (2003), p. 15.

"% Nous avons suivi I’ordre proposé par JOUAN - VAN LoOY (2000), p.22, n.50: «[...] deux Papyrus
d’Oxyrhynchos, 4017 et 3651, sans doute dans cet ordre, 1’évocation de Sthénébée (1, 6) devant appartenir au
prologue ». Le texte des deux documents ne s’entrecouperait pas : « Parts of a Bellerophon also survive in LII
3651 [...], but there is apparently no overlap in the texts. » (H. M. COCKLE, « 4017. Hypotheses to Euripides’
Bacchae and Other Plays », in The Oxyrhynchus Papyri, t. 60, texte édité avec des traductions et des notes par R.
A. CoLES and P. J. PARSONS, Londres, Egypt exploration fund, 1994, p. 22).

195 COCKLE (1994), p. 15-23, tab. V.

19611 y aurait au minimum quatre piéces différentes : COCKLE (1994), p. 15.

7 Voir ligne 6, ot I’on peut lire ]. Z0gveBo..[....].[ . CURNIS (2003), p. 99.

198 Voir ligne 8, que Kannicht transcrit prudemment ]..p.[..]v..[ , mais que Cockle, Jouan — Van Looy lisent
J\ep.[..]v.. . Cf. apparat critique. Voir également CURNIS (2003), p. 99.

199« [...] a fragment of a Stheneboia, another Euripidean play dealing with the same theme, is less likely among
these fragments. » : COCKLE (1994), p. 22.

290 K ANNICHT (2008), p. 350. Avant lui, Cockle estimait déja que 1’on pouvait probablement attribuer le fragment
au Bellérophon : «[...] fr. 4, almost certainly from a Bellerophon hypothesis. » (COCKLE [1994], p. 16 ; voir
également p. 22).

291 COLLARD — CROPP (2008), p. 294. Néanmoins, I’hypothesis se retrouve dans COLLARD — CROPP (1995),
p. 102.
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(margo)
I ov]ugopa . [ ... malheur ...
].9.[.....]Jag Paoce.|
Incac.[...].. a..[
4 Juetov..[...]ov.[
].nnrotof...Jev

]. Z6evefo..[....].[ ... Sthénébée ...
Jtémovg tov.[..].. ..[ ... lieux ...
8 ]..p.[Jv.]
vl

JRuli

1 ov]ugopa . [ KANNICHT : Jueopa. [ COCKLE || 4 Juetav..[...]Jov.[ KANNICHT :
Juetaven|...Jov.] COCKLE : petoven.[...Jov.[ JOUAN - VAN Looy || 8 ]..p.[..]v..[
KANNICHT : JAgp.[..]v..[ : JAep.[..]v.. JOUAN - VAN LOOY.

Dans ses notes, Cockle propose une interprétation des lignes 1, 4, 6 4 8°%%

E.g. tic ov]ugpopag [.
petovon| ?
Z0Oevefora|

1émovg tovt[ov]g ?
BeMepo[dlvem[.**

[c BN B I

Ce sont également les lignes 1, 4 et 6 a 8 que reprennent Jouan — Van Looy ; ils ne
marquent toutefois pas d’un point souscrit les lettres dont la lecture est peu sire*,

contrairement aux deux autres éditions mentionnées :

ov]ueopa
UETOVET.[...]OV.[
Y0evefo..[....].[
TOTOVGTOV.[..]. ...
ksp.[..]v..zo5

[c BN B I

202 . . . o . .
921 es autres lignes sont trés lacunaires, ce qui défie tout essai de conjecture.

293 COCKLE (1994), p. 22.

294 1 es lectures incertaines ne sont signalées que par les points d’interrogation dans la traduction frangaise.

295 JOUAN — VAN LOOY (2000), p.22. Ce passage se retrouve quasi a I’identique (les points souscrits sont
indiqués) chez COLLARD — CROPP (1995), p. 102.
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Curnis propose pour les mémes lignes :

ov]ueopa ..[
Jpetaven]...|aov
]..Z0gevefo...[....]. [
Jtomovctov.[..]....[
Bsk]kspo[(po]vrn[206

[c BN B I

2. P.Oxy. 3651

Le papyrus 3651, composé a la fin du I1° — début du III° siécle pCn, est constitué de 34

lignes relatives a des piéces d’Euripide et fut publié¢ en 1984 par H. M. Cockle®®’. Les v. 1-22

exposent le sujet du Bellérophon ; les v. 23-34 sont relatifs au début du Busiris**®.

(margo)

1 Sieyvokodtog .|
c0a(") Tpocerd[v
idlov xal adelo[

4 Belepoeovin|
mVv Tpémovcalv
av[t]og [cluvene[
On- vexpov .[

8  mew 1oV &Y0[pov
ano TV [o]tan.[
GOVt VTTOA[ Bel-
Aepo]pdviny|

12 _].. 8pv.‘mota[p’
..Jvdpov e&g[
].v..€10.]
l-€d..[].[

16 ].atv xo[pav
N TN |
T]0 mowvag 9
.Jou tov Belep[opbviny

200 ... Avkda[
..] v vady [
Jc..av- oe]

206 CURNIS (2003), p. 71.

08

.. ayant décidé ... ...

.. ¢tant all¢é vers ...

... de son propre ... et ... frére/soeur ...
.. Bellérophon...

.. celle qui convient ...

.. lui-méme ...

.. lemort ...

.. Pennemi ...

.. depuis ...

.. Bellérophon ...
.. fleuve ...

.. le pays ...

... les sanctions ...
... Bellérophon ...
.. Lycie ...

.. le bateau ...

27 H. M. COCKLE, « 3651. Hypotheses to Euripides, Bellerophon and Busiris », in The Oxyrhynchus Papyri, t.
52, texte édité avec des traductions et des notes par H. M. COCKLE, Londres, Egypt exploration fund, 1984, p.

17-22.

2% W. LUPPE, « Die ‘Bellerophontes’-Hypothesis P.OXY. 3651 », in Eikasmos. Quaderni Bolognesi di Filologia
Classica, 1, 1990, p. 171, ci-aprés repris comme LUPPE 1 (1990) ; COLLARD — CROPP (1995), p. 102 ; CURNIS

(2003), p. 101.
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4-5 (6 8¢) Behdepopovin[c Eape map adtod / avtig (ou énéotnoey avtdl / avTit)
diknv / ripopiav] | mv mpérovca[v. KANNICHT ou (td1) Behhepedvin[i thc UBpeng
dlknv / Tpwpiay Edoke] | v npérnovoa[v’ LUPPE || 8 tov €x0[pov KANNICHT, JOUAN -
VAN Looy, COLLARD — CROPP : 10V &y.[ COCKLE, VAN ROSSUM — STEENBEEK || 9 G0
1@V [o]tav. KANNICHT et COLLARD — CROPP : G4m0 1@V [[6]] Tavp[ : COCKLE et JOUAN -
VAN LOOY : dm0 t@v Towp[ VAN ROSSUM — STEENBEEK || 12 mota[p inséré au-dessus
de la ligne par une autre main || 18 mowvag KANNICHT, COCKLE : mowvag COLLARD —
CROPP : Tydg VAN ROSSUM — STEENBEEK : minyag LUPPE || 20 ..].... Avkio[ KANNICHT
. ..].... Avkia[¢ COLLARD — CROPP : ..]..[t]fic Avkio[c COCKLE, VAN ROSSUM —
STEENBEEK, JOUAN - VAN LOOY.

L’hypothesis est trés endommagée, surtout dans sa seconde moitié”®. Le v. 1 ne contient
plus que le participe deyvoxotog ; il est impossible de déterminer s’il signifie plutdt
« intenter en justice » ou « rendre un jugement »*'°. Il ne faut peut-étre pas chercher de lien
avec la justice et simplement traduire par « décider »*'' : il est, dans ce cas, possible de lier au

participe I’infinitif dont il ne subsiste que la désinence -c0on au v. 2°'%.

A la fin du v.3, Gdeho[ est encore lisible ; nous pouvons conjecturer Gdehpdg ou

aderer 2'? . Si nous devions lire G8ehpdc, il serait peut-étre ici question du frére de

214

Bellérophon qu’il aurait tué¢ avant de venir a la cour de Proitos™ . Cette hypothése ne semble

213 Une autre conjecture est G3ehot ; dans ce

toutefois pas vraisemblable aux yeux de Cockle
cas, il s’agirait probablement d’une allusion a la soeur de Sthénébée, donnée en mariage a
Bellérophon par Iobatés®'. Les v. 4-5 expliciteraient peut-étre le ceeur de Iintrigue. Kannicht
propose de reconstituer (0 8¢) Belepopdvin[c éhape map’ odtod/anthc (ou Enéotnoey adTdl
/ avtiit) diknv / tipopiav] | mv mpémovoalv-, ce que ’on pourrait traduire par « Bellérophon
tira vengeance de lui/d’elle, comme il convenait»>'’. Luppe, quant a lui, suggére de
comprendre le passage de la maniére suivante : (td1) Bedllepodvin[i thc VBpewg diknv /
Tnopiav E8wke] | v mpérovoa[v-, ¢’est-a-dire « elle fut punie par Bellérophon, comme il

. . . 21 . .
convenait, en raison de son orgueil »*'*. Ces reconstitutions se basent notamment sur un

299 LuppE 1 (1990), p. 171.

219 COCKLE (1984), p. 20, n. 1.

' Les traductions de Jouan — Van Looy et de Collard — Cropp vont en ce sens. Voir également CURNIS (2003),
p. 101.

*12 COCKLE (1984), p. 20, n. 2 ; CURNIS (2003), p. 101.

213 Jouan — Van Looy mentionnent les deux traductions : JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 22. Cockle signale que
les formes ddeh@1df, « la niéce », et AdeAp1doie, « le neveu », sont aussi plausibles : COCKLE (1984), p. 20, n. 3 ;
voir également LUPPE 1 (1990), p. 174.

214 COCKLE (1984), p. 20, n. 3 ; CURNIS (2003), p. 102 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 295, n. 1.

215 COCKLE (1984), p. 20, n. 3.

216 COCKLE (1984), p. 20, n. 3.

217 K ANNICHT (2004), p. 349.

218 L UPPE 1 (1990), p. 174-175. C’est la legon reprise par Curnis : CURNIS (2003), p. 72.
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passage de ’hypothesis de la Sthénébée, ou I’on peut lire diknv gilneéva[t v pénovcav
220

~

tic®". Les v. 4-5 désigneraient ainsi la vengeance que Bellérophon tire de Sthénébée
Cockle n’est toutefois pas de cet avis et consideére que le lien entre les deux textes ne va pas

=221
de soi””.

Au v. 7 se lit le mot vekpdv. Peut-étre s’agit-il du cadavre de Sthénébée, précipitée du dos
de Pégase par Bellérophon, que des marins repéchérent dans leurs filets. Selon Cockle,
vekpdv renverrait éventuellement aux enfants de Bellérophon assassinés par Ares et Artémis,

Isandros et Laodameia®®*. Au v. 8, Kannicht indique éx@[p(‘)\/m ; le texte édité par Cockle

précise seulement qu’il y a une lettre manquante £y.[***

. Selon elle, ce pourrait étre un epsilon,
un théta ou un omicron®* et &xO[pov est une conjecture plausible®”® ; le terme renverrait peut-

A \ . 22
étre a Proitos>>’.

A la ligne 9, le sigma qui figurait entre Gmd T@v et tav.[ a été effacé par une deuxiéme
main®*® ; le copiste aurait confondu le terme tadpog avec le mot 6TavPOS, « pieu » ou « Croix
de crucifixion »**. Puisqu’il n’y a pas d’allusion 4 un taureau dans le mythe de Bellérophon,
les éditeurs considérent généralement qu’il s’agit de la chaine de montagnes du Taurus, située

au sud de 1I’Asie Mineure et traversant la Lycie, la Pamphylie, la Pisidie, la Cilicie, la

219 P.Oxy. 2455, fr. 6, 1.72 : E. G. TURNER — J. REA — L. KOENEN — J. M. FERNANDEZ POMAR, « 2455.
Hypotheses of Euripides’ Plays », in The Oxyrhynchus Papyri, t. 27, texte édité par E. G. TURNER —J. REA — L.
KOENEN — J. M. FERNANDEZ POMAR, Londres, Egypt exploration fund, 1962, p. 38 (ci-aprés repris comme
TURNER [1962]). Voir LUPPE 1 (1990), p. 174 ; CURNIS (2003), p. 102.

220 CURNIS (2003), p. 102 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 295, n. 2.

221« [...] there is no reason to connect the two texts in any way » : COCKLE (1984), p. 20.

22 COCKLE (1984), p. 20, n. 7.

223 C’est ce que propose LUPPE 1 (1990), p. 176 ; legon reprise par : JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 22 ; CURNIS
(2003), p. 72 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 295.

224 Cette legon est également reprise par M. VAN ROSSUM — STEENBEEK, Greek Readers’ Digests ? Studies on a
Selection of subliterary Papyri, Brill, Leiden, 1998, p. 193.

2> COCKLE (1984), p. 21, n. 8.

228 Elle propose également &yovta : COCKLE (1984), p. 21, n. 8. Luppe suggére en outre OV Exg[wv Bovrdpevoy :
LUPPE 1 (1990), p. 176.

27 COCKLE (1984), p. 21, n. 8.

228 COCKLE (1984), p. 19. L édition de van Rossum — Steenbeek ne le reprend pas : VAN ROSSUM — STEENBEEK
(1998), p. 193.

2% La confusion avec otavpdg pourrait suggérer un scribe chrétien : COCKLE (1984), p. 21, n. 9.
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Lycaonie et la Cappadoce™". Cockle propose de lire Towp[ik@v et non Tadp[wv, car Tadpog

r : . 231
n’est attesté qu’au singulier 3

Au v. 12, le mot mota[p est inscrit au-dessus de la ligne, il s’agit peut-étre d’une glose®*?
si 1’on considére qu’il faut restituer “Ioa]vdpov au v. 13%*°. mota[p ferait toutefois sens si le
terme au v. 13 était lu Maia]vdpov, puisqu’il désignerait le fleuve qui s’écoule au nord de la

234

Lycie™". Cockle pense cependant que cette lecture est peu probable, vu la distance entre les

2
deux mots>>.

Enfin, notons qu’au v. 18, Luppe propose de lire mydg au lieu de mowac™ ; ¢’est la legon
adoptée par van Rossum — Steenbeek et Jouan - Van Looy*’. Collard — Cropp ne font pas
mention de cette conjecture dans leur apparat, bien qu’ils reprenaient mnyog dans leur édition

partielle de 19957 Kannicht, quant a lui, considére que nowag ne fait pas de doute®”’.

B. Les fragments de la tragédie

1. Fragment 285

I &ym 10 pév 81 mavtoyod Opvioduevov Moi, comme I’opinion commune,
kpdtiotov etval enut ‘un edvar Bpotd. j’affirme qu’il vaut mieux pour un
mortel ne pas naitre.
TPIGGAOV dE HOPAV EYKPVD VIKGAY piow, Parmi ces trois destins, j’en juge un
supérieur :

/ pl4 / ~ ~ . s
TAOVTOL TE, YOTW CTEPUO YEVVAIOV TPoot,  la richesse, la noblesse quand on I’a
dans ses origines

20g v, « Taurus », in M. BESNIER, Lexique de Géographie ancienne, Paris, Klincksieck, 1914, p. 745. Cette
chaine de montagnes est aujourd’hui appelée « Toros Daglari » : ECK. OLSHAUSEN, « Taurus », in H. CANCIK —
H. SCHNEIDER, CHR. F. SALAZAR (English Edition), Brill’s Encyclopaedia of the Ancient World New Pauly, t. 14.
SyM — TUB, Brill, Leiden, 2009, p. 172. Cockle y voit une référence aux errances de Bellérophon dans la plaine
aléienne, bordée par le Taurus : COCKLE (1984), p. 21, n. 9.

21 COCKLE (1984), p. 21, n. 9. Legon reprise par Curnis : CURNIS (2003), p. 72.

32 COLLARD — CROPP (2008), p. 296.

233 Isandros est I’un des fils de Bellérophon, qui trouve la mort lors du combat contre les Solymes : Hom., 11., VI,
197 et 203-204. 11 s’agit d’une conjecture de Cockle, reprise par Curnis : COCKLE (1984), p. 21, n. 13 ; CURNIS
(2003), p. 72.

% COLLARD — CROPP (1995), p. 112 ; JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 22, n. 51 ; COLLARD — CROPP (2008),
p- 297, n. 3.

33 COCKLE (1984), p. 21, n. 13.

236 L uppE 1 (1990), p. 173.

237 VAN ROSSUM — STEENBEEK (1998), p. 193. Jouan — Van Looy n’indiquent pas la lecon motvoc dans I’apparat
critique : JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 22.

3% COLLARD — CROPP (1995), p. 102 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 296.

239 « TIOI vix dubium puto » : KANNICHT (2004), p. 349. Legon également reprise par Curnis : CURNIS (2003), p.
72.
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5 meviog T apOpov yop tocdvde mpovbéuny. et la pauvreté ; ¢’est le nombre que j’ai
proposé.

0 pev Ldmhovtog, eic yévog & odk edbtuyfig,  L’homme trés riche, mais infortuné
quant a sa naissance,

AAyel pév, aAyel, maykdiog & dhybveton certes souffre, il souffre, mais ¢’est une
belle souffrance,

SABov dolywv Bdrapov fidietov xept. lorsqu’il ouvre de sa main la chambre
trés agréable de la prospérité.

EEw 8¢ Paivav todde, TOV mdpog xpdvov Mais quand il quitte cette piéce, cette
richesse qu’il possédait auparavant,

10 movtdv, O dtng (edyhov doydAlel tecwv. il s attriste, tombé sous le joug du
malheur.

do11¢ 8¢ yodpov oméppo. yevvaldv T Exmv L’homme de naissance fiére et noble,

Biov omavilet, T® yével pév e0TuyE, mais qui manque de ressources, est,
d’une part, favorisé par sa naissance,

nevia 8 éhdoocwv éotiv, &v 8 dAydvetat mais, d’autre part, diminué par son
indigence ; il souffre d’autant plus

@pov@dVv, O 6i800g 8 &py’ dnmbeitatl xepdv. en 'y songeant. Par honte, il repousse
cependant les travaux manuels.

15 68 o0dev ovdeic, dia téhovg 8¢ duotuy@v,  Celui qui n’est personne en rien, est
constamment dans le malheur

T06MJE VIKA - TOD YAp €D TNTAUEVOCS est supérieur dans cette mesure : car
bien que privé du bien

00K 01deV, aiel SVTLYOV KoKAC T ExmV. il ne le sait pas, puisqu’il a toujours
vécu dans cette infortune et dans ce
malheur.

obtmg dprotov pn nenelpachotl KOADV. Ainsi, le mieux est de ne pas avoir fait
I’expérience du beau.

&Kelvo yop pepviped’™ otoc N ToTe En effet, de celui-ci nous gardons le
souvenir : moi aussi j’étais dans ce cas
un jour,

20 kayo pet avépdv Nvik nothyovv Bim. parmi les hommes, lorsque je menais

une vie heureuse.

240

1-18 : STOB., 4, 33 : Thykpioig neviag kol TAodtov, 167,

241

15-20 : STOB., 4, 33 : Zbykpioig meviag kol Thovtov, 9 a”" .
1-2 : STOB., 4, 34 : TIept 10D Plov, STt Ppaxde Kot eDTEANG Kol Ppoviidwv dvdpeotoc, 382*.
8 : PLUT., De communibus notitiis adversus Stoicos, 22, 1069b.

11-14 : STOB., 4, 32b : ITeviac yéyog, 234
20 : STOB., 3, 32 : IIepi Gvaudeiag, 3**.

0 Joannis Stobaei Anthologium, texte établi par C. WACHSMUTH et O. HENSE, t. 5 : Anthologii libri quarti
(partem alteram), Berlin, Weidmann, 1999, p. 802-803.

! WACHSMUTH — HENSE (1999), . 5, p. 799.

42 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 837.

3 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 789.

% Joannis Stobaei Anthologium, texte établi par C. WACHSMUTH et O. HENSE, t. 3 : Anthologii librum tertium,
Berlin, Weidmann, 1999, p. 674.
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13-14 &v §ddydvetar | ppovdv, SM STOB., 4, 32b, 23 (4 a placé epévav avant yep®dv) : &v
& arydveton | ppévav, SMA STOB., 4, 33, 16 : €l §dlydvetal, | ppévov MUSGRAVE : fv
aikyvvetan | @épmwv SCHMIDT : kel Papivetar, | gpévav GOMPERZ : &vdobev & dkydveta |
opévwv, CURNIS.

Ce long texte’*, vraisemblablement prononcé par Bellérophon®

6, s’adressait soit au

LA 24 . r . r r . 24
cheeur, soit 4 Glaucos®’, et s’insérait dans un débat éthique**®.

La discussion débute avec une introduction a valeur gnomique, occupant les deux

. 249 L ’ 3 \ \ ~ ~ 7 ’
préemiers vers . AlnSl, le v. 2, KPOATIOTOV €1Val enut Un govvat BpOTQ), enonce un atteste pour

. . ’ . 7 2
la premiére fois chez Théognis de Mégare™ :

425

428

[Idvtov ueév un @dvor Smyboviolsty
dpiotov

29 ~ 9 \ 2 /4 9 ’
und €G10€V avyag 0&E€og neAtov,

/ 2 e/ pl4 / N A
QeOvVTa & Om®wG OKloto TOAMG Aldao
mepHoL

\ ~ \ ~ bl /

Kol KeoOal TOAANV YRV ETOUNGAUEVOV.

251

Cet adage est repris chez Sophocle™ :

1225 Mn @dvou tov drovta vikg Adyov:
1226 Brivan kelbev O0ev mep Mkel, mOAD

devtepov, ¢ tdyioTo.

La meilleure chose sur terre est de ne
pas naitre,

ni de voir le soleil qui darde ses rayons ;
si I’on nait, de franchir au plus vite les
portes de ’Hadés

et de s’allonger, apres avoir entassé une
couche épaisse de terre.

THGN., IV, 425-428

Ne pas naitre I’emporte sur tout ;

en second lieu — mais bien aprés —,
retourner 1a d’ou ’on vient le plus vite
possible.

SopH., O. C., 1225-1226

23 11 s’agit du plus long fragment conservé pour le Bellérophon : CURNIS (2003), p. 104 ; p. 118.

246 WEBSTER (1967), p. 109 ; DUCHEMIN (1968), p. 89 ; DI GREGORIO (1983), p. 168 ; AELION (1986), p. 192 ;
COLLARD — CROPP (1995), p. 103 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 11 ; CURNIS (2003), p. 114, p. 118.

247 Adressé au choeur si le fr. 285 est placé aprés la parodos, mais a Glaucos, s’il survient avant : JOUAN — VAN
Looy (2000), p. 11. Webster et Aélion placent tous deux le fragment avant I’entrée du choeur : WEBSTER (1967),
p. 109 ; AELION (1986), p. 192.
%% CURNIS (2003), p. 118.

249 CURNIS (2003), p. 117-118.
239 COLLARD — CROPP (1995), p. 113 ; CURNIS (2003), p. 111 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 297, fr. 285, n. 1.
21 COLLARD — CROPP (1995), p. 113.
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Des v. 3 a 5, Euripide évoque les trois statuts qui régissent la société humaine selon lui : la

richesse (v. 6-10), la noblesse (v. 11-14) et la pauvreté (v. 15-17)*2. Cette thématique est

r r ‘3 - 2
notamment évoquée dans sa piéce Electre®”

366

370

375

379

OP. @¢d -

9 b4 2 \ 9 \ b 9 ’
0VK £€0T aKPIPES OVOEV €1¢ gvavVIplaY -
&Y0VG1 yop Tapayuov ol QUGELS PpoTdv.

"Hdn ydp eidov dvdpa yevvaiov matpoc

10 undev dvta, ¥pnoto T €K KOKAV
tékva,

Mudv T v avdpoc Thovsiov epoviuat,

YVOUNY T€ PEYAANV &V TEVNTL GAOUOTL.

[dg odv T adtd SwAaPov OpOdg

KPLVET;
mAobTe TOVNP® TdpO XpHcETOL KPITR

N ~ b4 / b b4 ’
1M TO1G EXOVCL UNOEVY ; AAL EXEL VOGOV

nevia, d1ddokel & avdpa th xpeio kokdv.
AMN €lg On) €0 ; Tic 8¢ mpoOg Adyymv
Brémwv

udptog yévort av dotig £otiv ayaddc ;

KkpdtioTov eikhi TadT £Gv Apeuéva.

OR. H¢las !

Il n’y a rien de précis pour la vertu :

En effet, les natures humaines sont
troublées.

Car j’ai déja vu un homme de rien
pourtant né d’un noble pere

et des enfants honnétes bien que de
mauvaise ascendance,

j’ai vu la faim dans le cceur d’un homme
riche

et de grandes idées dans I’esprit d’un
pauvre.

Comment donc les  jugera-t-on
correctement en les dissociant?

Par la richesse ? Alors, on se servira
d’un mauvais juge.

Ou par la pauvreté? Mais la pauvreté a
un vice,

elle enseigne le mal a I’homme a cause
du besoin.

Mais dois-je me tourner vers les armes?
Qui, en regardant sa lance,

pourrait affirmer que celui qui la porte
est bon?

I vaut mieux laisser cela ainsi au
hasard.

Eur., EIL., 366-379

e ege . . 254
Un constat similiaire se retrouve dans Les Suppliantes™ :

238

240

Tpeig yop moltdv pepidec: ol pév dAPiot

b ~ 4 k) ~ 29 7/
AVOPELELS TE TAELOVOV T EPDC AEl
o1 8 ovk &yovteg kal omavilovteg Plov,

dewvol- vépovteg @ p06vm TAéov pépoc,

Car il y a trois partis de citoyens : ceux
qui, riches,

sont inutiles et veulent toujours plus.
Ceux qui ne possedent pas et manquent
de ressources

sont dangereux ; la plupart se livrent a
la jalousie,

232 COLLARD — CROPP (1995), p. 113 ; CURNIS (2003), p. 117 ; p. 119.
23 COLLARD — CROPP (1995), p. 115 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 23, n. 52.
3% COLLARD — CROPP (1995), p. 115 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 23, n. 52 ; CURNIS (2003), p. 119.
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£1¢ 100G &yovtac KEvTp AQlacty Kokd, ils jettent de mauvaises piques aux

riches,
YADGG OIS TOVNPDV TPOCTUTMV trompés par les paroles de leurs
enioduevot. mauvais chefs.

Tpidv 8¢ popdv N v péow omlel mdrelc, Parmi ces trois destins, celui du milieu
sauve les cités,
245 kbdopov puAdocovs Gvty v tdén mOMc.  en préservant I’ordre que la ville établit.

EUR., Suppl., 238-245

Comme cet extrait des Suppliantes s’insere difficilement dans son contexte, Parmentier et

Grégoire le considérent comme une interpolation, mais notent néanmoins que ce genre de
., . ) . . . . .

considération se retrouve chez Euripide®’. S’il s’agit d’une interpolation, il est donc probable

qu’elle provienne d’une autre piece d’Euripide.

J4 3 . o . 2
Les v. 6-10 décrivent le cas d’un riche d’origine non noble”°. L’oxymore contenu au v. 7,

Toykah®dS &' hydvetay, se lit également dans les Troyennes™ ' :

/9 b /4 ~QY 9 ~ 2 b4 o \
Ut  aviexov Ttobod, evyevdg O oOAyst Ne résiste pas a cela, ressens la douleur
- 2
KOKOTC. noblement™®

EUR., Tr., 727

Apres I’évocation du riche d’extraction modeste vient celle du noble sans le sou, aux
v. 11-14%°. L’expression « &v & ahybvetat | gpovdv », aux v. 13-14, telle qu’elle apparait chez
Stobée, a été considérée comme un locus desperatus par la plupart des éditeurs qui ont
précédé Kannicht”®. En effet, cette expression semble inconnue de la phraséologie d’Euripide
et est ainsi remise en doute, d’autant plus que les deux passages de Stobée attestent que ces
vers sont corrompus®'. Kannicht reprend la lecon de Stobée®®”, que nous avons traduite par

« 1l souffre d’autant plus en y songeant » ; cette lecon est également reprise par Collard —

33 « Ces vers (238-245) paraissent étre une interpolation. [...] Il est possible que notre passage, d’un style bien
euripidéen, ait été tiré d’une autre piéce et introduit ici lors d’une reprise [...] » : PARMENTIER — GREGOIRE
(1959), p. 112, n. 1.

236 CURNIS (2003), p. 117.

7 CURNIS (2003), p. 112 ; COLLARD — CROPP (2000), p. 297, fr. 285, n. 2.

238 Je reprends ici la traduction proposée par Collard — Cropp : COLLARD — CROPP (2008), p. 297, fr. 285, n. 2.
29 CURNIS (2003), p. 118.

260 CURNIS (2003), p. 112 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 298, fr. 285.

261 COLLARD — CROPP (2008), p. 299, fr. 285, n. 3.

262 STOB., 4, 32b, 23 (WACHSMUTH — HENSE [1999], t. 5, p. 789).
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Cropp>® et nous semble convaincante. On lit chez Stobée (IV, 33, 16) @psv@v et non
epovdv>*, lecon que reprend aussi S. Musgrave. Ce dernier met le participe en lien avec la
suite de la phrase et change €v en &i : « et bien qu’il souffre, cependant, par honte, il repousse

. 2
le travail manuel » 2% .

Gomperz suggére kel Papbvetar, | opévov>*® ; Curnis reprend
également ppev@v, mais propose de lire &vdo0ev et traduit par « si addolora nel profondo dei
suoi pensieri »**7. L’édition des Belles Lettres, quant a elle, reprend une conjecture proposée
par F. W. Schmidt: fiv dAydvetar @épov, transformant &v en pronom relatif (fv), dont

I’antécédent serait mevig. Schmidt traduit ces mots par : « die er mit Schmerzen trigt » 2°*.

La suite du v. 14, 0 aidodg & €py dnmbOsitar yepdv, marque le mépris des gens riches et
leur incapacité a exercer les travaux manuels. Un parall¢le peut étre €tabli avec un passage

, . . . 2
d’Electre, ou le laboureur pose la question suivante*®’ :

64 1iyap 148", ® dbomV, dunv poxdels xdpwv  Pourquoi donc, malheureuse,
supportes-tu cela pour moi,
ndvoug Eyovoa, Tpdobev £0 tebpaupévn ;  d’endurer les travaux, toi qui as été
auparavant ¢levée dans 1’opulence ?

EUR., EL, 64-65
De méme dans le Rhésos, Dolon déclare®™ :

176 kakol yeopyelv yelpeg e0 1edpappévar. Des mains ¢levées dans 1’opulence ne sont
pas aptes a labourer.

EUR., Rhes., 176

Observons que la méme expression, €0 teOpappévog, est employée dans les deux extraits
pour désigner le riche. La richesse et le travail manuel semblent ne pas aller de pair, mais au

contraire s’exclure 1’une 1’autre.

263 COLLARD — CROPP (2008), p. 298-299, fr. 285.

264 Voir CURNIS (2003), p. 110.

265 Musgrave traduit ainsi : «[...], et licet contristetur, tamen prae pudore manuum laborem recusat» -
MUSGRAVE (1778), p. 554-555.

266 GomPERZ (1888), p. 26.

267 CURNIS (2003), p. 75 ; p. 114-116.

268 Schmidt avoue ne pas savoir comment traiter ces participes « Namentlich weiss ich mit gpov@dv , neben
welchem auch @pevdv iiberliefert ist, nichts anzufangen » : SCHMIDT (1886), p. 459.

269 COLLARD — CROPP (1995), p. 115 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 24, n. 53.

27 COLLARD — CROPP (1995), p. 115 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 24, n. 53.

51



Enfin, les v. 15-17 évoquent le pauvre d’origine humble et sont suivis par une phrase
conclusive au v. 18*"". Les v. 19-20, quant a eux, font référence a la vie antérieure de

Bellérophon, du temps ou celui-ci était fortuné quant a sa vie’?

. Collard — Cropp lient ce
passage au fr. 310, ou le héros corinthien se souvient d’avoir été pieux et présent pour ses
amis tout au long de son existence’””. Le fr. 285 se poursuivait peut-8tre par une scéne ol

intervenaient Iobatés et Mégapenthés®’

. Mette pense que ce fragment exprime plutot la
« Vollige Resignation des Bellerophontes » ; c’est pour cette raison qu’il ne le place pas au
début de la piéce, mais juste avant le chute de Pégase?”. Avant lui déja, Hartung situait le

fr. 285 plus loin dans la piéce, mais aprés la chute?’®.

L’ensemble du fr. 285 évoque une conception ancienne, selon laquelle il vaut mieux ne

A . A . AL s 12
connaitre en rien le bonheur plutét que d’y avoir gotité et de s’en retrouver privé”’’.

Pindare y fait également allusion dans sa quatriéme Pythique®® :

287 @avti & Eupev On raconte que le pire est
00T AVIOPOTATOV, KOAQ YIVOGKOVT d’avoir connu le bonheur et, par
avayko nécéssité,

289 gktog Eyev mdda. de devoir en sortir.

PD., Pyth., 287-289

Cette thématique est reprise dans de nombreuses pieces d’Euripide ; citons notamment un

passage d’Iphigénie en Tauride®”

1117 nhodoa tOv d1a mavtog J’envie celui qui est toujours accablé ;

71 CURNIS (2003), p. 118.

272 « Allusione del personaggio alla propria vicenda personale, inserita con stacco molto forte e improvviso e
attraverso il ricorso evidente alla prima persona verbale » : CURNIS (2003), p. 118.

273 COLLARD — CROPP (2008), p. 299, fr. 285, n. 4.

1 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 11.

7> METTE (1981-1982), p. 100.

27 HARTUNG (1843), p. 393.

" « [Euripide] n’a pas manqué de rappeler, a I’occasion, la vieille observation qu’il n’est pire misére que celle
qui tranche sur un bonheur. » : J. DE ROMILLY, Le temps dans la tragédie grecque, Paris, Vrin, 1971, p. 115. Elle
continue en ces termes, en citant notre fragment du Bellérophon en note : « Mais il est assez caractéristique
d’Euripide d’avoir voulu rappeler [cette réflexion] et d’avoir été jusqu’a dire qu’il vaut mieux un malheur qui
soit continu ». Voir également WEBSTER (1967), p. 109 ; CURNIS (2003), p. 121.

7% pE ROMILLY (1971), p. 115, n. 34.

" pE ROMILLY (1971), p. 115, n. 36.
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dvodaipov &v yap avdykoig Car celui qui a été élevé dans les

contraintes
0V Kduvel cHVTPoPog Mv. n’en souffre pas.
1120 petapdirerv dvsdapovio: Le retournement de situation est un
malheur :
\ \ b & ’ ~ A by . N4
TO O0€ HET gVTLYlaY KakoboOat étre malheureux apres avoir été
heureux,
1122 Gvartoic Bapvc aimv. voila une vie pesante pour les mortels.

EUrR., L T., 1117-1122

Opposer pass¢ heureux et présent malheureux rend le héros plus « pathétique », dans la
N 280 .. . .
mesure ou la chute est plus rude” . Cette opposition consiste en une analyse psychologique,
ou les différentes émotions ressenties durant la vie, comme 1’espoir, la joie, le regret ou la
. .y 281 . . 7
crainte, se trouvent associées au temps> . Jacqueline de Romilly résume ce contraste en ces
termes : « I’espoir passé rend plus amere la déception, la crainte passée rend plus doux le

282
soulagement »**2.

2. Fragment 286

1 ’ > A 90 B ~ /. . N . -
ENGtv TG etvat dNT €V ovpav®d Beolg ; Y a-t-il quelqu’un pour dire qu’il y a
assurément des dieux dans le ciel ?
9 b /. 9 Y Y4 b /. /4 P 3 b) .
OVK €101V, OVK €15, &1 TIC avOpamwv BEAeL Il n’y en a pas, non, il n’y en a pas, si
I’on ne veut pas
\ ~ ~ ~ N ~ 4 . r : \
un t® moloid pudpog wv xphcdot Adyw. naivement accorder du crédit a
I’ancienne conception.
okéyache &avtol, un m tolg £uoic Adyolg Examinez par vous-mémes, ne
fondez pas votre opinion
5 yvounv &ovies. A &yo topavvida sur mes paroles. Pour ma part,

j’affirme que la tyrannie
kteive te mielotoug kTnudToV T anootepely  tue de nombreuses personnes et les
prive de biens.

4 /. bl ~ / .

0pKOoVLG T€ TopoPaivovtos EKTopOEy TOAELS: En transgressant les serments, ils
saccagent les cités ;

\ ~ ~ ~ 4 2 ) 9 ’ 9 . . . .

Kol TODTO OPAVTES LOALOV €16 EVOOLUOVEG et, lorsqu’ils agissent ainsi, ils sont
plus heureux

@V evoePfoliviav novyi kad nuépav. que ceux qui vivent tranquillement de
manigre pieuse, jour apres jour.

10 wdheig te pikpag oida Tpdoog Heovg, Je connais de petites cités qui

honorent les dieux

%0 pg ROMILLY (1971), p. 114.
! pg ROMILLY (1971), p. 116.
82 pg ROMILLY (1971), p. 115.
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al peldvav kKhbovot dvooefeotépav et qui obéissent a des cités plus
grandes, mais moins pieuses,

Aoyymc apdud mheiovog kpatoduevar. parce qu’elles sont dominées par un
nombre plus important d’armes.

otpon & av VUAg, €1 TIg Apyog dv Beoig Je pense que vous, si quelqu’un
d’oisif priait les dieux

b4 \ \ \ / ’ 9 . .

€VYOLTO KOl PN XEPL GLAAEYOL Plov et ne s’assurait pas de sa main de
quoi vivre,

k % * k % *

15 ta Oglo Tupyods’ ol kakoi te cvppopal t... fortifient les forces divines, ainsi

que les mauvais malheurs ...T

JUSTIN, De monarchia, 5, 6°%3.

Ce fragment a fait I’objet de vives discussions. Mette le place juste apres le 286b (fr. 292
Nauck) ?**. 11 est suivi dans sa démarche par Jouan — Van Looy”™. Il nous a été transmis par le

florilége De monarchia, faussement attribué a Justin Martyr”™

Observons tout d’abord la lacune apres le v. 14 : elle fut établie en premier lieu par
Grotius®’ et reconnue depuis®™®. Les conjectures proposées divergent et modifient souvent le
v. 15%* ; nous avons pris deux exemples afin de montrer la diversité des conjectures. Grotius

. 2
propose le texte suivant™”

> SN € A 4 s \ b4 ~ . N 9 s e
13 otpon & av vLUAG, €1 TIC apyog OV Beolg Je pense que vous, si quelqu’un d’oisif
priait les dieux
b4 \ \ \ / ’ 9 . . .
€VYOLTO KOl PN XEPL GLAAEYOL Plov et ne s’assurait pas de sa main de quoi
vivre,
<Bpoel map’ avTdV Tpayudtmv melpov  en peu de temps, vous apprendriez par
AoPetv> expérience, a partir de la réalité elle-
méme
\ ~ 3 ’ b 9 \ \ . . .
15 10 0el amelpyovs €l KOKAG TOG si les forces divines repoussent les
GLUPOPALC. événements quand ils sont funestes.

283 PSEUDO-JUSTIN, Cohortatio ad Graecos — De monarchia — Oratio ad Graecos, texte établi par M.
MARCOVICH, Berlin, de Gruyter, 1990, p. 98.

2 METTE (1981-1982), p. 103.

285 1 e fragment 286b porte le numéro 9 ; le fragment 286, le numéro 10.

28 RIEDWEG (1990), p. 40 ; CURNIS (2003), p. 129.

27 RIEDWEG (1990), p. 40 ; CURNIS (2003), p. 133 ; ; voir GROTIUS (1626). p. 379 ; p. 956, n. 379 .

288 CURNIS (2003), p. 133-134. Riedweg premse que I’ express10n otum & v Vudg « requiert syntaxiquement un
infinitif qui n’apparait pas et que la phrase ai kaxai 1€ cvpeopai doit étre précédée d’un autre sujet qui est
mangquant, puisque 0 0tlo doit évidemment étre considéré comme ’objet de mupyodo» : RIEDWEG (1990),
p-40,n. 5.

% RIEDWEG (1990), p. 44. Voir également JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 28, n. 58 ; CURNIS (2003), p. 135.

20 GroTIUSs (1626), p.379. « Bpaxel n. o. ] Hunc versum ex coniectura interpoluimus ad supplumendam
sententiam » : GROTIUS (1626), p. 956, n. 379.
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Riedweg précise que la lacune n’est pas nécéssairement composée d’un seul vers, mais

. . 291
qu’elle pourrait en cacher trois ou plus®’ :

13 olpon §av dpag, 1 Tig dpyog @v 0golg Je pense que vous, si quelqu’un d’oisif
priait les dieux
b4 \ \ \ / ’ P . . .
€VYOLTO KOl Un XEPl GLAAEYOL Blov, et ne s’assurait pas de sa main de quoi
vivre,
e 9 b4 b N ~ ~ ’ b . 9 .
<®g ovk Ovour av TV Mtdv o©d@ vous savez clairement qu’il ne pourrait
cidévor pas tirer profit de ses priéres ;

ovd’ evoePeiag ydpv &xovo’ éoOloi mote, jamais les hommes honnétes n’ont une
reconnaissance pour leur piété,
0edv obevovtov  o0dev: GAX  muiv  puisque les dieux n’ont aucun pouvoir ;
eopor> mais nos peurs
15 10 Oela Topyodo al kokai e copeopai.  renforcent le divin comme des tours,
ainsi que les mauvaises fortunes.

Ce fragment était certainement prononcé par Bellérophon avant sa chute, au début de la
piece”?. 11 a contribué¢ a forger I’idée qu’Euripide était athée et donc impie et ce, dés
I’ Antiquité®®®. C’est notamment Aristophane qui, en s’en prenant a I’auteur tragique, a amené
la postérité a penser qu’Euripide avait été poursuivi pour impiété, bien qu’il n’y ait pas de

. . . 204 .. .
preuve historique de ce procés™*. Ainsi, dans les Thesmophories :

450 vbv § ovtoc &v taiow Tpoymdioc Toidv  Maintenant cet homme, dans les
tragédies qu’il compose,
ToV¢ dvdpag Gvamémetkev 00K elvor a persuadé les hommes que les dieux
Beovc. n’existaient pas.

AR., Th., 450-451

La thématique de ce fragment tourne autour d’une problématique qui interpellait Euripide,
la non-existence des dieux, « le rapport insatisfaisant entre I’edoéPeta et I’eddarpovia »*°°. Ce
fragment s’oppose a I’idée communément admise selon laquelle les hommes bons et honnétes

jouissent d’une vie emplie de succes, et les hommes mauvais et impies, d’une existence

2! « This makes any serious attempt at filling the gap by an adequate supplement hopeless » : RIEDWEG (1990),

p. 46. Riedweg souligne également qu’il s’agit d’une reconstruction hypothétique, servant juste a démontrer ses
propos.

92 WAGNER (1846), p. 686 ; DI GREGORIO (1983), p. 168, n. 37, p. 367 ; RIEDWEG (1990), p. 40, p. 50 ; CURNIS
(2003), p. 26.

23 RIEDWEG (1990), p. 39.

2% RIEDWEG (1990), p. 39, n. 2. Voir également PH. VELLACOTT, Ironic Drama. A Study of Euripides’ Method
and Meaning, Londres, Cambridge university press, 1975, p. 22.

295 CURNIS (2003), p. 137.
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r r roeor2 . . ,
dénuée de prospérité™°. Cette conception se retrouve notamment exprimée dans un passage

du Ploutos d’ Aristophane, ou Chrémyle déclare :

489 Davepdv pev Eymy’ olpot yvdvor todT Pour ma part, je pense qu’il existe une
givat oy Opoing, évidence pour tous également,
&1t TodC xpnoTodg TdV GvOpdToV £D a savoir qu’il est juste que les hommes
npdrte €oti dikatov, honnétes réussissent
491 1ovg 8¢ mTovNPovG kai Tovg AOEovg et que les mauvais et les impies
toVtv Tdvavtio dMmov. subissent le contraire de cela, je
suppose.

AR., PI., 489-491

Les dieux sont les garants de cette juste distribution du sort, car ils sont justes par nature,

’ . A ~ 2
comme en témoigne le v. 7 du fr. 286b : £l B0l T Spdov padrov, odk elotv Beoi*’. Or, force

r 1°4 1 .. . .2
est de constater que la réalité n’est pas aussi juste, comme on peut le lire dans les Skyrioi*® :

1 @ed 1oV Bpoteimwv B¢ avdporot Thyar Hélas comme les destinées des mortels
sont inégales !
ol p&v ydp €0 TpAocovot, Toic 8¢ Car les uns réussisent, mais les autres
ocvpeopol rencontrent

okAnpai tapetoty evoefodotv €ig 0o des malheurs cruels, bien qu’ils
respectent les dieux
Kol TAVT akp1PAC kaml epovtidmv Blov et ménent leur vie entiére avec
minutie, avec leurs soucis,
5 oUtw dikaing (Do aioydvng dtep. ainsi de maniére juste, loin du
déshonneur.
EUR., Skyrioi, fr. 684

Riedweg souligne que « such a conspicuous lack of divine justice can profoundly shake

the basic confidence of religious people in the god’s power and care »**°. Des vicissitudes de

300 ,

la vie nait forcément le doute” : comment un homme peut-il vénérer les dieux si ceux-ci

29 WEBSTER (1967), p. 110 ; RIEDWEG (1990), p. 40.

2711 semblerait que ce vers ait précédé le fr. 286 ; Ps.-Just. le cite d’ailleurs juste avant ce fr. : PS.-JUST., Mon.,
5, 6 ; RIEDWEG (1990), p. 41, n. 10 ; CURNIS (2003), p. 131.

2% RIEDWEG (1990), p. 41 ; CURNIS (2003), p. 149.

299 RIEDWEG (1990), p. 41.

3% A propos d’un passage d’Hippolyte (1102-1110), W. S. Barrett déclare : « The Chorus are in a state of mental
conflict. They are naturally religious, with a belief in the divine governance of human affairs ; but experience
shakes this belief, and suggests that life is purely haphazard, without rhyme or reason » (W.S. BARRETT,
Euripides. Hippolytos, Oxford, Clarendon press, 1978, p. 370). Voir également RIEDWEG (1990), p. 42, n. 13.
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laissent un homme honnéte subir un destin cruel alors qu’il ne le mérite pas®®' ? Cette

question était déja posée dans la premiére Elégie de Théognis de Mégare :

743 xai 00T dOavdtov Baciied, TdG £0TL Et comment, roi des immortels, cela est-
dikawov, il juste,
% 1% LR ) [N o/ 5 . - \ 157
EPYMV 0GTIC VNP EKTOG EQV OOIK®V, qu’un homme qui se tient a I’écart des
actions injustes,
745 Tty vrepPoociny katéymv ui® Opkov  qui ne transgresse pas les lois ni de
anTpdv, serment criminel,
b4 \ ’ b4 \ \ ’ ’ . . . .
aAAa OTKOMOG €MV, UN Ta dlKono oon ; mais qui est juste, comment cela est-il
juste qu’il ne soit pas traité avec
justice ?
Tic 31 kev Ppotog AALOC OpdOV TPOG Quel autre humain, en le voyant,
toDTOV EMeita pourrait
4 29 ’ \ /. \ b4 .
alotrt abavarovg, kot tiva Bopov exmv,  respecter les immortels et que penser,
onmdtT avnp dducog kol atdobodroc, oUté  lorsqu’un homme injuste et trés
€L AVEPOG orgueilleux,
750 oUté tev dbavdTwv pRviv dhevduevoc, n’évitant la colére ni d’un homme ni
d’un des immortels,
VBpiln mMovte kekopnuévoc, ol 8¢ devient insolent, rassasié de richesse,
dikatot alors que les hommes justes
752 tpiyovtal xolemh telpduEVOL TEVIN ; sont épuisés, usés par une pénible

pauvreté ?

THGN., I, 743-752

Qu’un homme bon subisse les revers de la fortune alors qu’un homme mauvais remporte

tous les succes sans que cela ne soit mérité peut mettre a mal le sentiment de piété

302, .
: a quoi

bon honorer des dieux censés garantir la justice, mais qui ne récompensent pas les hommes

pieux et honnétes ?

Le fr.286, d’aprés Riedweg, ne fait que «take a further step and openly deny the
existence of the gods »et ce, de maniére radicale et provocante®®. Deux exemples d’ordre
politique sont cités en premier lieu pour contrer la croyance selon laquelle les dieux existent :

en effet, les tyrans™* recoivent plus de biens que les villes pieuses (v. 5-9) ; ces petites cités

391 CURNIS (2003), p. 145.

392 RIEDWEG (1990), p. 41.

393 RIEDWEG (1990), p. 42. Voir également RIEDWEG (1990), p. 46.

3% « Tvpavvic, dans le vocabulaire politique un peu confus d’Euripide, peut désigner des gouvernements
oligarchiques. Et il y a ici une allusion a peu prés certaine a la prise et a la destruction de Platées (427) par les
Lacédémoniens, oublieux du serment de leur roi Pausanias. » : R. GOOSSENS, Euripide et Athénes, Bruxelles,
Palais des Académies, 1962, p. 177 ; voir également JOUAN — VAN L0oOY (2000), p. 28, n. 58 ; CURNIS (2003),
p. 145-148.
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305

pieuses doivent obéir a des plus grandes, de loin plus impies (v. 10-12) Viennent ensuite

les v. 13-14 suivis de la lacune qui, d’aprés Riedweg, contiendrait un exemple similaire aux
deux précédents et aurait également pour objectif de prouver la non-existence des dieux>®.
L’exemple qui commence au v. 13 reléve de la sphére privée et non plus politique®” ;
Bellérophon s’adresserait 4 un cheeur composé de paysans lyciens®™, qui ne sont pas familiers
avec le domaine de la politique®®”. Le Corinthien semble prendre un exemple a la portée de
son public : un homme oisif, qui ne travaille pas de ses mains, ne peut espérer prier et voir sa
situation s’améliorer’'®. Cette conception ancienne se retrouve dans 1’Electre d’Euripide, ou

y \ 1 11
le laboureur déclare a Electre®!! :

80 apyoc yap ovdeig Beovg Exymv ave otope.  Car personne d’oisif, bien qu’il ait le
nom des dieux a la bouche,
’ 4 N / pl4 4 .
Blov dvvaut av EuAAEyey avev TOvov. ne pourrait amasser des ressources sans
travail.

EuURr., El., 80-81

I1 est donc plausible que la démonstration, qui se poursuivait dans la lacune, ait contenu
des propos similaires ; la difficulté principale reste 1’enchainement des v. 13 et suivants®'>. En
raison de la lacune, la fin du monologue est difficilement compréhensible®'® et rend toute
traduction incertaine’'*. D’aprés Riedweg, il n’y a pas de raison de modifier le v. 15. Celui-ci
traduit : « X and misfortunes build up religion like a tower» "> . Jouan — Van Looy
comprennent : « <...> fortifient la cause des dieux, de méme que les malheurs »*'°. Collard —
Cropp traduisent par «they exaggerate divine powers tower-high, and their bad

. 1
disasters ... »!7 .

395 RIEDWEG (1990), p. 42-43.

3% RIEDWEG (1990), p. 43.

37 RIEDWEG (1990), p. 43 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 28, n. 58.

3% WECKLEIN (1888), p. 104 ; METTE (1981-1982), p. 98 ; DI GREGORIO (1983), p. 175 ; RIEDWEG (1990),
p. 43 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 301, fr. 286, n. 1.

39 RIEDWEG (1990), p. 43.

319 RIEDWEG (1990), p. 43.

31 RIEDWEG (1990), p. 44 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 115 ; CURNIS (2003), P. 148-149 ; COLLARD — CROPP
(2008), p. 301, fr. 286, n. 1.

312 RIEDWEG (1990), p. 44.

313 « On ne voit pas quelle conclusion I’orateur tirait de sa constatation » : JOUAN — VAN Looy (2000), p. 28,
n. 58. Collard signale que le vers 15 n’a peut-&tre pas sa place dans ce fragment : COLLARD — CROPP (2008),
p. 301, fr. 286, n. 2

*1% COLLARD — CROPP (2008), p. 301, fr. 286, n. 2.

315 RIEDWEG (1990), p. 45.

318 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 28.

37 COLLARD — CROPP (2008), p. 301, n. 2.
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Le passage se terminait sans doute en concluant que « les dieux n’ont pas le moindre
pouvoir et que la religion n’est rien d’autre que de 1I’imagination, construite a partir de la peur
et de la misére »*'®. Comme nous ’avons déja souligné, le fr. 286 évoque ouvertement la
question de la non-existence des dieux ; cette affirmation ne se retrouve dans aucune autre
piéce conservée’'’. De maniére générale, aucun autre tragique ne semble avoir osé formuler
sur scéne pareille pensée’*’. Toutefois, qu’Euripide ait placé de tels propos dans la bouche de
son personnage implique-t-il automatiquement qu’il s’agisse de I’opinion de ’auteur ? Ce
fragment prouverait-il donc 1’athéisme d’Euripide ? Lefkowitz estime que « tout personnage
euripidéen qui exprime des notions ‘philosophiques’ a propos des dieux le fait par désespoir,
et qu’a la fin de la picce, les dieux prouvent — pas toujours a la satisfaction du personnage —
qu’ils détiennent encore leurs pouvoirs traditionnels »**'. Le Bellérophon ne semble pas

. \ PR . I . . 322
échapper a cette théorie, bien que la piéce soit lacunaire®*” :

[...] Bellerophontes was from the beginning of the play presented as being in an abysmal
psychological state of distress caused by the many injustices he had suffered troughout his
life. It is out of this “desperation” that he exhibits his proof in fr. 286 N” that the gods do

. .32
not ex1st3 3.

C’est ce qu’explique également Di Gregorio :

La dichiarazione di « ateismo » contenuta nel fr. 286 N* & quella di un uomo caduto negli
ultimi anni dell’esistenza, dopo avere sperimentato a sue spese la malvagita umana, in uno
stato di alterazione psichica che lo ha portato a vedere ovunque ’ingiustizia e il male,
incompatibili con 1’essenza della divinita***,

Ce sentiment de désespoir ne fait que s’accroitre au fur et a mesure de la piece, ce qui

explique, selon Riedweg, le nombre de fragments traitant de la justice®>’.

318 RIEDWEG (1990), p. 46.

319 RIEDWEG (1990), p. 46.

320 RIEDWEG (1990), p. 51.

321 M. R. LEFKOWITZ, « ‘Impiety’ and ‘Atheism’ in Euripides’ Dramas », in The Classical Quarterly (CQ), 39/1,
1989, p. 72.

322 RIEDWEG (1990), p. 51.

323 RIEDWEG (1990), p. 51-52.

324 DI GREGORIO (1983), p. 198.

323 RIEDWEG (1990), p. 52, n. 68.
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Le fr. 286 s’insérait probablement au début de la tragédie. Dans la Paix, ou Aristophane
parodie le Bellérophon a plusieurs reprises™>’, Trygée est d’emblée présenté par un de ses

. . 2
esclaves comme atteint d’une folie d’un genre nouveau®> :

54 0 deomdTNG pov podvetal kovov tpdmov,  Mon maitre est fou d’une nouvelle
forme de folie,

9 4 € ~ b ) &7 \ A . 2\ .
0VLY OVILEP VUETG, OAL ETEPOV KOLVOV pas la votre, mais une autre, tout a fait
Tavv. nouvelle.

& nuépag yap &ic tov ovpavov PAénwv  Le jour, regardant vers le ciel,
031 keynvog Aodopeitarl Td Ad ouvrant ainsi la bouche, il injurie Zeus
’ > ~ ’ / . .
Kol enow: « @ Zeb, 11 mote PovAevet et dit : « Zeus, que veux-tu donc faire ?
TOLELV ;
59 kotdBov TO kKOpnuo: pn KKOPEL TV Dépose ton balai ; ne balaie pas la
‘EALGSa ». Gréce ».

AR., Pax, 54-59

Trygée serait atteint de la méme folie que Bellérophon, de cette pehoyyorio™™® : dés lors,

. . . . , . N ey . 2
Riedweg imagine que la piéce du Bellérophon devait commencer par une scéne similaire®>’.

3. Fragment 286a

I X---x--00 [y]ap ot Beol ... car les dieux ne ... pas...
vou|
3ol

Gnomologium Florentinum PSI 1476 fr. 2 col. 11, 16-20*°.

1 x---x--00 [y]op ot Ogol ou x-~-x--00[k] dp’ ol Oeol KANNICHT : Behdepo@[*skk]*
ov*apotfeot / BARTOLETTI | 2 vop[ KANNICHT : vopo[ BARTOLETTI | 3 0.[ KANNICHT :
ovk[ BARTOLETTI (1966) : otv[ BARTOLETTI(2008).

326 Voir chapitre I : Le mythe de Bellérophon avant Euripide.

327 RIEDWEG (1990), p. 49.

328 « Trygaeus’ madness is nothing other than a copy of Bellerophontes’ frame of mind » : RIEDWEG (1990),
p. 49. Voir, avant lui, HARTUNG (1843), p. 391.

329 RIEDWEG (1990), p. 49.

339 Edition : V. BARTOLETTI (dir.), Papiri greci e latini, t. 15. n." 1453-1574, Florence, Istituto Papirologico « G.
Vitelli », 2008, p. 63, p. 81, n° 9. Editions partielles : V. BARTOLETTI, « Frammenti di un florilegio gnomologico
in un papiro fiorentino », in Atti dell’XI Congresso Internazionale di Papirologia (Milano 2-8 settembre 1965),
Milan, Instituto Lombardo di scienze e lettere, 1966, p. 12, n° 9 (fr. C, col. I, 13-15) ; C. AUSTIN, Nova
fragmenta Euripidea in papyris reperta, Berlin, de Gruyter, 1968, p. 86, n° 155 ; C. AUSTIN, « Bribes tragiques,
bribes comiques : PSI XV 1473 et 1476 », in G. BASTIANINI — A. CASANOVA, 100 anni di istituzioni fiorentine
per la papirologia. 1908. Societa Italiana per la ricerca dei Papiri — 1928. Istituto Papirologico « G. Vitelli ».
Atti del convegno internazionale di studi Firenze, 12-13 giugno 2008, Florence, Institut papyrologique « G.
Vitelli », 2009, p. 192.
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Le fragment 286a ™!

provient du papyrus 1476 ; celui-ci est probablement issu d’un
florilége gnomologique. Il remonte au II° siécle de notre ére et contient une vingtaine de
passages littéraires inscrits en semi-onciale sur le verso”>>. Dans son édition partielle,
Bartoletti  divise le papyrus en six parties, chacune représentée par une lettre de

333 et traitant d’une thématique spécifique®*. Notre fragment est trés mutilé ;

I’alphabet
Bartoletti 1’attribue au Bellérophon335 et est largement suivi. Les fr. 2, col. Il a fr. 3, col. II, 9

évoquent le caractére inconstant de la Fortune™.

Kannicht reproduit uniquement les lignes 16 a 18, tout comme Bartoletti (1966). En 2008,

Bartoletti allonge le texte de deux lignes et propose™ :

Belepop[6vin]c: oV [y]ap ot Beot
vouo[ ]
18 ow| Jrcaug
Al Jog
Jmotan

En 2009, Austin reprend le méme texte et suggére oivoc pour ow[ & la ligne 18 ;

noda]koig, « courtisanes », en fin de ligne et cvu]ndtar, « convives », a la ligne 20. Le

fragment s’insérerait peut-étre dans le contexte d’un banquet™*.

33! Kannicht s’écarte de la numérotation de Nauck, qui avait placé le fragment a la toute fin et lui avait donné le
numéro 312 : NAUCK (1889), p. 452.

332 parmi les auteurs dont le nom est indiqué, Bartoletti nomme Euripide, Antiphane, Philémon, Ménandre et
Moschion ; le titre de 1’oeuvre est parfois également noté. Sur le recto sont indiquées des informations
administratives : BARTOLETTI (1966), p. 1-3. Voir également DI GREGORIO (1983), p. 162 ; BARTOLETTI (2008),
p. 51.

333 Les différentes parties portent les lettres de A a F : BARTOLETTI (1966), p. 1.

33% Les fragments A et B traitent de la richesse (nepl mhobtov) ; les parties C, D et E ont pour sujet la Fortune
(mepi TOYNC) et le fragment F tourne autour de la parole (wepi Adyov) : BARTOLETTI (1966), p. 2. Voir également
BARTOLETTI (2008), p. 53.

335 BARTOLETTI (1966), p. 6. Curnis le range parmi les hypotheseis (I1 3) : CURNIS (2003), p. 73.

336 BARTOLETTI (2008), p. 53. Il s’agit des fr. C, D et E dans 1’édition partielle de Bartoletti : « Riguardando ora
un momento all’insieme dei tre frammenti C, D, E, non solo dobbiamo confermarne I’appartenenza allo stesso
tema mepi TOYNG ma possiamo anche rilevare che in tutti predomina il motivo della instabilita della Fortuna e del
turbamento da essa prodotto nella vita umana » (BARTOLETTI [1966], p. 8).

337 Les lignes 18-20 ne se trouvaient pas dans les éditions précédentes car le fragment d’ou elles provenaient ne
fut placé directement a la suite du fr. C. Bartoletti signale toutefois « si tenga presente, comunque, la possibilita
che non tutto ciod che si legge dal r. 16 al r. 20 sia citazione dal Bellerofonte : potrebbe esserci un nuovo brano
[...]»: BARTOLETTI (2008), p. 81.

338 AUSTIN (2009), p. 192.
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Le fr. 5 de ce méme papyrus 1476 est constitué¢ de deux fragments que Bartoletti identifie
comme ¢étant extraits du Bellérophon d’Euripide (lignes 1-4) et de la Périceiroméne de

Ménandre (lignes 5-10)**. Nous ne reproduisons ici que le fragment euripidéen :

1 Jepog[
Javted] JoxoTal
Jetattal lpay pot|

4 Joug af[ JAetonevtuy[[

Le fr. 5 est tres endommagé et défie toute tentative de conjecture ; Bartoletti ne supplée

que quelques lettres®* :

1 BelA]epop[ovt

Javted] Joxkara[
letontal  w]pay pot|
4 Joug af[ov]ieTongvtuy|

En 2009, Austin propose la lecture suivante™*' :

1 Bel\]epoop[ovt

T]oavted|d]g

koza[@Oapévta ylyv]etan ta [r]pdypot[a
4 Bedv toy]auc, a Blod]Aet edtuy[A pévev

Il traduit : « [Bellérophon :] les destinées des dieux ont complétement anéanti le bonheur
qu’il veut préserver » ** ; le lien avec le chant VI de 1’Iliade, ou Bellérophon s’attire la haine
des dieux, nous semble évident. Si ce fragment est correctement identifié, il s’agit alors d’un
nouveau fragment, car « i resti qui leggibili non coincidono con nessuno dei passi finora noti

. 4 ey, \
della tragedia »**’. Comme pour la majorité des autres fragments, le contenu a caractére

gnomique ne permet pas de situer ce passage dans la picce.

339 « 11 fr. 5 sembra contenere resti di brani dal Bellerofonte di Euripide e dalla Perikeiromene di Menandro » :
BARTOLETTI (2008), p. 55, p. 91 ; AUSTIN (2009), p. 198.

349 « Sul contenuto degli altri frammenti, é impossibile dire alunché » : BARTOLETTI (2008), p. 55.

341 AUSTIN (2009), p. 198.

342 AUSTIN (2009), p. 198.

3 BARTOLETTI (2008), p. 91.
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4. Fragment 286b (292 N.%)

] \ \ / \ \ bl \ 4 . . .
TPOG TNV VOOOV TOl KOl TOV tatpov xpewv  Pour ce qui est de la maladie, il est
nécessaire que le médecin,

186vT dkeloOat, un mitakto edppoka aprés ’avoir diagnostiquée, la soigne,
sans donner des remedes prescrits,

3idovt, gav un TadTa Th voom Tpémn. s’ils ne conviennent pas a la maladie.

voootl 8¢ Bvntdv ai pév eic’ adbaipetot, Parmi les maladies des mortelles, les unes
sont provoquées par les hommes,

5 ald €k Oedv mdpeioty, GANG T® VOU® les autres proviennent des dieux, mais

c’est selon ’usage

idped’ avtdc. aALX’ O oot Ao 0é w: que nous les soignons. Voici ce que je
veux te dire :

&l Beol 11 Spdot padrov, ovk gicty Heod. si les dieux commettent une action lache,

ce ne sont pas des dieux.

1-3 (MA)—1-7(S) : STOB., 4, 36 : [Iepi véo0L Kol TAG Kot adTV Gviapdv Avcéac, 5.

1-7 : STOB., 4, 36 : ITept véoov Kol THC KaTadTHV Gviopdv Avcéwc, 7.
7 : JUSTIN, De monarchia, 5, 6%,

7 : PLUT., De audiendis poetis, 21a.

7 : PLUT., De stoicorum repugnantis, 33, 1049e.

2 un ‘witaxto ou pnmitakta STOB. : un &mtag o NAUCK || 7 dpdot padrov PLUT., De aud.
poet., 21a (certains mss. Aadpov) et JUSTIN : dpdotv aicypov STOB. et PLUT., De stoic.
repugn., 1049e.

Le fr. 286b correspond au fr. 292 dans 1’édition de Nauck*’ ; selon Kannicht, ce fragment
est 1ié au fr. 286°*®, car il se situe dans le méme contexte de doute quant a I’existence des
dieux. Notons que le fragment était autrefois scindé en deux passages distincts : v. 1-3, puis

v. 4-73%,

Nauck a corrigé la fin du v. 2 : au lieu de I’expression pn witokto @dppaka d186vt que
I’on retrouve chez Stobée et que 1’on peut traduire par « ne donnant pas des remedes

prescrits », Nauck propose de lire pun émtdé ta edppaxo Sid6vr>, ¢’est-a-dire « ne donnant

3 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 866.

345 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 866-867.

346 MARCOVICH (1990), p. 98.

37T NAUCK (1889), p. 447. Dans la premiére édition, ce fragment correspond au n°® 294 : NAUCK (1856), p. 355.
348 Signalons que Collard — Cropp indiquent que « Kannicht moved the fragment closer to F 285 on ground of its
affinity » (COLLARD — CROPP [2008], p. 300-301, n. 1). Nous pensons qu’il faut comprendre « F 286 », d’une
part, parce que le contexte s’y préte plus, d’autre part, le fragment aurait probablement été numéroté « 285a » et
non « 286b ».

349 Voir MATTHIAE (1829), p. 114 ; WELCKER (1839), p. 792-793 ; HARTUNG (1843), p. 396.

30 NAUCK (1889), p. 447.
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pas les remedes a la file » ou « de maniére continue ». Cette conjecture a les faveurs de
. 1 . 1 352
plusieurs éditeurs et est notamment reprise par Jouan — Van Looy””' et Collard — Cropp’>,
. 9 . 5+ s 1z \ 5/
bien qu’il nous semble qu’elle ne s’impose pas et que nous considérons la lecon un mitaxto

edppoxo 5136vt comme plausible.

L’adverbe émtdg est attesté dans différents contextes. Trois sens sont repris dans le
LSJ*3: « in a row», faisant allusion a un passage des Phaenomena d’Aratos (v.379-
381) ; émtd& comme synonyme de I’adverbe cvvtouwc, « forthwith, straightway », citant un
fragment comique (fr. 171)*>*, et, enfin, éntd& peut également se traduire par « by command

or pre-arrangement », traduction que 1’on retrouve dans le fr. 178 de Callimaque.

Pour le fr. 286b, le LSJ retient le deuxiéme sens d’émitd&. Nauck a également opté pour
cette traduction : il considére qu’émitd& a presque le méme sens que ’adverbe g@etfic,

signifiant « de suite »*>°.

Dans le dernier vers de ce fragment, Kannicht a repris la lecon dpdot @adrov, attestée
chez Plutarque et le Pseudo-Justin. Certains manuscrits de cet extrait de Plutarque ont
également pAladpov. Les adjectifs padrog et pAadpog sont synonymes et peuvent signifier
« mesquin » ou « méchant »**°. Stobée ainsi que Plutarque présentent, quant a eux, Spdowv
aioxpdv. La différence entre les deux legons est d’ordre sémantique : le terme oioypdc,

« honteux, déshonorant », connote un jugement moral et s’oppose, dans ce cadre, & kKaA6S> .

Dans le fragment 286b, Bellérophon fait la distinction entre les maladies provoquées par

les hommes, vocotl avBaipetol, et celles causées par les dieux, vooot ék Oedv ; ces derniéres

331 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 27.

352 COLLARD — CROPP (2008), p. 300, fr. 286b.

33§ v. « &ntdE », in A Greek — English Lexicon with a Revised Supplement, compilé par H. G. LIDDELL et R.
SCOTT, revu et augmenté par Sir H. ST. JONES, Oxford, Clarendon Press, 9° édition, 1996, p. 664. Ces
distinctions sémantiques ont été reprises a partir du lexique byzantin Etymologicum Magnum : Etymologicum
Magnum seu verius Lexicon. Saepissime vocabulorum origines indagans ex pluribus lexicis scholiastis et
grammaticis anonymi cuiusdam opera concinnatum, texte établi par TH. GAISFORD, Amsterdam, Hakkert, 1962,
p. 365. De méme, chez Photios : PHOT. € 1741 : Photii Patriarchae Lexicon, t. 2. E — M, texte établi par CHR.
THEODORIDIS, Berlin, de Gruyter, 1998, p. 168.

354 R. KASSEL - C. AUSTIN, Poetae Comici Graeci (PCG), , t. 8. Adespota, Berlin, de Gruyter, 1995, p. 64.

333 NAUCK (1889), p. 447.

396 v, « pradpoc », LST (1996), p. 1943.

378, v. « aloypde », LST (1996), p. 43.
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ne peuvent étre soignées que par 1@ vouw, tandis que les premiéres sont guéries par la

pratique de la médecine®”®. Ces oppositions sont communément admises™ :

I ® dodpov, ¢ 00K €T GmooTpoPn O divinité, il n’y a pas d’échappatoire
Bpotoig pour les hommes
2 1dv éuedtev te kol Oenldtov kakdv.  face aux maux de la nature et ceux
causés par les dieux.

EUR., Hipp. Kalupt., fr. 444

Euripide utilise un vocabulaire médical, que 1’on retrouve dans le corpus hippocratique™®.

Enfin, les v. 5-6 posent un probléme de sens : tout d’abord, comment faut-il comprendre
I’expression 1@ vOu®, que nous avons traduite par « selon 1’usage », que Jouan — Van Looy
Looy traduisent « selon nos régles »*°' et Collard — Cropp, « by the rule of practice » . Le
serment hippocratique parle d’un vépoc intpucde, « la loi médicale »*®. S’agit-il de simples
habitudes ou le terme désigne-t-il des traitements médicaux’®* ? Le pronom odtdg renvoie aux
maladies venant des dieux, qui, comme on I’a dit, devraient étre guéries par les rites. Euripide
considere-t-il que 1’opposition entre les maladies humaines et divines n’a pas lieu d’étre et
que les deux types peuvent étre traitées par la médecine®® ? Ou, au contraire, désapprouve-t-il

que les hommes tentent de soigner par la médecine les maladies causées par les dieux’®® ?

Les v. 6-7 semblent mal s’enchainer avec ce qui précede : le lien entre 1’analogie médicale
et la conclusion finale est peu clair, peut-&tre dii 4 une altération ou a une lacune textuelle®®’.
D’apres Miiller, la métaphore médicale permettait d’étayer le propos de Bellérophon et de

prouver la non-existence des dieux, ou du moins de susciter le doute. En effet, de méme qu’il

38 C.W. MULLER, « Euripides, Bellerophontes Fr. 292 N.2 », in Rheinisches Museum fiir Philologie, 136, 1993,
p. 117 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 116 ; JOUAN — VAN LooOY (2000), p. 27, n. 57 ; COLLARD — CROPP (2008),
p- 300-301, fr. 286b, n. 1.

%% JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 27, n. 57. Jouan — Van Looy suivent leur propre numérotation et renvoient au
fragment 18, mais le fragment en question est le n° 17.

3 MULLER (1993), p. 117.

381 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 27.

362 COLLARD — CROPP (2008), p. 300, fr. 286b. C’est a cette conclusion que parvient également Webster : « the
doctor’s rules derived from practice ? » (WEBSTER [1967], p. 110).

363 HpcC., Oeuvres compleétes, t. 4, texte établi et traduit par E. LITTRE, Paris, Bailliére, 1844, p. 630.

364 Kannicht reprend les traductions possibles : « ‘lege artis’ vel ‘e more nostro’» (KANNICHT [2004], p. 356).
Voir également JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 27, n. 57.

365 C’est I’avis partagé par COLLARD — CROPP (1995), p. 116. Voir JOUAN — VAN LooY (2000), p. 27, n. 57.

366 Cette hypothése est défendue par Miiller et Jouan — Van Looy : MULLER (1983), p. 120-121 ; JOUAN — VAN
Looy (2000), p. 27, n. 57.

37 MULLER (1993), p. 119 ; KANNICHT (2004), p. 356 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 300-301, fr. 286b, n. 1.
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existe deux types de maladies, il y a deux sortes de maux : ceux infligés par les hommes et,

dans le second cas, par les dieux. La premicre catégorie est du ressort des hommes : « soll und

kann der Mensch selbst etwas unternehmen ». Face a la deuxiéme, en revanche, I’homme est

impuissant et cela releve de I’action des dieux seuls, a condition qu’ils le veuillent. Il est donc

vain d’essayer d’intervenir dans un domaine qui est réservé aux dieux’®

Ainsi, Euripide fait dire a Bellérophon que « si les dieux commettent le mal, alors ce ne

sont pas des dieux » ; il ne s’agit pas nécessairement de I’opinion personnelle du dramaturge,

bien souvent accusé de ne pas croire en I’existence des dieux*®. Jouan — Van Looy se

montrent plus catégoriques :

Bien entendu, il serait excessif d’affirmer, comme on 1’a propos¢ jadis, que la révolte de
Bellérophon était la transposition scénique d’une révolte du poete lui-méme contre les

dieux, rendus responsables du réegne de I’injustice parmi les hommes

La nuance apportée par Aélion nous semble importante et plus appropriée, lorsqu’elle

affirme que les paroles de Bellérophon peuvent cependant refléter, d’'une maniere ou d’une

autre, 1’état d’esprit d’Euripide, « pour exprimer non pas son scepticisme ou son athéisme,

mais sa propre angoisse devant ’organisation du monde et la place qu’y tient I’homme »°"".

5. Fragment 287

1 1ol mpdypacty yap odyl Oopodcdat Car il ne faut pas s’irriter contre les
YPEDV difficultés ;
pélet yop antolg ovdév: GAN en effet, elles ne se soucient de rien.
OVVTVYYAV®V

3 1o mpdypat opHdG fiv TOf, tpdooet Mais si celui qui en rencontre les gére
KOADC. correctement, il s’en sort bien.

STOB., 4, 13 : TIepi otpatnydv, 146>,

STOB., 4, 44 : “Ot1 3¢l yevvaing @épely 10 Tpoonintovia, 3
PLUT., De tranquilitate animi, 4, 467a.

[PLUT.], De Homero, 153%™,

38 MULLER (1993), p. 120-121.

369 VELLACOTT (1975), p. 22 ; MULLER (1993), p. 121.
37% JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 19.

371 AELION (1986), p. 195.

372 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 4, p. 350.

373 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 968.
374

373
9°".

[Plutarchi] De Homero, texte établi par J. F. KINDSTRAND, Leipzig, Teubner, 1990, p. 84.
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1-2a : M. AUR,, 7, 38.
1:M.AUR,, 11, 6.

Selon Hartung, le fr. 287 serait prononcé par Glaucos®” ; Aélion estime qu’il s’agit d’une
réplique du cheeur’™®. Elle est suivie par Jouan —Van Looy, qui estiment que « le caractére
sentencieux [des fr. 287 et 301] rend plus vraisemblable leur attribution a un homme d’age,
comme le Coryphée, qu’au jeune Glaucos »>"’. Webster ne désigne aucun locuteur en
particulier, mais pense que la personne qui lui conseillait d’étre tempéré pronongait également

le fr. 291°"®. Le contenu du fr. 287 peut étre relié aux fr. 301 et 302°7.

6. Fragment 288

I 360t 8¢ kol GKOTEVO, UNYOVALOTOL Les ruses et les sombres machinations
ypetog avavdpov edpuay nipntat Bpotoic.  ont été inventées par les hommes
comme remedes du vil besoin.

STOB., 3, 8 : IIepi dethlac, 1°%.

2 ypeiag avdavdpov STOB., 3, 8 : ypetag dvavdpa ou Avavdpolg VAN HERWERDEN : meipog
avavpov SCHMIDT : Xelp®V Gvavépomv VITELLI.

Ce fragment aurait été prononcé par Bellérophon ou par le cheeur®' ; il commence par un
syntagme composé de quasi synonymes (d0Aot et punyoviuato). Remarquons que d6lot au
nominatif pluriel est la seule occurrence attestée dans les ceuvres conservées d’Euripide ;

. . - 2
d’ordinaire, le mot se retrouve au datif*®.

Le début du second vers pose un probléme de compréhension : en effet, le texte de Stobée

atteste ypelog avavdpov @dpuay’, ce que nous avons traduit par « comme remédes du vil

375 HARTUNG (1843), p. 396 ; voir également DUCHEMIN (1968), p. 89 ; CURNIS (2003), p. 155.

376 AELION (1986), p. 192-193 ; CURNIS (2003), p. 155. Di Gregorio hésite entre les deux : L. DI GREGORIO, « II
‘Bellerofonte’ di Euripide. II. Tentativo di riconstruzione », Civilta classica e cristiana, 4, 1983, p. 366.

377 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 13.

378 WEBSTER (1967), p. 109-110.

37 HARTUNG (1843), p. 396 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 105.

3% WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 3., p. 340.

3#1 Bellérophon : HARTUNG (1843), p. 397 ; CURNIS (2003), p. 157. Le choeur : DI GREGORIO (1983), p. 376-377.
382 Au datif singulier, 86\t (, fr. 16, 8 ; Med., 391 ; Andr., 435 ; Hec., 884 ; EL, 9 ; Herc., 754 ; I. T., 371 ; lon,
844, 1406 ; I. A., 1457) ; au datif pluriel, 86Aoic (Cret., fr. 464, 2) et 86Aoiou(v) comme notamment a la ligne 2
du fr. 289 de notre picce (cf. Med., 783 ; Hipp., 1312 ; Danae, fr. 321, 3). Voir CURNIS (2003), p. 158.
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besoin »°*>. Kannicht, reprenant cette lecon, suggére de le comprendre comme « fimidorum
. . < q- . ~ 4 . L, gl
inopiae », ¢’est-a-dire « comme besoins des laches »***. Dans sa premiére édition, Nauck

385 , a tort selon van Herwerden®®®. Celui-ci estime

signalait que le nom ypelog était suspect
qu’il faut surtout essayer de saisir la raison pour laquelle le poéte a appliqué dvavdpoc a
ypela®™’. 11 propose de lire dvavdpa plutdt qu’dvdvdpov et de considérer qu’Euripide qualifie

les remédes de « viro indigna »***

. Van Herwerden indique que ’on pourrait également lire
avavopolg, en rapport avec Ppotolc, et comprendre la formule comme « ignavis
mortalibus »**°. Jouan — Van Looy et Collard — Cropp ont opté pour la conjecture xpelag
dvavdpo. Deux autres conjectures ont encore été proposées. Schmidt suggére de lire neipac a
la place de ypelag et traduit le passage de la maniére suivante : ignavi conatus instrumentum
est astutia>®. Vitelli, quant a lui, propose xelp®v avdvdpmv edpuay, ce que I’on pourrait
rendre par « comme remédes des bras laches »*°". Pour cette conjecture, il s’est appuyé sur un

passage des Suppliantes et le fr.434, ou l’on retrouve respectivement les expressions

avavdpla xepdv>*? et Todupacty 8¢ kol xep®dv drepBoroic’ .

Quelles que soient les legons retenues, la persona loquens condamne la lacheté, qui est
aux antipodes de ’héroisme et qu’elle considére comme une vocog a laquelle il faut trouver
un @dpuokov, pour reprendre les termes du fr. 286b ; aprés s’étre dressé contre les dieux

(fr. 286), le Corinthien s’oppose également aux hommes™ .

3% « Stobacus translates with difficulty, ‘as remedies for cowardly need’ » : COLLARD — CROPP (2008), p. 303,
fr. 288, n. 1.

¥ K ANNICHT (2004), p. 357. C’est également ainsi que Musgrave le traduit : MUSGRAVE (1778), p. 554.

385 NAUCK (1856), p. 354 : « ypeloc suspectum ».

388 « Substantivum ypetoc iniuria suspectum habet Nauckius, nam rectissime doli et clandestina consilia vocantur
medicamina necessitatis /.../ »: H. VAN HERWERDEN, Exercitationes criticae in poeticis et prosoaicis
quibusdam Atticorum monumentis, La Haye, Nijhoff, 1862, p. 43.

8« [...] cur ypela dicta sit Gvavdpoc a poeta. » : VAN HERWERDEN (1862), p. 43.

388 « Euripides vocat 8vovdpo. eiusmodi medicamina i. e. viro indigna. »: VAN HERWERDEN (1862), p. 43. C’est
la traduction que reprend COLLARD — CROPP (2008), p. 303, fr. 288 : « Men have invented underhand means and
dark devices as unmanly remedies for need ».

3% JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 24, traduit le passage en ce sens : « Ruses et machinations obscures sont des
remedes inventés par la lacheté des mortels, face aux besoins ».

30 «La ruse est la ressource de I’entreprise du lache » : F. W. SCHMIDT, Satura Critica, Neu-Strelitz,
Schnellpressendruck der Hofbuchdruckerei und Lith. Austalt von H. Hellwig, 1874, p. 21 en note.

31 G. VITELLI, « Appunti critici sull’Elettra di Euripide », in Rivista di filologia e di Istruzione Classica (RFIC),
8, 1880, p. 429. Selon Nauck, il vaudrait peut-étre mieux lire Bpotoic dvdvdpov @dppay ndpntotl yepde :
NAUCK, 1889, p. 446.

32 BUR., Suppl., 314 : "Epel 8¢ 81 11 d¢ dvavdpia xepdv [...]. « On dira que, a cause de ton bras sans vigueur,
[...]».

393« [...] par les actions audacieuses et excessives des bras [...] ». Fr. 434, 2, attribué a la piéce Hippolyte voilé :
KANNICHT (2004), p. 469.

39 CURNIS (2003), p. 157.
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7. Fragment 289

1 velkn yap avopdv edvia kol pdyag ypedv  Car les querelles sanglantes des hommes et
les combats,

dorotot kKAEmTey: Thc & dAndetog 084¢ il faut les cacher par des ruses ; le chemin
de la vérité
3 @odIn tic ot yevdeowv & Apng eihoc. est défectueux. Arés est proche des
menteurs.

STOB., 4, 13 : TIepi oTpatny®v kol wepl TAV Kotd TOAepov xpelov dmobikar, 20°%°.

Ces vers ¢étaient probablement prononcés par Bellérophon, bien que Di Gregorio y voie

plutdt une réplique d’lobatés™ .

Ils ont fait I’objet d’une étude approfondie d’A. M. Mesturini dans la revue Helikon,

laquelle reprend les legons des manuscrits et les conjectures des modernes™ .

L’adjectif @odin au v. 2 est difficile a traduire : Gesner, auteur de 1’Epitome loannis

%8 Cette traduction a certainement été influencée par

399

Stobaei sententiarum, opte pour simplex

un proverbe que 1’on retrouve dans les Phéniciennes
469 amhodg 6 udbog Thg aindeiag Epu. La parole de la vérité est simple par
nature.
EUR., Ph., 469

Chez Eschyle déja on pouvait lire*® :

anAd ydp éoti The dAnOsiog &mn. Car les paroles de la vérité sont simples.

EScHL., fr. 176

3% Joannis Stobaei Anthologium, texte établi par C. WACHSMUTH et O. HENSE, t. 4 : Anthologii Libri Quarti
(partem priorem), 1999, p. 350-351.

3% Bellérophon : COLLARD — CROPP (2008), p. 303, fr. 289, n. 1 ; Tobatés : DI GREGORIO (1983), p. 376.

397 A. M. MESTURINI, « Euripide, Bellerofonte, fr. 289 N », in Helikon, 20-21, 1980-1981, p. 301-307.

3% C. GESNER, Epitome loannis Stobaei sententiarum, Basle, Bryling, 1557, p. 346. Mesturini traduit simplex par
« faible ».

39 MESTURINI (1980-1981), p. 302.

490 MESTURINI (1980-1981), p. 302.
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Selon Mesturini, le fr. 289, ainsi que les fr. 285, 300 et 311 s’inserent a la fin de la piece,
dans le dernier discours « de consolation » de Bellérophon*”', théorie qui n’est généralement

pas reprise.

8. Fragment 290

1 deilyap dvdpo okatdv ioyupov eUcet Car je redoute toujours moins un homme
gauche mais d’une vigueur naturelle
nocov 8£d01ko. Tac0evoDg Te Kol GoPoD. qu’un homme faible mais sage.

STOB., 4, 13 : TIepi oTpatny®v kol wepl TAV Kotd TéAepov xpelov dmodiikar, 5.

Selon Hartung, il pourrait s’agir de Bellérophon insultant Mégapenthes, le fils de
Sthénébée, apres avoir prononcé le fr. 298, ou il est dit qu’une mauvaise mére ne peut
enfanter un fils honnéte’”. Bien que Wagner reconnaisse que le fr. 298 était probablement
une réplique du Corinthien, il ne pense pas que ce soit le cas du fr. 291*%*. Peut-étre était-il dit
par Mégapenthes, seul autre protagoniste présent sur scéne avec Bellérophon, ou, comme le
propose Curnis, par le choeur*?”.

% Les deux

Matthiae pense qu’il faut comprendre copdc au sens d’« astucieux » *
vers renvoient a deux types opposés d’hommes : 1’un est gauche, mais physiquement fort ;
I’autre a moins de force physique mais plus d’intelligence (de sagesse ? de ruse ?). Cette
opposition est marquée stylistiquement par un chiasme (cko0v ioyVpoV ... T64cOevoDS TE KOl
co@od) et par le rejet en fin de vers de @doet et de copod. La présence de I’adverbe def et le

parfait de d4801ka attestent le caractére gnomique de ce passage.

9T MESTURINI (1980-1981), p. 306. Voir également COLLARD — CROPP (2008), p. 303, fr. 289, n. 1.

402 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 4, p. 345.

403 HARTUNG (1843), p. 398.

404 WAGNER (1846), p. 685.

405 CURNIS (2003), p. 163, qui précise toutefois : « la presenza del yap iniziale del resto fa optare per il prosieguo
di un ragionamento del personnagio, piu che non per la secca riposta a un intervento altrui » (CURNIS [2003],

p. 166). Pour le cheeur : DI GREGORIO (1983), p. 377.

49 MATTHIAE (1829), p. 108.
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Il ne semble pas possible qu'un homme possede a la fois la force physique et

I’intelligence ; cette distinction se retrouve dans un fragment de 1’@&dipe euripidéen®’ :

1 wdétepa yevéshHa dfita xpnoipumtepov Des deux états, quel est le plus
avantageux :
oLvetov dtoluov fi Opaciv te kapodf ;  étre intelligent sans audace ou hardi et
sot ?

70 HEV YOp aT®dVv okatdv, AN dudveton, En effet, dans un cas, on est gauche,
mais on se défend ;

4 10 & fovyaiov apyov- &v & aueoiv dans I’autre, on est calme, mais
vdooc. inefficace.
Dans un cas comme dans I’autre, il y a
un défaut.

EUR., (Ed., fr. 552

Ce passage d’Euripide pose différents problémes : bien que le masculin Opaciv soit la
lecon reprise par tous les éditeurs et la seule attestée, nous aurions plutot attendu le neutre
0pacv. Concernant le paralléle 10 pév ..., T0 & ... aux v. 3-4, nous aurions spontanément
attribué 10 pév ... a cuvetov dtoipov et 0 § ... a OpacHv te kKauadA ; toutefois, cela ne fait
pas sens. Faut-il y voir un chiasme, en plus de celui contenu au sein du v. 2 ? Méme ainsi,
nous ne comprenons pas comment « étre intelligent mais sans audace » pourrait correspondre
a « €tre gauche, mais capable de se défendre », ni comment « €tre hardi et sot » pourrait étre

rapproché d’ « étre calme, mais inefficace ».

La force physique et I’intelligence étaient déja dissociées chez Simonide de Céos**® :

1 dvdp’ ayabov pev dradéwg yevésHar Il est difficile de devenir un véritable
homme de bien,
\ /. \ \ \ / 7 . . 9 .
YOAETOV XEPGLV TE KO TOGT KOl VO® carré des mains, des pieds et de I’esprit,
3 zetpdywvov dvev ydyov teTuypévoy. fagonné sans reproche.
SiM., fr. 542

47 CURNIS (2003), p. 163-164.
498 CURNIS (2003), p. 163.
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9. Fragment 291

I @ 7ad, vémv tot dpav psv Evrovot yépec, Mon fils, pour I’action, les bras des jeunes
hommes sont vigoureux,
yvduol & Auetvoug eicl TdV yepoutépov - mais les jugements des ainés sont meilleurs ;
3 0 yap xpdvog didaypa ToKIADTATOV. en effet, le temps est le maitre le plus subtil.

STOB., 4, 50 : TIepi ypwe &1t 00 padiov, 2*%.

2 : [MEN.], Monostichoi, 158*'°.
1-2 : CoRN., Theologiae Graecae Compendium, 31, 6*.

11 est difficile d’établir avec certitude 1’identité du locuteur. Certains ont proposé d’y voir

412

une discussion entre Bellérophon et son fils ™ “, mais Aélion estime que c’est peu

vraisemblable *'* . Peut-étre s’agit-il d’lobatés s’adressant a Mégapenthés *'* ou a
Bellérophon*'"” ; ou encore du coryphée a Bellérophon*'®. Selon Webster, la personne qui

pronongait le fr. 291 avait également comme réplique le fr. 287"

Ce fragment oppose la sagesse proverbiale des ainés 4 la force physique de la jeunesse*'®.
. , 41 .
Avec le temps, la sagesse est enseignée aux hommes*'’ ; les personnages d’Euripide ont

fréquemment rappelé ce lieu commun. Ainsi, la nourrice déclare dans Hippolyte*™ :

252 TToAla S18doket W O ToADG BloToc: Ma longue vie m’enseigne de
nombreuses choses.

Eur., Hipp., 252

499 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 1020.

1 Menandri sententiae : comparatio Menandri et Philistionis, texte établi par S. JAEKEL, Leipzig, Teubner,
1964, p. 41.

11 CORNUTUS, Theologiae Graecae Compendium, texte établi par C. LANG, Leipzig, Teubner, 1881, p. 64.

12 WELCKER (1839), p. 798 ; HARTUNG (1843), p. 396 ; BETHE (1897), p. 249 ; CAPUTI (1909), p. 525 ; CARLINI
(1965), p. 204 ; DUCHEMIN (1968), p. 89 ; CURNIS (2003), p. 167. Voir également JOUAN — VAN LoOY (2000),
p. 13.

3 «[...] ce fragment, qui dit que les vieillards ont des jugements meilleurs que les jeunes gens et une
expérience variée, ne convient pas bien a Bellérophon dans la situation ou il est » : AELION (1986), p. 193, n. 24.

14 DI GREGORIO, p. 376. Voir également JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 13, n. 39.

415 « Une scéne entre Bellérophon et son beau-pére Iobatés parait plus probable » : AELION (1986), p. 193. Voir
également COLLARD — CROPP (1995), p. 107.

16 COLLARD — CROPP (1995), p. 107 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 13 ; p. 29, n. 61.

17 WEBSTER (1967), p. 110.

18 pg ROMILLY (1971), p. 139 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 115 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 29, n. 61 ;
COLLARD — CROPP (2008), p. 305, fr. 291, n. 1.

1% pE ROMILLY (1971), p. 138-139.

#20 pE ROMILLY (1971), p. 139 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 115.
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e . L 421
Jocaste, dans les Phéniciennes, dit également™ :

529 AN numepia Mais I’expérience
530 Zyer 11 A€ot TV VEOV GOQMTEPOV. peut prononcer une parole plus sage que
les jeunes.

Eur., Ph., 529-530

. 422
Ou encore le messager, dans les Suppliantes™ :

419 ‘O yap xpovog nddnotv avti tod tdyovg  Car le temps, a la place de la rapidité,
420  kpeiocow Sidwot. nous donne un meilleur savoir.

EUR., Suppl., 419-420

Le contraste entre sagesse et force physique se trouve encore plus marqué dans le

fragment 508, de la Mélanippe™ -

I mahowdg atvoc: Epya pev veotépmv, C’est un vieux proverbe : I’action est le
propre des plus jeunes,
2 Bovlai & &xovot T@V yepartépmv mais les conseils des plus agés
KpdToc. I’emportent.

EUR., Mel., fr. 508

e Cyr e . 424
Dans le Pélee, ce genre de considération se lit ¢galement™ :

I 10 yApac, o nod, Tdv veontépov pevdv  La vieillesse, mon enfant, est par nature

COPATEPOV TEPVKE KAGPOAEGTEPOV, plus sage et plus solide que les pensées
des plus jeunes :
3 dumepla te TG dnepiog kpatel. I’expérience 1’emporte sur
I’inexpérience.

EUR., Peleus, fr. 619

! pE ROMILLY (1971), p. 139 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 29, n. 61.

22 pE ROMILLY (1971), p. 139 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 115.

423 WELCKER (1839), p. 798 ; DE ROMILLY (1971), p. 139, n. 38 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 115 ; JOUAN —
VAN Looy (2000), p. 29, n. 61 ; CURNIS (2003), p. 167 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 305, fr. 291, n. 1.

424 COLLARD — CROPP (1995), p. 115.
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Jacqueline de Romilly traduit I’adjectif mowiddtatov, qui qualifie ypévog, par « varié et

> 1l s’agit de la seule attestation au superlatif de mow{log chez Euripide ;

bigarré »*
I’association avec ypévoc est également unique**®. L’usage du mot ypévoc prend un sens
particulier avec Euripide : « il suggere un temps diapré et divers, dont le dessin n’a plus de

. . . . 42
sens ; celui-ci est multiple, changeant, plein de surprises »**’.

10. Fragment 292 = 286b

11. Fragment 293

I N 6 énaipel TV mélag petlov epovelv. L’honneur t’incite a étre plus orgueilleux
que tes voisins.
/ b4 9 \ pl4 / ’ L) .
Bvnoxoy av- ov yap a&lov AEDGGEY PAOg J’en mourrais ; car cela ne vaut pas la
peine de voir la lumiere
3 KkakoVG OpAVTAG £KdIKME TILOUEVOLC. lorsque I’on voit de mauvaises personnes
injustement honorées.

STOB., 4, 42 : TIepi 1@V map’ dElav evtvyotviov, 147,

1 et 2-3 ne sont peut-&tre pas liés.

La composition du fr. 293 est incertaine”, car les v. 1 et 2-3 ne sont peut-étre pas liés*’.
Trois hypothéses sont plausibles™'. La premiére envisage les trois vers comme une réplique
prononcée par une seule personne, comme nous pouvons le comprendre d’apres le texte de
Stobée ; c’est aussi 1’avis de Di Gregorio. Le locuteur serait Bellérophon, ses interlocuteurs,

Mégapenthés et Iobatés*”.

25 Euripide met en avant la « constante variété » du temps : DE ROMILLY (1971), p. 104.

426 CURNIS (2003), p. 169.

7 pE ROMILLY (1971), p. 104.

428 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 949.

22 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 12.

% Dans Jouan — Van Looy et Collard — Cropp, cette lacune est formellement indiquée par des chevrons : JOUAN
— VAN LoOY (2000), p. 29 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 304, fr. 293.

1 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 29, n. 60.

2 Kannicht reproduit le texte de Stobée a ’identique : KANNICHT (2004), p. 358. DI GREGORIO (1983), p. 189-
190 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p.13, p. 29, n. 60.
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Une deuxiéme option, notamment défendue par Matthiae®® | Welcker*** et Wagner*”
serait d’y voir un dialogue entre deux protagonistes: le v. 1 constituerait une premicre
réplique et les v. 2-3, une seconde. En effet, selon Matthiae, « le v. 1 ne semble pas étre 1i¢
aux v. suivants »*°. Il s’agirait peut-étre d’une discussion entre Bellérophon et Glaucos®™’ ou
Mégapenthés™®. Welcker propose d’attribuer les fr. 287, 299, 301 et 302 a I’interlocuteur du

4
v. 1%,

La troisieme conjecture considére que les v. 2-3 forment un fragment a part entiere,
.. . . L . . , . 44
distinct du premier vers. Ces deux fragments auraient été « artificiellement réunis »***. C’est

I’hypothése qu’a défendue Meineke**'.

Nos trois éditeurs de référence signalent les différentes opinions, sans pour autant se
prononcer en faveur de I’une ou I’autre. Pour notre part, la thése d’une réplique unique nous

semble satisfaisante.

Le t@v nélag au v. 1 désigne sans doute le Corinthien et le choeur, composé de paysans
lydiens. L’expression ¢dog Ae0ooely, « voir la lumiére », tournure poétique pour « vivre », se
retrouve dans plusieurs pieces d’Euripide (4lc., 82 ; El., 349 ; Ph., 1084, 1547 ; Rhes., 967).
Le mot koko0g au v. 3 trouve peut-étre un écho au fr. 297, dans lequel il est également
question d’un woxéc **? ; il pourrait désigner Mégapenthés et Iobatés, alliés contre

Bellérophon.

3 MATTHIAE (1829), p. 106-107.

4 WELCKER (1839), p. 792.

35 WAGNER (1846), p. 686.

BO Inter duas personas locum distribui, quia versus 1. cum sqq. alioqui non cohaerere videbatur.» -
MATTHIAE (1829), p. 107.

7 DUCHEMIN (1968), p. 89 ; JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 29, n. 60.

% WELCKER (1839), p. 797.

9 WELCKER (1839), p. 792.

40 JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 29, n. 60.

*! Meineke reprend la dissociation effectuée par Matthiae, en ajoutant que, selon lui, nous avons affaire non pas
a deux interlocuteurs, mais a deux fragments bien distincts : « Die Zeichen des Personenwechsels rithren von
Matthiae her. Ich mochte lieber annehmen, dass wir zwei Fragmente haben. » (A. MEINEKE, « Marginalien », in
Zeitschrift fiir die Alterthumswissenschaft, 1, 1843, p. 187). L’avis de Meineke est partagé par F. W. SCHMIDT
(1874), p. 4 et (1886), p. 461 ainsi que par WECKLEIN (1888), p. 106.

2 D1 GREGORIO (1983), p. 191.
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12. Fragment 294

1 pBovodoiv avtol xeipoveg mepukdTec: Ceux qui sont inférieurs par nature sont eux-
mémes jaloux.
ei¢ Tamionua & 6 EOGVOC TNdAV PIAET. L’envie se plait a bondir vers les mérites
remarquables.

STOB., 3, 38 : Ilepi pBOVOUL, 13*5.

2 : APOSTOLIUS, 13, 39q, 12**.

L’attribution du fr. 294 au Bellérophon est considérée comme assurée ; pourtant, c’est loin

A . - 44
d’étre aussi clair*®.

En effet, les manuscrits de I’Anthologie de Stobée divergent. Les mss. MA présentent le
lemme Edpuridov, suivi du fragment, sans mention du titre de la piéce ; dans le ms. S, les trois
vers suivent directement I’extrait précédent, a savoir le fr. 24 d’Agathon*®. Le ms. M reprend,
quelques lignes plus loin, le second vers en précisant cette fois Edpu{dov Behepopdving™’.

Le v. 2 a été repris par Apostolius a partir de I’Anthologie de Stobée.

Les deux vers n’appartiennent pas au méme fragment ; un des arguments est que le v. 1
renvoie a une catégorie particuliere d’hommes et que le second vers est d’ordre gnomique. La
présence de la particule & au v. 2 est, en revanche, en faveur de I’unité du fragment : c’est

448

I’opinion communément admise™ . Di Gregorio pense a une réplique de Bellérophon, tandis

que Collard attribue le fr. & un rival de Bellérophon*® .

43 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 3, p. 710-711.

4ad Corpus Paroemiographorum Graecorum, t. 2. Diogenianus, Gregorius Cyprius, Macarius, Aesopus,
Apostolius et Arsenius Mantissa Proverbiorum, texte établi par E. L. VON LEUTSCH, Hildescheim, Olms, 1965,
p. 584.

445 CURNIS (2003), p. 186.

446 SNELL (1986), p. 166.

7 Voir également CURNIS (2003), p. 186-188.

8 CURNIS (2003), p. 188.

9 DI GREGORIO (1983), p. 366 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 107.
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13. Fragment 295

I {18n yop £ldov kai dikne mopaotdrag Car j’ai déja vu de nobles défenseurs de la
justice
£60Lodg movnp®d T® OOV vikopévovg.  vaincus par I’envie misérable.

STOB., 3, 38 : [Iept pOSvov, 19%°.

Selon Jouan — Van Looy, mapactdng doit se comprendre au sens d’« avocat », comme

452

synonyme de cuvifyopoc*! ou otvdikoc?. Le Lidell — Scott — Jones traduit le terme par

. 4 . A . ege, . , 454
« assistant, supporter »*>° ; il revét aussi le sens militaire de « défenseur »**.

Euripide condamne également le p06voc, I’envie, dans les drames fragmentaires 1’/no et

I'Edipe™

I tic dpa pimnp 1) matnp kokdv péya Quelle mére ou quel pére a engendré
Bpotoig &puoe TOv dusdvopov eO6vov ;  ce grand fléau pour les mortels, la
détestable jalousie ?

700 kol 10T 0iKel GAOUOTOC Ao MV Ou se trouve-t-elle dans le corps?
/
uépog ;
b b b . .
4 &vyepoiv §i omhdyyvoloy | Top Dans nos mains, dans nos entrailles ou
dupora ; dans nos yeux?

EUR., Ino, fr. 403, 1-4

I ®0Obvoc & 6 moAdV ppéva dapbeipov  La jalousie qui détruit I’ame de
Bpotddv nombreux mortels
2 dnoles” adTOV KAUE CUVOIOAECEV. I’a fait périr et moi aussi.

EURr., (Fd., fr. 551

D’aprés Hartung, le fr. 295 suit directement le fr. 288*°. Le contenu du fragment, autour
du @0dvog, est cependant trés similaire au fr. 294 ; les deux fragments sont d’ailleurs cités

dans le méme chapitre de ’Anthologie, Tlepi @OSvov. Tout comme pour le fr. 295, Di

40 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 3, p. 712.

1 COLLARD — CROPP (1995), p. 117.

2 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 25, n. 55.

3 8. v. « mapaotdne », LSJ (1996), p. 1325.

4% COLLARD — CROPP (2008), p. 307,fr. 295, n. 1.

433 COLLARD — CROPP (1995), p. 117 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 25, n. 55.
3¢ HARTUNG (1843), p. 397.
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Gregorio suggére d’y voir une réplique de Bellérophon®’ ; Collard, qui avait proposé
d’attribuer le fr.294 a un opposant de Bellérophon, pense qu’il s’agit peut-étre de

. 4
« Bellerophon’s cynical response »**°.

14. Fragment 296

1 gvnp 8¢ ypnotog xpnotov ov poet mote,  Un honnéte homme ne déteste jamais un
honnéte homme,

KOKQ KoKOG 8¢ cuvtétnkey ndovaic: mais un homme méchant prend plaisir a
s’allier étroitement avec un homme
méchant ;

3 ikel 8¢ BodpOPLAOV AVOp®TOLS dyEty. les affinités se plaisent a diriger les
hommes.

STOB., 2, 33 : “Ott { 6podTNS TAV TpdneV elav dnepydietat, 2+

1 : [MEN.], Monostichoi, 29460,
2 : ARSTT., Ethica Eudemia, H 2, 53, 1238a, 34*°".
2 : [ARSTT.], Magna Moralia, B 11, 25, 1209b, 35%.

Le fr. 296 met en avant 1’adage bien connu selon lequel les hommes qui présentent les

\

mémes affinités tendent a se rapprocher. Cette thématique se retrouve également dans

. .. .4
d’autres piéces d’Euripide, comme dans le Phoenix ** :

7 Botig & OADV fideTan KoKOIC Avnip, L’homme qui se rejouit de fréquenter
des mauvaises personnes,
0V TOTOT NPATNOO, YIYVAOCKOV OTL jamais je ne ’interroge, sachant qu’il
9 1o10014¢ 0TIy olomep fideTar EVvAV. est semblable a ceux qu’il aime
fréquenter.

EUR., Phoenix, fr. 812, 7-9

7 DI GREGORIO (1983), p. 366.

% COLLARD — CROPP (1995), p. 107.

49 Joannis Stobaei Anthologium, texte établi par C. WACHSMUTH et O. HENSE, t. 2: Volumen alterum —
Anthologii librum alterum, Berlin, Weidmann, 1999, p. 255.

460 JAEKEL (1964), p. 34.

1 ARISTOTELES, Ethica Eudemia, texte établi par F. SUSEMIHL, Leipzig, Teubner, 1935, p. 80.

42 ARISTOTLE, Metaphysics (Books X — XIV) — Oeconomica — Magna Moralia, avec une traduction anglaise par
H. TREDENNICK et G. CYRIL ARMSTRONG, London, Heinemann, 1947, p. 656.

43 JOUAN — VAN LoOY (2000), p. 26, n. 56 : la note 56 comporte une premiére information se rapportant au
fragment 7 (297) et une seconde, en lien avec le fragment 8 (296), que nous étudions ici ; il aurait sans doute été
plus judicieux de séparer les deux renseignements. Voir également COLLARD — CROPP (1995), p. 117.
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\

Il pourrait s’agir d’une réplique de Bellérophon s’adressant soit a Iobates, soit a

Mégapenthés*®.

D’un point de vue stylistique, observons que les 3 v. ont une construction similaire : la
particule 8¢ est présente a chaque vers et occupe une place presque identique (avnp ¢ ...

KOKOG 88 ... uAel 88).

15. Fragment 297

] € b4

O¢ EueLTog PV Aoty avOpOToLS KAKN. Iy a, pour ainsi dire, une méchanceté
innée chez tous les hommes.

4 \ ~ \ bl ~ 4 . . . .

00T1G 0€ TAEloToV LIeOov €lg yetpag Aapwv  Pour celui qui regoit dans ses mains le plus
grand salaire

KoKOG yévntat, TOde cuyyvodun pev od: et agit mal, il n’y a pas de pardon ;
mhelo 8¢ ooV peilovog toung &xwv Mais s’il avait un salaire plus important
pour le prix d’une audace plus grande, il
supporterait
5 10V TdV Aeydviav paov dv eépot ydyov. plus facilement les reproches de ceux qui
parlent.

STOB., 3, 10 : [ept dduciag kai phaypuplog kot mheoveiag, 77

2 mlelotov STOB. : TaDPOV ou GuikpOv HEATH : Atov JACOBS : peio JOUAN - VAN LOOY ||
5 Aeydviav ... yoyov STOB. : yeydviav ... Adyov JACOBS.

Le v. 2 a une construction similaire au v. 11 du fr. 285, dotig 8¢ yadpov omépuo yevvoidv
T &ov'®. Le texte de Stobée atteste le mot mhelotov au v. 2 ; ¢’est cette lecon qu’ont retenue
Kannicht*®® et Collard — Cropp*®’, bien qu’elle semble suspecte’’’. Heath propose mabpov ou
opukpdv, conjectures 4 ses yeux plus plausibles que mhelotov®’'. Jacobs suggére Ardc*’?.

Jouan — Van Looy Looy, quant a eux, proposent le comparatif peio. Chacune de ces trois

44 Jobatés : HARTUNG (1843), p. 398 ; Iobatés ou Mégapenthés : WAGNER (1846), p. 689. Voir également DI
GREGORIO (1983), p. 370.

45 CURNIS (2003), p. 196.

40 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 3, p. 411-412.

47 CURNIS (2003), p. 197.

48 K ANNICHT (2004), p. 360.

49 COLLARD — CROPP (2008), p. 306, fr. 297.

4701 apparat de Collard — Cropp indique « mhelotov suspect » (COLLARD — CROPP [2008], p. 306, fr. 297).

1« "Ootig 8¢ TAgiotov eBdV el yelpoc AaPdv] Sententia videtur requirere madpov, aut opkpdy, potius quam
mAelotov » : HEATH (1762), p. 167.

472 FR. JAcOBS, « Emendationes in Fragmenta Euripidis », in Bibliothek der alten Litteratur und Kunst, t. 4,
Gottingen, Dieterich, 1788, Inedita et observationes criticae, p. 27.
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conjectures, que l’on pourrait traduire par « un moindre salaire », a ¢té proposée par
. N 4 . . . .
opposition & mhelo Oy au v. 4*7. Curnis voit une « escalade di recompensa e audacia » en

7 ~ i 474
la présence de mhelotov, suivi de mhelo et peiovoc au v. 4*7°.

Au v. 5, les manuscrits de Stobée nous ont transmis Aeyéviav ... yéyov'”. Jacobs estime
que le texte est corrompu a cet endroit et propose de lire plutdt woyévov ... Abyov'’® ; il a été
suivi par presque tous les éditeurs’’’. Les particules se répartissent de maniére équilibrée et

symétrique : 84 aux v. 1 et 3, pgvaux v. 2 et4 et vauv. 5*°°.

Le sens du fragment ne nous semble pas évident a cerner de prime abord. Di Gregorio le
comprend ainsi : « quiconque commet un acte indigne en gagnant une somme importante ne
mérite pas le pardon »*”°. Le kakdc au v. 5 pourrait peut-étre étre la méme personne qu’au
fr. 293 et ainsi désigner Mégapenthes ou lIobatés ; le fr. 297 serait des lors une réplique de

Bellérophon™’.

16. Fragment 298

1 ook av yévorto tpady’, &d ey ED Il it ir de bl il
y pOdW, €AV TIG EyEVON ne saurait y avoir de blessure, si 1’on
taillait
’ e ’ ) QY N bl \ ~ . A
Bauvolg erelolg, ovd av €k UNTPoG Kakng  avec des roseaux des marais, de méme que
des enfants courageux
bl \ 4 ~ bl b \ ’ . A .
3 €obMot yévowvto maldeg €l aAkny dopog.  pour la vaillance des armes ne naitraient pas
d’une mauvaise meére.

STOB., 4, 30 : TIepi Svoyeveioc, 10*"

1 éy&don Matthiae : évédon STOB. (mss. SA) ou &vEdon (ms. M) : éyEéon HEATH.

473 « Nous proposons la correction pefo pour mielotov (cf. mhelo au vers 4) qui rétablit I’antithése » (JOUAN -
VAN Looy [2000], p. 26, n. 56). « The conjectures ‘little’ or ‘rather little’ (pay) in v. 2 create a simpler but much
flatter contrast » (COLLARD — CROPP [2008], p. 307, fr. 297, n. 1).

474 CURNIS (2003), p. 199.

475 Ainsi KANNICHT (2004), p. 360.

476 « Deinde vero in quinto versu levis corruptela haerere videtur, quam sic eximendam esse suspicor : TOV @V
yeydvtav paov v eépot Moyov. Facilius vituperantium sermones feret. » (JACOBS [1788], p. 27).

17 JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 26 ; Collard — Cropp (2008), p. 306, fr. 297. Voir également CURNIS (2003),
p. 197.

478 CURNIS (2003), p. 199.

47 DI GREGORIO (1983), p. 191.

80 DI GREGORIO (1983), p. 191, p. 366.

81 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 731.
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Le fr. 298 établit une analogie entre les arbustes des marais et les enfants courageux nés
de mauvaises meres ; elle est stylistiquement renforcée par tpadp’ et Taideg, qui occupent une
position identique dans les v. 1 et 3. Observons également que c’est a chaque fois le verbe
ylyvopar a I’optatif aoriste qui est utilisé. Le verbe de la conditionnelle au v. 1, éy&bon, est
une correction de Matthiae*®” : la forme transmise par les manuscrits est soit &vEbon soit
évEdon. Bien que la plupart des éditeurs adoptent ¢y&éon, la lecon proposée par Heath*™,
Curnis signale que les verbes &y&ém et &y&Om ont le méme sens et que la forme &y&don a

I’avantage d’étre la correction la plus proche des manuscrits de Stobée***.

La comparaison semble incompréhensible : Jouan — Van Looy y voient un ancien adage,
dont le sens nous échapperait aujourd’hui*’. Ils interprétent le passage de la maniére

suivante :

[...] en taillant un objet dans le bois mou d’un arbuste des marais, on ne risque pas de se
blesser (mais on ne fait pas un bon ouvrage avec un mauvais matériau) ; de méme, une

femme de mauvaise « étoffe » ne peut mettre au monde, comme « produit », un fils

4
valeureux*®.

C’est également ainsi que Collard — Cropp comprennent le fragment*®’. Welcker et
Hartung pensent que Bellérophon injuriait Mégapenthés, « digne d’une telle mére »*** ; la

untnp kakn désignerait dés lors Sthénébée.

82 MATTHIAE (1829), p. 108. Kannicht et Curnis ont également retenu cette legon.

83 HEATH (1762), p. 167. Ont notamment adopté cette legon : Nauck, Jouan — Van Looy et Collard-Cropp.

48 CURNIS (2003), p. 202.

#83 Selon Jouan — Van Looy, cette expression serait peut-étre liée a celle que I’on retrouve dans Les Héraclides,
au v. 684 : o0k o7 &v Syetl tpadua un dpdong xepdc, « il n’y a pas de blessure dans la vue, sans que la main ne
s’active » : JOUAN — VAN Looy (2000), p. 29, n. 59. Voir également JOUAN — VAN Looy (2000), p. 12 ;
COLLARD — CROPP (2008), p. 309, fr. 298, n. 1.

8 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 12.

7 « Apparently : as trimmed sapwood from a marsh will yield no spear-shafts sturdy enough to wound, so poor
breeding-stock will mother no sons sturdy enough to stand their ground in battle » (COLLARD — CROPP [2008],
p-309,n. 1).

8 HARTUNG (1843), p. 398 ; voir également WELCKER (1839), p. 797 ; WECKLEIN (1888), p. 106.
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Un kokd¢ ne peut descendre que de kakoi ; que de mauvais parents ne puissent engendrer

, . . 4 . . r
des enfants vertueux est une thématique tragique connue*’. L’extrait suivant de 1’Electre, que
nous avons déja cité auparavant en lien avec le fragment 285, nous semble également

éclairant :

369 “Hdn yop eidov dvdpa yevvaiov matpdc  Car j’ai déja vu un homme de rien
pourtant né d’un noble pere
370 10 undév dvta, xpNoTa T €K KOKAV et des enfants honnétes bien que de
TéKkval mauvaise ascendance

Eur., EL, 369-370

En effet, si Oreste déclare avoir vu des enfants honnétes alors méme que leur ascendance
¢tait mauvaise, cela semble impliquer, a nos yeux, que 1’idée partagée par tous était qu’il était

improbable qu’une telle chose puisse arriver et qu’il s’agissait plutot d’exceptions.

17. Fragment 299

TPOG TNV Avayknv mavto tdAL’ €6 dobevfi.  Face a la nécessité, tout le reste est faible.

STOB., 1, 4 : IIepi Gvdykne, 2b**°.

Le fr.299 est concis et évoque une conception ancienne, que 1’on retrouve exprimée

notamment chez Sophocle :

\ \ b / ) QY 2 ’ \ 4 . A 2\ J
TPOG TNV Avayknv ovd Apeg avOictaton Face a la nécessité, méme Ar¢s ne résiste
pas.

SOPH., fr. ¥**256

Curnis décrit I’avdykn comme « un’entitd che toglie ogni nerbo all’opera e alla volonta
dell’uomo »**! ; face a elle, tout ce qu’entreprend ’homme, et méme la divinit¢é comme le

suggere le fragment de Sophocle, est vain.

8 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 29, n. 59.

0 Joannis Stobaei Anthologium, texte établi par C. WACHSMUTH et O. HENSE, t. 1. Volumen primum —
Anthologii Librum Primum, Berlin, Weidmann, 1999, p. 71.

1 CURNIS (2003), p. 204.
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Selon Jouan — Van Looy, le fr. 299 était prononcé par Bellérophon et répondait au fr. 302,
ot nous lisons que I’ardeur face aux malheurs est trés puissante®™?. La structure formelle du
fr. 302 n’est effectivement pas sans rappeler celle du fr. 299 : le groupe prépositionnel Tpog
MV avoykny se substitue a Tpdg Tag cuuPopdg ; au lieu de mavto TdAX, nous lisons Odpcog
8¢, qui occupe de maniére significative le début du vers ; enfin, o7 doOevi est remplacé par
uéyo oBével, expression qui présente les mémes sonorités en fin de vers (GoBevii/-a c0éver)*”>.

C’est pour cette raison que Di Gregorio rapproche les fr. 302 et 299, les considérant comme

les répliques, respectivement, de Glaucos et de Bellérophon.

18. Fragment 300

otuot i &otpot ; Ovntd to1 TETOHVOUEY. Malheur 4 moi! Mais pourquoi « malheur a
moi ! » ? Nous avons subi le sort des mortels.

DL., 4, 26.

SOUDA, ot 101, s. v. ofpot : kai Evpuridng €k 100 Belepopdvtov: ‘ofpot. ti 8 ofpot Bvntd ot
nenévOopev’*.

PLUT., De tranquilitate animi, 17, 475c.

SYN., Epist., 126.

Personne n’échappe au sort des mortels : cette idée répandue se retrouve exprimée a de

. . 4 .. . 4
nombreuses reprises par les auteurs tragiques®>. Ainsi, dans Hercule furieux™® :

1314 Ovdeic 8¢ Ovmtdv talc tdyoug Aucun mortel n’est laissé intact par le destin.
akfipaToc.
EUR., H. F., 1314

La répétition contenue dans I’expression ofpor ti dofuot ; se retrouve dans plusieurs

pieces d’Euripide.

2 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 13.

493 CURNIS (2003), p. 215 ; voir également DI GREGORIO (1983), p. 373.

94 Suidae Lexicon, t. 4. IT — ¥, texte établi par A. ADLER, Stuttgart, Teubner, 1971, p. 621.
45 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 72.

4% COLLARD — CROPP (1995), p. 118 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 72.
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c e . , . 4
Dans Iphigénie a Aulis, Agamemnon s’écrie®” :

460 v 8" av tdhawvav mapbévov - ti La malheureuse jeune fille — comment « jeune

nopOévov ; fille » ?
Adng viv, oc¢ £owke, vougpedoer Il semble qu’Hadeés 1’épousera rapidement —,
Ty 0L -

462 g MKTIS comme j’ai pitié d’elle !

Eur., I A.,460-462
Jouan — Van Looy estiment que ce fragment se situe apres la chute du héros et non avant,

s’opposant ainsi au choix de Kannicht et de Collard — Cropp®®. La majorité estime que ce

trimétre iambique, prononcé par Bellérophon, est bien a placer avant sa chute*”’.

19. Fragment 301

1 6pac & déAmtev popimv Avactpoedg - Tu vois les renversements d’innombrables
circonstances inattendues ;
oMol pgv oidpa Siépuyov Bardosiov, beaucoup ont échappé au flot de la mer,
moAAOL &€ Adyyoig Todepimv dueivoves beaucoup, alors qu’ils étaient meilleurs

aux combats que leurs ennemis,
4 flooovg yeydreg kpeiooov NABov gig thynv. aprés avoir été plus faibles, ont connu une
meilleure fortune.

STOB., 4, 47 : TIepi 1@V map’ Enida, 11°%.

1 déhmtwv STOB. : délntoug NAUCK || 2 lacune KANNICHT.

. . . 1 7 o
Le texte de ce fragment est incertain et peu clair’®' ; au v. 1, Nauck préfére la forme
\ J 2 . N .
déhmrouc a celle de Stobée, Géhmtmv . Nous pourrions dés lors traduire « les renversements
inattendus de dix mille choses » au lieu des « renversements d’innombrables circonstances

inattendues ». C’est la lecon qu’ont adoptée Jouan — Van Looy>” ainsi que Collard —

7 COLLARD — CROPP (1995), p. 118.

%% « Nous plagons ce vers, plusieurs fois cité dans I’ Antiquité, aprés la chute du héros, et non avant comme le
propos C. Collard » : JOUAN — VAN LoOY (2000), p. 34, n. 72. Voir également COLLARD — CROPP (1995), p. 109.
499 WAGNER (1846), p. 688 ; WEBSTER (1967), p. 110-111 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 109.

39 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 1005.

0 « Text and translation insecure ; [...] The accumulation of comparatives in vv. 3-4 is suspicious. » (COLLARD
— CRroPP [2008], p. 309, fr. 301, n. 1) ; « Le passage n’a pas toujours été bien compris, faute de voir que sa
seconde partie comporte une double dvactpogr. » (JOUAN - VAN LooY [2000], p. 30, n. 62).

392 Cette forme attestée par Stobée est reprise par KANNICHT (2004), p. 361.

393 JOUAN - VAN LoOY (2000), p. 30.
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504 505

Cropp” . Selon Kannicht, I’antithése des v. 2 a 4 est incompléte™ ; pour le v. 2, il propose de
lire moAAol pev dhov oidpa <Siamepevydtec kAMOSwvoC ETuxov Svoyipmtépov mord> .
Toutefois, cet ajout ne nous semble pas nécessaire et la traduction de Jouan — Van Looy nous
convainc : « Beaucoup d’hommes échappent aux houles marines, beaucoup, qui valaient
mieux au combat que leurs ennemis, apreés avoir eu le dessous, parviennent a un meilleur
succes »°". Les deux catégories d’hommes sont distinguées par moAhol pév et moAhot 84, qui
occupent la méme place dans le vers. Observons également ’asyndéte entre dueivoveg et
focovg, respectivement a la fin du v. 3 et au début du v. 4. Les v. 3-4 contiennnent trois
comparatifs (dueivovec, fiooove, kpeicoov’), rendant le texte suspect aux yeux de Collard —

Cropp’ 08,

Ce fragment était peut-8tre prononcé par Glaucos °”, trés certainement pas par
Bellérophon, vu le verbe conjugué a la deuxiéme personne, Opdg, qui semble indiquer que
1’on s’adressait au Corinthien en utilisant « una formula di persuasione tipica »*'°. Collard —

Cropp pensent que les fr. 301 et 302 appartiennent a un discours de consolation du héros®'".

20. Fragment 302

0dpoog 8¢ mpoOc T0g ovpeopac uéya obével.  Le courage, face aux événements malheureux,
est treés puissant.

STOB. 3, 7 : Tlept dvdpelag, 1°12.

Nous avons déja évoqué les liens formels qui unissent les fr. 299 et 302" ; le contenu de

ce fragment est également semblable au fr. 287, qu’Hartung attribue a Glaucos’'* tandis

394 COLLARD — CROPP (2008), p. 308, fr. 301.

%05 Kannicht n’est pas le seul a le penser : « Some editors think the first term of the antithesis (v. 2) is
incomplete, and Kannicht suggests a verse has been lost after it. » (COLLARD — CROPP [2008], p. 309, n. 1.

3% « De nombreuses personnes, qui avaient fui les flots de la mer, sont tombés sur un flot de loin plus
orageux » ; KANNICHT (2004), p. 361.

397 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 30.

3% « The accumulation of comparatives in vv. 3-4 is suspicious » : COLLARD — CROPP (2008), p. 309, fr. 301,
n. 1.

>% DUCHEMIN (1968), p. 89 ; DI GREGORIO (1983), p. 373.

>1% CURNIS (2003), p. 210.

1T A moins qu’il s’agisse de dissuader le Corinthien de partir 2 Voir COLLARD — CROPP (1995), p. 109.

312 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 3, p. 308.

313 Voir ci-dessus, fr. 299.

1% HARTUNG (1843), p. 396.
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qu’Aélion, Jouan — Van Looy et Curnis le lient plutot au cheeur’”. Collard propose de le

joindre au fr. 301°"°.

L’idée contenue dans le fr. 302 se retrouve également dans un autre fragment euripidéen’'” :

I mollot ye Ovntdv td Opdoet tag
GLHPOPOS

2 {ntobdo’ duavpodv kamokpimrechot
KOK.

21. Fragment 303

9 4 b 9 ’ ~ 9 \ € / ’
I ovdémot gvutuyiav kakod avopog LTEPPPOVA
b4

T OABov
BéPatov gikdoa xpeav,

QY ) ’ ’ e \ 9 \ bl /
0VO AOIKMV YEVEAV: O Y0P OVOEVOS EKPUG
Xpdvoc dikaiovg éndywmv kKovdvag

5 delkvoow avOparwv kakdtntag T Epot.

STOB., 3, 2 : ept kaxfac, 13°'%.
THEOPHILE D’ ANTIOCHE, 4 Autolycos, 2, 37, 1

519
37

De nombreux mortels, par le courage,

cherchent a rendre invisibles les
malheurs et a dissimuler les maux.

EUR., Ino, fr. 416

Jamais il ne faut considérer comme assurée
la bonne fortune

d’un homme mauvais ainsi que sa
prospérité,

pas méme la lignée des hommes injustes ;
car, né de personne,

le Temps applique les reégles justes et
montre les défauts des hommes.

5 xaxdrag éuol STOB. : kakdtntac THEOPH. : kokdtntog del JACOBS : kakdTntog aiel
WECKLEIN : kaxdtnT donuov REISIG : kokdtTog. £pol [uev]... MEINEKE : kakdtntag

Sumg WEST.

Le fr. 303 appartenait & un chant choral dactylo-iambique, probablement situé¢ durant le

, 2 . . ~ .
vol de Bellérophon™. Le v. 1 mentionne un « homme mauvais », kakod avdpdc : il est peut-

> AELION (1986), p. 192-193 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 13.

>16 COLLARD — CROPP (1995), p. 109.
>'7 COLLARD — CROPP (1995), p. 118.
> WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 3, p. 181.

31 THEOPHILE D’ANTHIOCHE, Trois livres a Autolycus, texte grec établi par G. BARDY, traduction de J. SENDER,
introduction et notes de G. BARDY, Paris, Editions du Cerf, 1940, p. 200.

320 JOUAN — VAN LoOY (2000), p. 13. Voir également HARTUNG (1843), p. 398 ; WAGNER (1846), p. 688 ;
CAPUTI (1909), p. 526 ; METTE (1981-1982), p. 101 ; DI GREGORIO (1983), p. 374 ; COLLARD — CROPP (1995),

p. 109.
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521

étre ici question d’lobatés®™ ; de méme, les dducot, au v. 3, pourraient désigner Iobatés,

Mégapenthés et Sthénébée™ .

Chronos, le Temps, est dit 00devog kUG au v. 3, ¢’est-a-dire « né de personne ». On ne
lui trouve pas d’ascendance’ 23, mais seulement une descendance®* : Chronos est, tour a tour,
considéré comme le pére des jours (EUR., Suppl., 787-788)°%, de la justice (EUR., Antiope,
fr. 222)°*, de la durée de la vie (EUR., Her., 900)*”, ... Le temps est « une sorte de témoin
universel »*** qui voit tout et dévoile tout. Avant Euripide, Pindare déja le qualifiait ainsi dans

sa dixiéme Olympique™ :

54§ 1 &Eeldyyov pdvog L’unique témoin.
ardBetay EthTopov, de la vérité véritable,
Xpdvoc. le Temps.

Pp., 0., X, 54-55

Dans notre fragment, le Temps « montre ™" les défauts des hommes ». Le temps est

s : A . 1
personnifié et devient un étre agissant™ .

éuof, a la fin du v. 5, est marqué d’une crux dans I’édition de Kannicht™? : le rejet du

pronom en fin de phrase semble suspect™. De plus, selon West, « uof is impossible on

grounds of sens. Chronos displays all impartially, he does not give private viewings »*>*.

321 COLLARD — CROPP (2008), p. 311, fr. 303, n. 1.

522 DI GREGORIO (1983), p. 375.

32 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 31, n. 64. La raison en est probablement que Chronos n’était pas pergu comme
une divinité par les Grecs : DE ROMILLY (1971), p. 35. L’idée que Chronos était un dieu provient sans doute de la
confusion courante entre Chronos et Cronos, fils d’Ouranos et pére de Zeus : DE ROMILLY (1971), p. 35-36

324 pE ROMILLY (1971), p. 38.

323 X pbvog mohatdg mothp [...] Guepav, « Chronos, ’antique pére des jours ». Voir DE ROMILLY (1971), p. 38.
326 Ty ot Afknv Aéyovot maid’etvar Xpdvov, | Selkvoot & Audv Sotic 20Tt i kakde, « on raconte que la Justice
est fille du Temps, elle montre qui parmi nous n’est pas mauvais ». Voir DE ROMILLY (1971), p. 38 ; COLLARD —
CROPP (2008), p. 311, fr. 303, n. 1. Remarquons I’emploi du verbe Seikvout, qui est également utilisé dans notre
fragment.

27 Cest-a-dire d’Aiov : Aidv te Xpbvou maic, « Aidn, fils de Chronos ». Voir DE ROMILLY (1971), p. 38.

528 pE ROMILLY (1971), p. 49.

32 pE ROMILLY (1971), p. 50.

330 « Le verbe grec est toujours deficvout » : DE ROMILLY (1971), p. 50, n. 53.

33! pE ROMILLY (1971), p. 50.

332 K ANNICHT (2004), p. 362.

3 « Sensit elegantissimus homo incommode ad extremum adiectum » : C. REISIG, Coniectaneorum in
Aristophanem libri duo, t. 1, Leipzig, Weidmann, 1816, p. 220.

3 M. L. WEST, « Tragica VI », in Bulletin of the Institute of Classical Studies (BICS), 30, 1983, p. 72.
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Théophile d’Antioche omet méme le pronom. A la place d’guof, Jacobs propose Gei> ;

336 Wecklein va dans le méme sens et

c’est la lecon que privilégient Jouan — Van Looy
suggére aiel, qui pourrait convenir a la métrique et au sens>>’. Le cinquiéme vers pourrait dés
lors se traduire : « il montre toujours les défauts des hommes ». Selon Reisig, il ne faudrait
pas lire koxémnrag def, mais kaxdt donpov>*®, ¢’est-a-dire « il montre la lacheté cachée des
hommes ». West estime que la métrique proposée par Reisig est moins probable que celle du

texte de Stobée™’

. Meineke, quant a lui, considére qu’une premiere phrase se termine avec
KokOTTAC et qu’époi en entame une seconde, dont la fin a été perdue’*’. Enfin, West propose
de lire kaxotnrog Spoc !, lecon que reprennent Collard — Cropp et qu’ils traduisent par

« demonstrates mankind’s villainy all the same »°*.

22. Fragment 304

1 70D 81 10 cagsg Ovaroic flotac ; Ou se trouve 1’évidence sur la
condition humaine ?
Ooaiot pév vavoi mépov nvoal kata févOog dhov  Les vents indiquent, dans la
profondeur de la mer, le chemin pour
les navires rapides ;

iBvovot Toyag 8¢ Ovatdv quant au destin des mortels,
70 pev péy &c ondev O ToAS xpdVog la durée du temps transforme la
grandeur en néant,
5 peblomnow, 10 8¢ petov abémv. tout en faisant grandir ce qui est plus
petit.

STOB., 4, 41 : “Ott 4BéBaroc 1y TdV dvOpdrmv edmpatia, 12°4.

2 dAov STOB. mss. SM : dAto STOB. ms. 4 : aprés diov < dAlion 8Ahov > HEADLAM :
aAdc JOUAN - VAN LooY.

Tout comme le fr. 303, le fr. 304 appartenait probablement a un chant choral anapestique

544

et éolo-choriambique™™. Au v. 2, les manuscrits de Stobée attestent soit kata PévBog dAlov

535 FR. JACOBS, Additamenta animadversionum in Athenaei Deipnosophistas, Iéna, 1809, p. 47.

336 JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 31, n. 64.

37 « oiel (Gel) habe ich fiir éuoi sowohl des Versmasses wie des Sinnes alber gesetzt. » : WECKLEIN (1888),
p. 106.

>3 REISIG (1816), p. 220.

339 « Metrically the pattern shown in the last line is more likely than Reisig’s —-v---vv-v-- . »: WEST (1983),
p. 72.

HOA. MEINEKE, loannis Stobaei Florilegium, t. 1, Leipzig, Teubner, 1855, p. IX.

> WEST (1983), p. 72.

342 COLLARD — CROPP (2008), p. 311, fr. 303.

3 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 931.
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soit kata PévBog dAiou, raison pour laquelle Collard — Cropp placent le mot GAlov entre
cruces®. Selon Headlam, il faudrait restaurer « §iov < dAhat dAhov > »°*°. L’ajout de deux
mots pourrait éventuellement poser un probléme de métrique, mais le métre de ce passage

. . Py 4 \ 4
n’est pas « clairement identifié¢ »**’. Jouan suggére GA6*.

Le fragment 304 souligne a quel point le destin des hommes est incertain. Jouan — Van
Looy font remarquer que cette thématique se retrouve souvent associée a des métaphores

.. , 4. 54 .. .
maritimes dans la tragédie®®. Ainsi, dans la piéce Jon>™" :

1503 KPE. i® o dewol pev ol tote toyo, CRE. Ah ! Terrible était notre destin
jadis,
deva 8¢ kol 1dd- EMocduect’ékeldev terrible est-il aussi maintenant ; nous

sommes ballottés ¢a
gvBdde dvotuyloicty evtuyiong te mdAly, et 1a tantot par la mauvaise, tantot par la
bonne fortune,
1506 pebiotaton 8¢ mvedpata. les vents se déplacent.

Eur., lon, 1503-1506
Cette métaphore maritime se retrouve également dans Les Troyennes™ " :

101 petaforlopévov daipovog dveyov. Résiste aux revers du sort.
TAEl kato TopOudv, el kata daipova, Navigue au gré du courant, navigue au
gré du destin,

unde mpooiotn mpdipav Pirdtov n’oppose pas la proue de ta vie
104 pog kdua TAéovoa TOYALGLY. au flot, toi qui navigues au gré des
hasards.

EUR., 7r., 101-104

> HARTUNG (1843), p. 397 ; WAGNER (1846), p. 688 ; CAPUTI (1909), p. 526 ; JOUAN — VAN LooY (2000),
p. 13.

> Déja dans 1°édition de 1995 : COLLARD — CROPP (1995) ; COLLARD — CROPP (2008), p. 310, fr. 304. Ce n’est
pas le cas chez Kannicht.

46« 1t is easy to see that diov dAkor dAlov could hardly fail to be corrupted, and the MSS. give only kotd:
BévOoc dhov iBdvovot or kata BévOoc dhar i@Vvovst » : W. HEADLAM, « Notes on Euripides. II. », in The
Classical Review, 15,n° 2, 1901, p. 107.

47 COLLARD — CROPP (2008), p. 310, fr. 304.

% JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 31.

¥ JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 31, n. 65. Voir également CURNIS (2003), p. 226.

3% JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 31, n. 65.

31 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 31, n. 65.
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Enfin, dans Iphigénie a Aulis®>* :

1323 und dvraiov Edpinmt Zeus n’aurait pas di souffler sur
I’Euripe
nvedoo moumay Zebe, eilicocnv un vent contraire, lui qui envoie
1325 adpav dAroig Aoy Ovatdv, une brise différente selon les mortels,
Aaipeot yaipety, aux voiles des uns pour les réjouir,
10101 8¢ Momaw, tolol 8 avdykav, a celles des autres pour les peiner, aux
uns pour les contraindre,
101¢ & €Eopuav, Tolg 8¢ oTéAety, a d’autres pour les pousser, a certains
pour leur faire carguer les voiles,
1329 10io1 8¢ péAdew. a d’autres encore pour les retarder.

EUR., I 4., 1323-1329

Les métaphores maritimes sont également employées pour décrire des états d’ame

tourmentées. Ainsi, lorsque le coryphée demande a Médée™

362 g eig dmopdv o KAOSwmVO Oedc, Dans quel flot de maux infranchissable
Mndeta, kKax@v Emdpevoe. le dieu t’a-t-il menée, Médée !

EUR., Med., 362-363

Juste apreés le destin incertain des mortels, Euripide évoque le temps, ypdvoc. Temps et
hasard sont indissociables : en effet, « chez Euripide, le Temps est régi par le hasard, par la

hm »°>*, comme le rappelle le fr. 304,

23. Fragment 304a (68 N.z)

(A) untépa katékta TV EUNV- Bpoydg Adyoc. Il a tué ma mére, en un mot.
e \. bl ~ N 9 / 9 bl /. P r
(B.) exwv ekoboav 1 < ov > BEAovcsav ovy ekwv ; D’un commun accord ou contre le gré
de I’'un ou de I’autre ?

ARSTT., Ethique a Nicomaque, E 8, 1136a 10.

1 xatéxto mss. ARISTOTE : occidi dans la version latine antique (i. e. katéktav).

332 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 31, n. 65.
>33 CURNIS (2003), p. 226.

> pE ROMILLY (1971), p. 106.

33 pE ROMILLY (1971), p. 107, n. 19.
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Ce fragment a fait ’objet de nombreuses discussions. Il fut d’abord attribué a une autre
tragédie, I"Alcméon a Psophis, par Wagner et Welcker et, a leur suite, Nauck **°. IIs ont repris
la lecon katéktav traduite par occidi en latin ; il faudrait dés lors traduire « j’ai tué ma mére »
et non, «il a tué ma mére»>>'. Dans le premier cas (kotéktav), il s’agirait d’Aleméon,
contraint de tuer sa propre mere ; la réplique suivante serait prononcée par Phégée, roi de
Psophis **. Dans le second cas (kotékto), il pourrait s’agir de Mégapenthés, accusant
Bellérophon d’avoir tué sa mére Sthénébée’’ et la deuxiéme réplique pourrait étre celle de
Glaucos, défendant son pére™® : le fragment appartiendrait alors au Bellérophon, comme I’a
proposé Carlini®®'. Bien que Jouan — Van Looy considérent les deux conjectures comme
plausibles®®, Curnis pense que Carlini a définitivement prouvé que le fr. 304a appartenait
bien au Bellérophon™®. Di Gregorio place le fr. 304a peu avant la tentative d’assassinat™®*.

Ces hypothéses ne se tiennent que si nous acceptons que Mégapenthes jouait un réle dans la

piece, ce que I’épigramme de Cyzique (4Anth. Pal., 111, 15, cf. supra p. 34) tenderait a prouver.

Le rapprochement d’ék@v et de son contraire (ovy £k®dv, 00 Béhwv, dkwv) de méme que la
répétition d’un de ces adjectifs sont fréquents en grec’®. Chez Euripide, Oreste dit a sa sceur

dans Iphigénie en Tauride®®

512 Deghym tpdmov ye 61 TV’ 0Oy EK®V Je fuis d’une certaine fagon, a la fois
EKOV. forcé et volontaire.

EUr., 1. T., 512

3% CARLINI (1965), p. 201 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 32 ; CURNIS (2003), 228.

337 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 14.

3% DI GREGORIO (1983), p. 199-200 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 14.

3% COLLARD — CROPP (1995), p. 112 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 14, n. 41 ; COLLARD — CROPP (2008),
p. 313, fr. 304a, n. 1.

>6% 1] faudrait dés lors accepter la filiation qui lie Glaucos a Bellérophon. Di Gregorio pense qu’il s’agit plutot du
choeur : DI GREGORIO (1983), p. 204, p. 207.

31 CARLINI (1965), p. 204. Voir également DI GREGORIO (1983), p. 200-202 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 14 ;
CURNIS (2003), p. 227-228.

62« Devant I'impossibilit¢ de trancher avec sireté entre ces deux attributions, nous reproduisons
exceptionnellement le fragment dans le contexte du Bellérophon » : JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 14, n. 41.

°63 CURNIS (2003), p. 228-229.

364 DI GREGORIO (1983), p. 203.

%65 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 32, n. 66.

368 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 32, n. 66.
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Citons encore ce passage d’Oreste ou Tyndare déclare :

612 Molav yop &ig EkkAntov Apyeiov Allant a I’assemblée des Argiens,
Syhov
e ~ 9 e ~ bl ’ / . 2\ . . P .
€KODOOY OVY EKODGAV EMGEIC® TOAV je souléverai la ville, qu’elle le veuille
ou non,
614  Goiof T adehoi, Aevoov Sdodvat contre toi et ta sceur, pour que vous
dlxknv. soyez condamnés a étre lapidés.

EUR., Or., 612-614

Dans Hippolyte, Phédre répond & sa nourrice en ces termes®” :

319 dikog W amdAALG 0vY EkoDoOV 0DY Un ami cause ma perte, malgré moi,
EKMV. malgré lui.

Eur., Hipp., 319

24. Fragment 305

Kol Egotov Sybov Aavaid®dv £dpacpdtov  Et sur I’escarpement poli du tribunal des
Danaides,
oT0C &V UECOLoLY Elme KNpOKoV < « - > il se dressa au milieu de la foule et dit :

Y MTAB EUR., Or., 872°%.

1 kol KANNICHT : kd¢ ELLIS : Eeotov kat &xOov NAUCK (1889) 2 < « - > KANNICHT :
< Vmo > COBET.

Selon Hermann, il manquerait soit un mot soit un vers entier’®’. Ellis n’est pas de cet avis

et propose de lire kdc plutdt que xai’” : « Standing at the ... tribunal, he spoke in the

37 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 32, n. 66.

38 Scholia in Euripidem, t. 1. Scholia in Hecubam — Orestem — Phoenissas, texte établi par E. SCHWARTZ,
Berlin, Reimer, 1887, p. 185.

389 « Sed si recte scritpum est xod, aut aliud illius loci nomen praecesserit necesse est, aut omissum esse versum,
qui inter hos duo medius esset » : TH. FRITZSCHE, Godofredi Hermanni Opuscula, t. 8, Leipzig, Fleischer, 1877,
p- 313. « The fragment as transmitted seems to be the end of a sentence » : COLLARD — CROPP [2008], p. 313,
n. 1).

370 « For «af read kéc » : R. ELLIS, « On the Fragments of Sophocles and Euripides », in The Journal of
Philology, 4, 1872, p. 257 ; aucune conjecture d’Ellis n’a été reprise dans les 7rGF de Nauck : VAN Looy
(1963), p. 177.
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571
»

heralds’midst ... . Nauck, quant a lui, intervertit les deux premiers mots et lit : E&gotOV KOT

2 ‘N . c e .
°”2_ La fin du deuxiéme vers est perdue, Cobet propose de lire $mo, qui régirait dans ce

SyBov
cas Knpukmv, « sur invitation des hérauts », « au signal des hérauts ». Cette solution est

adoptée par Jouan — Van Looy’”* et Collard — Cropp”’*.

Jouan — Van Looy ainsi que Collard — Cropp comparent ce passage a un extrait d’ Hécube,

ou le messager Talthybios déclare®”:

531 Kayo xataotag simov &v péooic tdde:  Et moi, m’étant levé, je dis ces paroles
au milieu de la foule

EUR., Hec., 531

Le fr. 305 a pu étre prononcé par un messager’ ° ; selon Riedweg, il pourrait également
s’agir de Mégapenthés accusant Bellérophon d’avoir tué sa mére Sthénébée®’’. Certains
suggerent que 1’épouse de Proitos a écrit une lettre destinée a son fils, dans laquelle elle lui
demandait de la venger ; dans ce cas, il faudrait accepter I’hypothése du suicide’’®. Or, les
hypotheseis de la Sthénébée rapportent que Sthénébée mourut, précipitée du dos de Pégase par
Bellérophon aux environs de I’ile de Mélos ; la théorie de Di Gregorio ne nous convainc donc
pas totalement, & moins que 1’on admette qu’Euripide ait opté pour deux versions différentes
de la mort de Sthénébée ou que les hypotheseis aient confondu les versions. Curnis estime que
ce proces pourrait avoir €té intenté suite a la confession de Bellérophon du meurtre de

Sthénébée, comme le confirment les hypotheseis de la Sthénébée®” .

C’est & ce moment-13, indigné par cette accusation et par I’absence de justice divine®™,

que Bellérophon aurait décidé de voler vers les cieux, sur le dos de Pégase, afin de voir si les

7! COLLARD — CROPP (2008), p. 313, fr. 305, n. 1.

12 NAUCK (1889), p. 451.

33 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 32.

> COLLARD — CROPP (2008), p. 312, fr. 312.

>3 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 32, n. 67 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 313, fr. 304a, n. 1.
376 Ou a propos d’Tobatés : JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 32, n. 67.

37T WEBSTER (1967), p. 109 ; RIEDWEG (1990), p. 52.

>78 DI GREGORIO (1983), p. 210. Voir CURNIS (2003), p. 233.

379 CURNIS (2003), p. 233.

%0 « This insidious, and unjustified, assault makes Bellerophontes’ indignation definitely boil over » : RIEDWEG
(1990), p. 52.
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dieux existaient et de pouvoir leur demander la raison du manque de justice dans le monde

. 581
humain’®'.

Le Eeotov Oxbov Aavaiddv £dpacudtmv en question désigne sans doute le tribunal argien,
situé au pied de Larissa, ou furent jugées les Danaides pour le crime de leurs époux’*. Ce
fragment se situerait dés lors au début de la picce, peu aprés le monologue initial (fr. 285) et,
ajoute Di Gregorio, dans le méme contexte que le fr. 304a®. 11 est également possible que le

fr. 305 n’appartienne pas au Bellérophon : certains attribuent a la Sthénébée™*.

25. Fragment 306

v s 3 2

ay’, o eilov pot IInydoov tayd mrepdv. Allons, mon cher Pégase a I’aile rapide !

AR., Pax, 76-77, £ RVLh 76b : mapd 6. £k Edpunidov (RV : & [nydotov: tdv Belepopdviny
ppetton Lh). ékeivog yop dwa (VLh) tod (Lh) Inydoov tod ntepmtod nebipuet gig (VL) tov
(V) odpavov GverBetv. ‘dy’ @ oihov pot Inydoov mrepdv’ (VLh)™.

SOUDA, ¢ 1897, s. v. édpnua : 0 BeAeppodving 10, 1od Inydoov tod nrepwtod énedbuncey
glc OV odpavdv Gveldelv. kai enow Evpuidng dy @ ¢fhov pot Inydoov toydmtepov.
petémpog ¢ aipetan €mi unyavig. Todto 8¢ kakeltar dpnua. &v avth 8¢ kathyov Tovg 00l
Kol TOUC &v Gépt morodvToc O,

Le fr. 306, un trimetre iambique prononcé par Bellérophon, devait probablement se situer
lors de la préparation au vol®®’. 1l est connu par le biais d’une scholie a la Paix d’Aristophane,

ou I’esclave déclare :

75 ‘@ IInydoeov’, pnot, ‘yevvaiov mtepdv,  « Mon petit Pégase », dit-il, « noble
créature ailée,
76 Jnmg methoel W €00V 100 A0¢ AaPdv’.  puisses-tu voler droit vers Zeus, en me
portant ».
AR., Pax, 75-76

1 DI GREGORIO (1983), p. 372 ; RIEDWEG (1990), p. 52.

2 METTE (1981-1982), p. 104 ; DI GREGORIO (1983), p. 205 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 32, n. 67 ; CURNIS
(2003), p. 232.

% WELCKER (1839), p. 786 ; WEBSTER (1967), p. 109 ; DI GREGORIO (1983), p. 204 ; AELION (1986), p. 192.
Voir également JOUAN — VAN LoOY (2000), p. 14.

3% « Der allein passende Platz findet sich fiir dieses Fragment in der Stheneboia » : WECKLEIN (1888), p. 99.
Voir également DI GREGORIO (1983), p. 205 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 291 ; COLLARD — CROPP (2009),
p. 125.

> HOLWERDA (1982), p. 21.

38 Suidae lexicon, t. 2. A — O, texte établi par A. ADLER, Leipzig, Teubner, 1931, p. 325.

387 Pour la métrique : METTE (1981-1982), p. 98 ; DI GREGORIO (1983), p. 379 ; JOUAN — VAN LOOY (2000),

p. 15. Pour la situation dans la piéce : COLLARD (1995), p. 111.
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Le scholiaste indique au vers 76 que le passage fait allusion a une piéce d’Euripide :

\ \ bl 9 ’ bl ~ \ \ ~ ’ ~ ~ ) / 9 \
napd t0 £k Evputidov. ékeivog yap 816 tod IInydoov tod mrepwmtod Enediuet gl OV
ovpavov Gveldelv- ‘dy’, o eilov pot Inydoov Toyd ntepdv’.

D’apres les écrits d’Euripide. En effet celui-la désirait monter au ciel, sur le dos de
Pégase ailé : « Allons, mon cher Pégase a ’aile rapide »

La Souda reprend, sous le mot ‘€dprua’, les scholies d’Aristophane qui se trouvent entre

les vers 75 et 80 :

0 Belepebving 810 10D Inydoov tod mrepwtod £nedduncev eig TOv odpovov aveldely.
kot enow Edputidng 8y @ ¢ihov pot Inydoov taydmtepov. petémpog 8¢ aipetat &mi
unxovic. todto 8¢ kaAeital Sopnua. &v avth 8¢ katfiyov Tovg 0ovc kal Tovg &v aépt
TOAOVVTOC.

Bellérophon, sur le dos de Pégase ail¢, désira monter au ciel. Et Euripide dit : « Allons,
mon cher Pégase a ’aile rapide. » Il s’éléve dans les airs sur une pnyovn. Cet engin est

appelé « élévateur ». C’est ainsi qu’ils faisaient descendre les dieux et ceux qui se
mouvaient dans les airs.

Le fragment a été attribué au Bellérophon, parfois a la Sthénébée. Toyd mtépov est a lire
comme un adjectif composé, taydntepov, accordé a un substantif neutre sous-entendu. Cet

adjectif se retrouve chez Eschyle, quand Prométhée s’écrie® :

88 @ &log aifp kai TavmTEpOL TVOOL O divin éther et vents ailés

EScHL., Pr., 88

26. Fragment 307, ** 307a, 308

307 101, ypvooydhv’, aipmv Trépuyag Va, coursier au frein d’or, déploie tes ailes.
skskok

307a onedd’, ® yoyn Hate-toi, mon 4me !

skskok

3% JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 32, n. 68.
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308 ndpec, & oKlepd GUALAG, DrepPd Permets-moi, feuillage ombragé, que je passe au-

dessus
~ ’ \ € \ ~ A
KPNVO10 VAN TOV LIEP KEPUANG des vallons des sources ; au-dessus de ma téte,
LY R EIY 1 Y] c9 t 1A . <197
alfep 10€c001 omevdm, TV EXEL j’at hate de voir si I’éther
’ 9 4 LS
GTAGLY EVOJLOC. offre les conditions d’un bon voyage.

307 : AR., Pax, 154-156, £ V 154d : xai tdde €k 100 Bedlepopdvrov: b1, ypvocoydive,
aipov ntépuyag’, OV kdvlapov 1@ IInydoo dnewdlov (V).

307a — 308 : AR., Vesp., 756-757, = RVI'Ald 757b : mdpes, ® okiepd: mapd Ta &k
Belepopbvrov mailel tadto (RVIAID) ‘ndpec, & okiepd GLALGC, dmeppd kpnvola vdmn:

OV OmEp KePdAnG 0ibép i8éc0on oneddw, Tiv' Exet otdow edodiag .

Le fragment 307, constitué d’un dimétre anapestique™ ', est issu d’un passage de la Paix

d’ Aristophane, ou Trygée déclare en plein vol :

154 @A dye ITRyaoce ydpet xoipwv, Mais allons, Pégase, avance gaiement,
YPLGOYAAVOV TATOyOV YoV agite et fais tinter ton mors d’or,
156 Srokvicag eoidpoic aoty. avec les oreilles brillantes™”.

AR., Pax, 154-156

Le scholiaste indique pour le vers 154 :

\ ’ ) ~ / Y ’ ) 5 / s \ / ~
Kol tade €k oL Beldepopdvtov: 101, ypucoydiv, alpov ntépuvyas’, Tov Kavloapov 1@
[nydoo dneucdlov.

Ces vers proviennent du Bellérophon : « Va, coursier au frein d’or, déploie tes ailes »,
assimilant I’escarbot a Pégase.

Les vers 307a et 308, quant a eux, sont associés a un passage des Guépes :

756 onedd ® Youyxh. Tod pot oy ; Hate-toi, mon 4me ! Ou est mon ame ?
757 mdpec o oKiepd. Laissez-moi passer, ténébres.

AR., Vesp., 756-757

% HOLWERDA (1982), p. 34.

9 Scholia in Aristophanem, t. 2. Scholia in Vespas ; Pacem ; Aves et Lysistratam — Fasc. I continens Scholia
vetera et recentiora in Aristophanis Vespas, texte établi par W. J. W. KOSTER, Groningen, Bouma, 1978, p. 121.
9" WELCKER (1839), p. 739 ; HARTUNG (1843), p. 391 ; METTE (1981-1982), p. 98 ; DI GREGORIO (1983), p.
165, p. 379 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 119 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 15 ; CURNIS (2003), p. 238.

92 1’ adjectif padpde qualifie généralement les yeux ou le visage : The Comedies of Aristophanes, t. 5. Peace,
texte établi et traduit par A. H. SOMMSERSTEIN, Warminster, Aris & Phillips, 2005, p. 141.
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Le scholiaste indique qu’Aristophane se moque du Bellérophon d’Euripide et cite I’extrait

en question””.

Jouan — Van Looy et Collard — Cropp (1995) séparent le fr. 307 des fr. 307a et 308, qui ne
sont pas dissociés et portent le numéro 308°**. Wilamowitz fut le premier & considérer que le
vers 756 des Guépes d’ Aristophane faisait en réalité partie de la piéce d’Euripide®”. Tout le
monde n’est cependant pas de cet avis et certains continuent d’attribuer ce vers a la picce

d’Aristophane™®.

Le vers 307a, onedd o yoyn, est une invocation a I’Ame, que 1’on retrouve dans plusieurs

piéces d’Euripide. Ainsi, Créuse s’écrie dans Jon™ :

859 @ yuyd, TdG oydoo ; Mon 4me, comment me taire ?
EUR., Ion, 859

Aristophane parodie ce trait dans de nombreuses piéces> *. Dans les Acharniens,

Dicaiopolis reprend cette expression a plusieurs reprises™ " :

450 @ OV, Opag yap Mg dromboduat d3dpmv,  Mon dme, tu vois comment je suis
chassé de ma demeure,

451 moAA@V dedpevog orevapimv: alors que j’ai besoin de nombreux
attirails.

AR., Ach., 450-451

480 @ OV dvev okdvdikog Eumopevtéo. Mon ame, il faut partir sans cerfeuil.

AR., Ach., 480

% Tapd 10 &k Belepopdviov mailer tadtar ‘mdpes, @ okiepd QUALGS, OmepPd kpnvaio vdmn: OV Onp
keparfic aifep’ 16éc001 omeddm, Tiv' Exel otdotv £00dilag’ ; « il se moque de ce passage du Bellérophon : ‘Laisse-
moi passer, feuillage ombreux. Mais allons, Pégase, avance gaiement, agite et fais tinter ton mors d’or, avec les
oreilles brillantes’ ».

3% COLLARD — CROPP (1995), p. 111 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 15. Le fr. 308 est de rythme anapestique :
METTE (1981-1982), p. 98 ; DI GREGORIO (1983), p. 165 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 119. Voir également
WELCKER (1839), p. 793 ; HARTUNG (1843), p. 391 ; CURNIS (2003), p. 238-239.

%% METTE (1981-1982), p. 98 ; CURNIS (2003), p. 240 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 314, fr. 307, **307a, 308.
Son avis est notamment partagé par: P. RAU, Paratragodia. Untersuchung einer komischen Form des
Aristophanes, Munich, Beck, 1967, p. 153-154, p. 192 ; JOUAN — VAN LooOY (2000), p. 31 ; CURNIS (2003),
p. 94 ; KANNICHT (2004), p. 365-366 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 314, fr. 307, **307a, 308.

>% Notamment DI GREGORIO (1983), p. 379. Voir I’apparat critique de KANNICHT (2004), p. 365.

97 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 33, n. 69.

3% JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 33, n. 69.

3% JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 33, n. 69.

97



485 dye vov ® TdAava Kopdia. Allons donc, ma pauvre dme !

AR., Ach., 485

Le rythme anapestique est accentué¢ par la répétition du verbe onedd’au v. 4 du fr. 308
(omeddm) ainsi que par plusieurs allitérations : VrepP®d ... vmep kee- (fr. 308, v.1-2);

kpnvaio vd- (fr. 308, v. 2)°%.

Dans le fragment 308, Bellérophon chevauche Pégase et survole les bois afin de se rendre
compte des conditions atmosphériques (ainp) et de la position des vents (ctdotv) pour son
futur voyage qu’il espére favorable (e00d{ac)®' : si nous suivons 1’ordre des fragments

proposé par Kannicht, le fragment 309a nous apprend qu’il était sur le point de pleuvoir®®.

27. Fragment 309

0 [IMyacog t@® BeAiepopodvrn Pégase a Bellérophon :

énoo’ Omelkov pailov 1 T paiiov Béhot t. 11 s’inclina, en cédant plus que ce qu’il ne
voulait.

PLUT., De vitioso pudore, 3, 529e.
PLUT., Praecepta gerendae reipublicae, 13, 807e.

§ PLUT. 529¢ (plusieurs mss.) et 807¢ (presque tous les mss.) : f PLUT. 529
(LRnySshilq), MUNRO : | PLUT. 529¢ (NMY): €l PLUT. 807¢ (GV), NAUCK® | noAhov’
omis PLUT. 529¢ (tous les mss.) et 807¢ (seulement @) | 0Aot PLUT. 529¢ (tous les mss.)
et 807¢ (JII): £€0éhot PLUT. 807¢ (GF) | § podhov 0éhot NAaUCK' : &l pdrhov 0éhot
NAUCK?, FOWLER : i pdiAhov 0éhot DE LACY — EINARSON : § 0éhot<p’ éycd> WECKLEIN :
N<tic av> 0élot METTE.

Ce fragment était probablement prononcé par un deus ex machina, tout comme le

. . 4 . .
fr. 312%%. Les trois derniers mots sont corrompus60 et aucune conjecture n’est pleinement

699 CURNIS (2003), p. 242.

1 JouAN — VAN LOOY (2000), p. 33, n. 69.

692 COLLARD — CROPP (2008), p. 315, fr. 307, **307a, 308, n. 1.

693 peut-étre Hermes (WELCKER [1839], p. 799 ; WEBSTER [1967], p. 110), Poséidon ou Athéna (JOUAN — VAN
Looy [2000], p. 16, n. 43). Pour certains érudits, le fr. 309 était prononcé non pas par un deus ex machina, mais
par le messager : HARTUNG (1843), p. 391 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 111 ; JOUAN — VAN LooOY (2000),
p. 15.

694 COLLARD — CROPP (2008), p. 315, fr. 309, ne traduisent d’ailleurs pas cette partie et indiquent uniquement
« ... (text corrupt) ... ».
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605

convaincante . Nos trois éditions de référence ne placent pas les cruces aux mémes

606

endroits : Collard — Cropp encadrent tout le groupe f pailov 0élot” ", Kannicht seulement

607

ndihov 0é101*"” et Jouan - Van Looy, § pariov®®. Considérons les variantes reprises par les

éditeurs. Presque tous les manuscrits de Plutarque attestent 1) : sans doute est-ce la raison pour

laquelle Kannicht n’a pas jugé bon de placer une crux avant ce terme. Si dans sa premicre

édition des TrGF Nauck avait conservé 1’expression i paiiov 0éhot®”’

610

, 1l opte, dans la

seconde, pour &l pdAlov 0610°'". H. A. J. Munro suggére, quant a lui, de reprendre la lecon 1

611 Wecklein propose de lire §j 0éhoi<y’ &yd> ; il faudrait, selon lui, attribuer la

réplique a Bellérophon®'?. Mette préfére 1 <tig av>°".

poAlov 0éhot

Ou situer le fragment dans la piece ? S’agit-il « du moment ou Bellérophon est jeté a bas
ou plutot d’un épisode précédant de peu le dernier envol du cheval ? Le héros, affaibli par

A . ; . 14
1’age, ferait courber Pégase pour se hisser sur son dos »*'.

28. Fragment 309a

0 &EE VEPNPDV aibépoc Tpocedeyudtov  Pour lui, sous ’effet des salutations mouillées
de I’éther

HDN GR, ITept kabohkiic tposwdioc, 5, fr. 27°"°.

03pnp®dv HDN. : D3pnidv DIGGLE (?).

695 « La fin du vers, corrompue, n’a pu étre corrigée de maniére satisfaisante » : JOUAN - VAN LoOY (2000),
p- 33, n. 70.

896 COLLARD — CROPP (2008), p. 314, fr. 309.

597 K ANNICHT (2004), p. 366.

5% JOUAN - VAN LOOY (2000), p. 33.

599 Toutefois, « poetae verba mihi obscura » : NAUCK (1856), p. 358.

619 NAUCK (1889), p. 451. I reprend le « meilleur codex » : « pdihov &l pdidov 0éhot p. 807 codex optimus »
(NAUCK [1889], p. 452). C’est la legon qu’on retrouve chez FOWLER (1969), p. 206 et CURNIS (2003), p. 94.
1] traduit « Pegasus ever cowered and submitted the more, in whatever way Bellerophon wished him to do
s0 » : MUNRO (1881), p. 237. Cette lecon se retrouve également chez DE LACY — EINARSON (1968), p. 52. Le
second paAlov a été ajouté d’aprés PLUT., 807¢ : DE LACY — EINARSON (1968), p. 52, n. 4.

612 « Die richtige Form ist : Zntnoc’ dneikov pdiiov i Oéroyldyd. So gibt derjenige den Bericht, der ihn allein
geben kann, Bellerophontes » : WECKLEIN (1888), p. 109.

13 METTE (1981-1982), fr. 362, p. 99.

614 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 33, n. 70.

615 H. HUNGER, « Palimpsest — Fragmente aus Herodians KA@OAIKH TTPOZAIA, Buch 5 — 7. Cod. Vindob.
Hist. gr. 10 », in Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinischen Gesellschaft, 16,1967, p. 1-33.
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Le fragment 309a provient d’un palimpseste figurant parmi les 33 feuillets du Codex
Historicus Graecus 10 de la Bibliotheque nationale d’ Autriche et fut publié pour la premiere
fois en 1967°'°. Ce manuscrit, rédigé au tournant des XII° et XIII® siécles, rapporte la vie de
Jean Chrysostome composée par Syméon Métaphraste®'’. Les feuillets 1-8 ainsi que 24-25
comportent des fragments d’Hérodien®'®. Le fragment qui nous intéresse porte le numéro 27
et se trouve sur le recto du cinquiéme feuillet®'’. Le trimétre se termine par le génitif pluriel

621 4e Sophron622 et

npooebeyudtav®. L adjectif 03pnpdc ne se retrouve que dans un papyrus
dans un fragment attribué a Diogéne de Sinope (fr. 7, 6)°**. Hérodien, en citant le passage,

indique qu’Euripide a utilisé le rhé & la place du lambda dans sa piéce du Bellérophon®**,

L’adjectif 03pn\dc est employé dans 1’Odyssée d’Homeére®® et également par Euripide
dans le Cyclope (v.89) et dans Les Suppliantes (v.206). Plusieurs critiques attribuent a
Diggle le mérite d’avoir suggéré de lire 98pnAdv plutdt qu’vdpnpdv®®® ; toutefois, ils ne
précisent pas la référence. Nous avons consulté les livres de Diggle indiqués dans chacune des
bibliographies et n’avons pu localiser la note sur notre fragment. Par ailleurs, nous nous
¢tonnons de ne pas trouver de mention de Diggle dans I’apparat critique de Kannicht, qui,
pour I’adjectif, indique seulement « 309a VOopnAd¢ et Eur. ipse Cycl. 89 et Suppl. 206, -pog

Diog. Sinop. 88 F7, 6 »**. Le fr. 309a est une description poétique de la pluie, qui survient

61 HUNGER (1967), p. 1 ; DI GREGORIO (1983), p. 379 ; CURNIS (2003), p. 247.

617 Cette vie porte le titre suivant : Biog kod mohteior 10D &v dyfowc matpdg Audv Twdvvov dpyemiokdmov
Kovotavtivovndrewg 10d Xpucootdpov (HUNGER [1967], p. 2).

1% HUNGER (1967), p. 2.

519 HUNGER (1967), p. 8.

620 Le terme mpoc@beypdtov est utilisé a onze reprises chez Euripide contre quatre chez Eschyle et deux chez
Sophocle. Voir HUNGER (1967), p. 8. Ce mot est & comprendre au sens de « salutations, adresse » : JOUAN — VAN
Looy (2000), p. 33, n. 71.

621 1 *adjectif 98pnpdc se retrouve au v. 12 du fr. d du papyrus 1214 provenant d’Oxyrhynque et probablement
rédigé au I” siécle pCn : Judpnpovadpvyov[ (G. VITELLI, Papiri Greci e Latini (PSI), t. 11. N. 1182-1222,
Florence, Ariani, 1935, p. 118).

622 Sophron est un écrivain originaire de Syracuse qui a probablement vécu durant la seconde moitié du V€ siécle
aCn. Il est réputé pour avoir composé des « mimes », petits monologues ou dialogues en prose et en poésie
dépeignant avec humour des situations, des traits de caractére (W. D. FURLEY, « Sophron [1] », in H. CANCIK —
H. SCHNEIDER, CHR. F. SALAZAR (English Edition), Brill’s Encyclopaedia of the Ancient World New Pauly, t.
13. SAS — SYL, Brill, Leiden, 2008, p. 649-650).

623 SNELL (1986), fr. 7, p. 258. Voir également METTE (1981-1982), p. 99.

624 1 *extrait porte sur les adjectifs en —nhoc : oynide, pumidc, dratnide, duppnidc, H8pnidc. Evpurione 82 Sid
100 p &v Bedlepopdvin: 1@ &4 vopnpdv aibépog mpocpleyudtwv. O 8¢ momntg dwa Tod A- vVdpnhot, paraxot.
(HUNGER [1967], p. 22).

623 pendvec [...] O8pniol paraxofl, « des prairies humides au tendre gazon » : HoM., Od., IX, 133.

626 COLLARD — CROPP (1995), p. 110 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 33 ; CURNIS (2003), p. 247 ; COLLARD —
CROPP (2008), p. 314, fr. 309a.

627 K ANNICHT (2004), p. 366.

100



probablement lors de ’ascension de Bellérophon vers 1’Olympe®®. D’aprés Di Gregorio,
c’était sans doute une réplique du messager, également chargé d’annoncer la chute et la

tentative d’assassinat par Mégapenthés®?.

29. Fragment 310 (311 N.%)

BEA. Npoixkdg i 0dvatov mapeckevaopuévog Bellérophon, qui s’était héroiquement préparé a la
TpOG TNV £avTod Yoynv Adyov mort, parlant a sa propre 4me :
no0’ gig Beodg pev evoePng, 8t N6, det, Tu étais pieux envers les dieux, lorsque tu

vivais, toujours,
/ 5 9 / 9 Y bl / . A
EEVOLG T EMMPKELS, OVO EKOUVES €15 PIAOVC,. tu venais au secours de tes hotes, tu ne te
lassais pas non plus vis-a-vis de tes amis.

EL., De natura animalium, 5, 3453,

Selon Jouan — Van Looy, le fr. 310! marquerait clairement « le retour de Bellérophon a
son état d’esprit antérieur, fait de piété et d’obéissance aux devoirs civiques »*. Ce fragment
contrasterait dés lors avec le fragment 286°*, considéré plus d’une fois comme une preuve de
’impiété de Bellérophon®™?. Cela semble confirmer que Bellérophon n’a pas toujours remis
en question ’existence des dieux. Ces hésitations ne sont apparues qu’avec les injustices qui
ont surgi, le désespoir et I’amertume qui en ont découlé®>. Ces mots étaient peut-étre adressés
a Bellérophon®®, mais il est plus vraisemblable que le Corinthien, agonisant, s’adressait a son

ame®’.

628 « Der bischer unbekannte Trimeter bietet offenbar eine dichterische Umschreibung des Regens. » : HUNGER
(1967), p. 8. Voir également DI GREGORIO (1983), p. 380 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 33, n. 71 ; COLLARD —
CROPP (2008), p. 315, fr. 309a, n. 1.

629 DI GREGORIO (1983), p. 380. Voir également COLLARD — CROPP (1995), p. 111.

639 AELIAN, On the characteristics of Animals, t. 1. Books I — V, avec une traduction anglaise par A. F.
SCHOLFIELD, Londres, Heinemann, 1958, p. 326.

631 Chez Jouan — Van Looy et Curnis, les fr. 310 et 311 semblent avoir été intervertis : JOUAN — VAN Looy
(2000), p. 34 ; CURNIS (2003), p. 96.

632 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 72.

633 COLLARD — CROPP (2008), p. 317, fr. 310, n. 1.

63% Voire d’Euripide : cf. fr. 286 et I’étude détaillée de RIEDWEG (1990), p. 39-53.

635 RIEDWEG (1990), p. 53.

636 COLLARD — CROPP (2008), p. 317, fr. 310, n. 1.

637 Comme dans le fragment 307a : CURNIS (2003), p. 250 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 317, fr. 310, n. 1.
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30. Fragment 311 (310 N.%)

kOulet €lom Tévde TOV dusdaipova. Emmenez a ’intérieur ce malheureux.

AR., Egq., 1248-1249, T VEI'OMLh 1249a : ‘kolivéetelon’: favtov Aéyel 0 KAéwv. Tadta 8¢

éx Belhepo@bvtov Edpuidov. TO 8¢ “korivder” dvtl tod ‘kdpiiete’®®.

Le fragment 311, probablement prononcé par Glaucos®”, est similaire au fragment 671 de
640

Sthénébée, ou Proitos ordonne qu’on emmene le corps de sa femme Sthénébée
Kopilet elom tvoe. Emmenez-la a ’intérieur.

EUR., Sthen., fr. 671
De méme, dans Hippolyte, Thésée dit au messager™' :

1265  Kopilet’ avtov, g idav &v dupacty. Emmenez-le, pour que je le voie de mes
propres yeux

EURr., Hipp., 1265

Cette réplique appartenait a la dernieére scéne du Bellérophon, tout comme le fr. 310. Dans

leur édition de 1995, Collard — Cropp suggéraient d’intervertir les fr. 310 N.2 et 311 N.% ; ¢’est

chose faite chez Kannicht®**.

838 Scholia in Aristophanem, t. 1. Prolegomena de comoedia scholia in Acharnenses, Equites, Nubes — Fasc. II
continens scholia vetera in Aristophanis Equites (edidit D. M. JONES) et scholia tricliniana in Aristophanis
Equites (edidit N. G. WILSON), texte établi par W. J. W. KOSTER, Groningen, Wolters — Noordhoff, 1969, p. 256.
63% JouAN — VAN LOOY (2000), p. 16.

640 BLAYDES (1894), p. 120 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 74 ; JOUAN — VAN LoOY (2002), p. 27, n. 59 ;
CURNIS (2003), p. 248 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 317, fr. 311, n. 1. Le fragment 671 sera étudié dans le
chapitre III.

641 JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 27, n. 59 ; CURNIS (2003), p. 248.

642 COLLARD — CROPP (1995), p. 111 ; KANNICHT (2004), p. 367.
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31. Fragment 312

6 IMyacog Pégase

V@’ dppot EMOQV Znvog AoTpann@oper. attelé au char de Zeus, il porte ses éclairs.

AR., Paix, 721-723, T VI'Lh 722 ‘dotpamneopel’ (ILh)- 0 otiyoc €k Bellepopdvtov
Evpurtidov [...] (VILh)**,

HES., Th., 285-286, T X 286 : Bpovthv te [ <616> 10 DYymOfivar 10 Véwp. Edpuridng 312 ‘0@’
dppat 0wy Znvdg dotpamngopel’ Bedkepopdvine. X[,

Ce fragment, & I’instar du fr. 309, était sans doute prononcé par un deus ex machina®”,
peut-étre Hermes®, Poséidon®’ ou Athéna®*®. Dans un dialogue entre Hermés et Trygée de

la Paix, nous pouvons lire :

721 “Ep. o0k £v0dd, & tav, £otiv. HER. Il n’est plus ici, mon ami.
TP. ot yap otyeton ; TR. Ou donc est-il parti?

723 EP. v@ dppot EA0mV Znvog Il s’en est allé sous le char de Zeus et
AGTPOTNPOPEL. porte la foudre.

AR., Pax, 721-723

Selon les scholiaste VI'Lh, le v. 722 est emprunté au Bellérophon d’Euripide. Celui-ci
reprend le mythe de Pégase, selon la version racontée par Hésiode dans sa Théogonie (cf.
supra, p. 20, v. 284-286)°*_ Le scholiaste X a indiqué que le v. 286 faisait référence a un

passage de Bellérophon, qui correspond au fr. 312.

3 HOLWERDA (1982), p. 111.

644 Scholia vetera in Hesiodi Theogoniam, texte établi par L. DI GREGORIO, Milan, Vita e pensiero, 1975, p. 56.
645 CAPUTI (1909), p. 526 ; AELION (1986), p. 193. Certains considérent que le fr. 309 était prononcé non pas par
un deus ex machina, mais par le messager : HARTUNG (1843), p. 391 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 111 ; JOUAN
— VAN Looy (2000), p. 15 ; CURNIS (2003), p. 252. Di Gregorio penche plutét pour Glaucos ou le cheeur : DI
GREGORIO (1983), p. 381.

646 WELCKER (1839), p. 799 ; WEBSTER (1967), p. 110.

647 Poséidon étant le pére divin de Bellérophon : JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 16, n. 43.

4% « Le plus vraisemblable est qu’il s’agissait d’Athéna, la protectrice par excellence du héros, a laquelle il
devait, selon Pindare, d’avoir maitrisé Pégase » : JOUAN — VAN Looy (2000), p. 16, n. 43. Voir également
HARTUNG (1843), p. 399 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 120.

649 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 75 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 317, fr. 312, n. 1.
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D’aprés Curnis, ¢’est sur les mots hésiodiques otepomiv @épetv qu’Euripide aurait formé
le verbe dotpamneopely ; il s’agit d’un hapax, on ne retrouve que la forme dotpomnedpoc

dans les Bacchantes®" -

1 ko AO¢ Toig Thvde OnPaiay x06va Moi, fils de Zeus, je suis venu en terre
thébaine,
A1bvvoog, Ov tiktel Tod N Kddpov Dionysos, qu’engendra jadis la fille de
KOpN Cadmos,
3 Zeuéhn hoyevdeis’ dotpamnedpot mopi-  Sémélé, que le feu de la foudre fit
accoucher.

EUR., Bacch., 1-3

Hésiode mentionne que Pégase vit dans les écuries de Zeus, ce qu’on retrouve également

chez Pindare®' :

92° OV & &v OOMOuT® pdTvol Znvog les antiques étables de Zeus a Olympie
apyaiot Sékovrol. regurent Pégase.

Pp., O., XIII, 92°

Au v. 130 de la treizieme Olympique de Pindare, les scholiastes BQ précisent que

652

« Pégase, apres avoir précipité Bellérophon, est retourné dans le ciel » °°. D’autres versions,

plus tardives, existent cependant : Zeus aurait offert Pégase a I’ Aurore afin qu’il conduise son

653

char®>. Ainsi, aux v. 16 et 17 de I’Alexandra de Lycophron®* :

16 "Hawg pév aimov dptt @nyiov tdyov L’Aurore, au-dessus du rocher escarpé
du Phégion®>
Kpoumvoic vrepnotdto IInydoov mrepoic  volait sur les ailes rapides de Pégase

Lyc., Alex., 16-17

630 CURNIS (2003), p. 252.

51 JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 75 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 317, fr. 312, n. 1.

52 pp., 0., XIII, 130, £ BQ 130d : ‘tov &3v ‘OMbune’ : IMyacov: kotafoidv yap tOv Bedkepoedvinv
dnevdonoey glg TOv odpavdv.

653 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 75.

6% Voir aussi LYC., Alex., 17, = Tzétzés : ‘H yodv ‘Huépa mapd Ade todrov aiteltar, d¢ dv émoxovpévn adtd
OV Nuepnotov kikAov Paditn, « Le Jour le demande a Zeus pour faire le tour durant la journée, montée sur
lui » ; HoM., I, VI, 155, = AB (Asclépiade) : tov 8¢ Tnmov Aapetv v 'Hd denbelocov 10D Aldg Sdpov mtpog 10
dxénwg mepuévol tag T0d kéopov meplddovg, « L’ Aurore, le demandant & Zeus en cadeau, prit le cheval pour
aller sans fatigue faire le tour du monde ».

655 Aux dires de Pline I’Ancien, le Phégion était une montagne de ce qu’il appelle « Ethiopie » : Phegium,
Aethiopiae iugum excelsissimum, « le Phégium, montagne trés élevée d’Ethiopie » (PLINE L’ANC., H. N., II,
205). Voir LYCOPHRON, Alexandra, texte établi et traduit par A. HURST, Paris, Les Belles Lettres, 2008, p. 92.

104



Aratos, quant & lui, rapporte que Pégase aurait été transformé en étoile par Zeus®® :

205 AMN dpo ol kol kpatl méAop émeAilatar Mais au-dessus de sa téte apparait le

“Inmog Cheval, un monstre®’.

ARAT., Phaen., 205

Les propos d’Aratos sont repris par Hygin dans son Astronomie, a propos de la

constellation du Cheval®® :

Equus autem subuolasse et inter sidera ab loue constitutus existimatur.
HYG., Astr., 11, 18, 1

On pense que le cheval poursuivit son vol et fut établi parmi les étoiles par Jupiter.

656 Voir aussi Pp., 0., XIII, 130, £ BCDQ 130e : tov [Tfyacov ol odpdvior @drvar tod Awdg dmedéEavto.
katnotepicOn ydp. kai Apatog péuvntan §ti elol pdrval &v odpavd kol dvotl kahoduevol dotépeg, « Les étables
célestes de Zeus recurent Pégase ; en effet, il fut placé parmi les étoiles. Et Aratos rappelle que des étables
existent dans le ciel et que des étoiles sont appelées les ‘Anes’ ». Voir COLLARD — CROPP (1995), p. 120 ; JOUAN
— VAN Looy (2000), p. 34, n. 75.

65711 s’agit de la téte de la constellation d’Androméde. C’est généralement Pégase qu’on identifie au Cheval issu
de la fontaine Hippocréne (v. 217) ; « il n’est pas impossible que 1’identification du cheval céleste avec Pégase
soit antérieure a Aratos » : MARTIN (1998), t. 2, p. 249.

658 COLLARD — CROPP (1995), p. 120 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 34, n. 75.
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C. Reconstitution de la piéce

Les fragments du Bellérophon ne permettent pas de reconstituer la piece de manicre

L. 9
précise®™ :

[La reconstitution] est d’autant plus malaisée qu’en presque totalité les fragments
conservés ont un caractére gnomique et donnent peu de renseignements sur I’action.

L’hypothesis est trop mutilée pour fournir une aide et les témoignages secondaires, assez

peu nombreux, sont souvent divergents®®.

Selon Collard — Cropp, parmi les critiques modernes, ce sont particuliecrement Caputi, Di
Gregorio, Aélion et Jouan qui ont tenté de reconstruire la piece « de la manicre la plus
persuasive possible » ' . Aélion précise que «les reconstitutions anciennes [Welcker,
Hartung, Wecklein] sont un peu dépassées maintenant »°**. En effet, les érudits ne disposaient
pas des mémes fragments®® : les reconstitutions varient donc considérablement. Wecklein
souligne que « la reconstruction [du Bellérophon et de la Sthénébée] a été faussée en raison de
deux fragments, I’un appartenant en réalité¢ a la Danaé (fr. 326) et ’autre cité par Stobée avec

le lemme ‘Evpuidov Bedhepoedving (fr. 670 N.) »°**.

Welcker fut le premier, en 1839, a proposer une reconstitution de la piece, « da cui risulta
una trama non molto chiara »°® : la quasi-totalité des fragments se retrouvent dans une dydv,
qui opposait Bellérophon a Glaucos ; apres cela venaient les fragments racontant le vol vers
I’Olympe et la tentative d’assassinat menée par Mégapenthes. Selon Hartung, le prologue du
Bellérophon était raconté par le fils de Sthénébée. La piéce se poursuivait par 1’envol de
Bellérophon vers I’Olympe et sa chute. Peu apres, le Corinthien se faisait attaquer par le fils

de Sthénébée avant d’étre sauvé par son fils Glaucos. D’aprés Wecklein cependant, la

639 « We are left unsatisfied. The fragments do not come clear » : WEBSTER (1967), p. 110. « Malgré leur nombre
et leur longueur, les fragments ne sont pas toujours clairs et une reconstitution précise n’est guere possible » :
AELION (1986), p. 193. « Die relativ zahlreichen Zitate aus dem ‘Bellerophontes’ stamen zum groten Teil aus
Anthologien, bringen also Sentenzen, kaum etwas von der Handlung » : LUPPE 1 (1990), p. 171. « Beginning and
end are thus clear in content, but the many intervening fragments (fr. 287-304) reveal little of the play’s
development and structure ; they are sententious and their sources give no context » : COLLARD — CROPP (2008),
p. 291. Voir également DI GREGORIO (1983), p. 163-164.

%69 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 8.

66! COLLARD — CROPP (2008), p. 291.

662 AELION (1986), p. 193, n. 28.

663 L a possibilité que le fr. 304a provienne du Bellérophon, par exemple, n’était pas évoquée.

664 WECKLEIN (1888), p. 98.

665 CURNIS (2003), p. 261.
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chevauchée et la chute ne peuvent se situer qu’a la fin de la piece®®®. En dehors de quelques
notes sur des fragments précis, Wagner ne propose pas de reconstitution de la piece et reprend

majoritairement les conjectures de Matthiae et de Welcker.

Parmi les interprétations de ces derniéres décennies, il nous semble que celles de Di
Gregorio et de Jouan — Van Looy se distinguent des autres, d’une part, parce qu’ils
commentent abondamment les fragments, et, d’autre part, parce qu’ils ne les reprennent pas
dans I’ordre conventionnel désormais fondé sur la numérotation de Kannicht. Malgré une
démarche similaire, Di Gregorio et Jouan —Van Looy interpretent différemment les fragments,

ce qui donne lieu a des reconstitutions tres différentes.

La picce se déroulait en Lycie, probablement dans la plaine aléienne. La plupart admettent
comme personnages centraux Bellérophon, Iobatés, Glaucos et le messager ; certains ajoutent

Mégapenthés, fils de Sthénébée. Le cheeur était composé de paysans lyciens®’.

Le prologue du Bellérophon n’a pas été conservé ; les auteurs divergent quant a son
attribution : Mégapenthés, Glaucos, Bellérophon ou une divinité®® ? Qui que cela soit, le
prologue était trés certainement suivi par un monologue de Bellérophon, ou le Corinthien se
lamentait d’étre tombé dans le malheur aprés avoir connu la fortune (fr. 285)°. Il est possible
que Bellérophon ait ensuite été accusé du meurtre de Sthénébée par Mégapenthes (fr. 304a et

305)%". Ce dernier, peut-étre mis au parfum par une lettre de Sthénébée confiée a sa servante

666 « Dem gegeniiber muss zunichst festgestellt werden, dass die Himmelfahrt und der Sturz dem Ende des

Dramas angehort » : WECKLEIN (1888), p. 103.

667 « Bellérophon fell in Lycia, therefore we should naturally assume that he took off from Lycia » : WEBSTER
(1967), p. 109. Voir également WECKLEIN (1888), p. 104 ; CARLINI (1965), p. 202 ; DI GREGORIO (1983),
p. 167 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 100 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 8 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 290.
Bien qu’également en Lycie, Mette propose plutot le palais de Bellérophon : METTE (1981-1982), p. 98.

668 Mégapenthés : HARTUNG (1843), p. 389 ; Glaucos : CAPUTI (1909), p. 524 ; Bellérophon : WEBSTER (1967),
p. 109 ; une divinité : DI GREGORIO (1983), p. 210, n. 174, p. 365.

%69 WEBSTER (1967), p. 109 ; AELION (1986), p. 192, n. 23 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 112 ; JOUAN — VAN
Looy (2000), p. 11 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 290. Hartung estime que la piéce commengait par un prélude
ou Mégapenthés racontait le mythe de Bellérophon (HARTUNG [1843], p. 389) ; pour Caputi, c’était plutot
Glaucos (CAPUTI [1909], p. 515-16 et p. 524) ; enfin, Di Gregorio, propose une divinité (DI GREGORIO [1983],
p-210,n. 174 ; 365, n. 2).

670 « If Bellerophon did describe his trial, this may account for the ascription of the interrogation fr. 68N to the
Bellerophon instead of the one of the Alkmaion plays » : WEBSTER (1967), p. 109 ; WELCKER (1839), p. 786 ;
HARTUNG (1843), p. 391 ; DI GREGORIO (1983), p. 203, p. 210 ; AELION (1986), p. 192, n. 23. Si les fr. 304a et
305 étaient prononcés par Mégapenthes, il est probable qu’ils se situaient au début de 1’action ; toutefois, s’ils
étaient déclamés par Glaucos, il faudrait probablement les placer plus loin dans la pi¢ce : JOUAN — VAN LOOY
(2000), p. 14.
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avant sa mort, était chargé de venger la mort de sa mére®”'. Victime de nombreuses injustices
et acculé au désespoir, Bellérophon ne voyait plus d’issue a sa situation et en venait a remettre
en cause I’existence des dieux (fr. 286 et fr. 286a)°">. Le cheeur, composé de paysans lyciens,
entrait alors®” et lui donnait des conseils de modération (fr. 287)°’*. Venait ensuite 1’épisode
ou Bellérophon démontrait sans doute que les dieux n’existaient pas puisque la justice divine
ne s’observait pas sur terre, bien que ’ordre et la place des fragments soient difficiles a

675

¢tablir”’”. Ainsi, les hommes honnétes ne sont pas récompensés, alors que les impies

rencontrent le succes : les dieux, garants de la justice, ne peuvent donc pas exister puisque la
justice ne régne pas sur terre (fr. 286-286a)°’®. Lorsque les dieux nous infligent des maux, il
est vain de lutter contre eux (fr. 286b)°””. C’est par la ruse que les hommes obtiennent leurs

679

succes (fr. 288-290)°"® ; la société, rongée par la jalousie (fr. 294-295)°7, est régie par des

hommes mauvais qui s’associent entre eux (fr. 296-297)%*" et dont les enfants ne peuvent étre
honnétes (fr. 298)°®'. Face a ces maux, le héros estime que sa vie ne vaut plus la peine d’étre
vécue (fr. 293)%% Les fr. 299, 301 4 304 semblent également appartenir a cette scéne®™. Bien

684

qu’on ait probablement cherché¢ a 1’en dissuader (fr.291 ou fr. 303-304)""", Bellérophon

7 HARTUNG (1843), p. 390 ; WAGNER (1846), p. 683 ; CAPUTI (1909), p. 522-523 ; JOUAN — VAN LOOY (2000),
p. 14 ; DI GREGORIO (1983), p. 210 ; CURNIS (2003), p. 233.

%72 DI GREGORIO (1983), p. 168 ; AELION (1986), p. 192, n. 23 ; RIEDWEG (1990), p. 52. Aélion et Riedweg ne
mentionnent pas le fr. 286a, qui nous semblent appartenir au méme contexte d’apres le rapprochement effectué
par Kannicht. Jouan — Van Looy placent le fr. 286 a la fin du premier épisode, comme conclusion : JOUAN — VAN
Looy (2000), p. 12.

673 WECKLEIN (1888), p. 104 ; AELION (1986), p. 192. Le cheeur entrait peut-8tre avant que ne soit prononcé le
fr. 286 : WECKLEIN (1888), p. 108 ; WEBSTER (1967), p. 109. Nous n’avons rien conservé de la parodos : JOUAN
— VAN Looy (2000), p. 11.

67 AELION (1986), p. 192-193. Webster ne précise pas qu’il s’agit du cheeur, mais indique que la personne qui
lui donnait ce conseil (fr. 287) pronongait également le fr. 291, qu’Aélion situe dans ’dydv qui suit cette scéne :
WEBSTER (1967), p. 109-110.

675 WEBSTER (1967), p. 110. Aélion place dans cet épisode les fr. 286, 288 a 298, 301 a 304 : AELION (1986),
p. 193, n. 24. Tous ne s’accordent pas sur la teneur de ce débat : selon certains, il faudrait placer les fr. 285,
286b-291, 293 a 298, 301, 303 et 304 dans une scéne d’dydv unique (entre Bellérophon et Glaucos, voir
WELCKER [1839], p. 793 ; voir aussi DUCHEMIN [1968], p. 89 ; entre Bellérophon et Iobatés, voir AELION
[1986], p. 193, n. 24 ; entre Bellérophon et Iobatés ou Mégapenthes, voir CAPUTI [1909], p. 525). Selon d’autres,
il faudrait plutot les répartir dans différents épisodes, puisque ils s’adressent tantdt a un seul interlocuteur, tantot
a plusieurs : JOUAN — VAN LoOY (2000), p. 9-10. Voir également HARTUNG (1843), p. 393-398 ; COLLARD —
CROPP (2008), p. 291.

676 WECKLEIN (1888), p. 105 ; WEBSTER (1967), p. 110.

77 WEBSTER (1967), p. 110 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 12. Pour Welcker, ce fragment devait probablement
se situer au début de la piece : WELCKER (1839), p. 793.

578 WEBSTER (1967), p. 110 ; DI GREGORIO (1983), p. 187 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 11.

679 CAPUTI (1909), p. 522 ; DI GREGORIO (1983), p. 187 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 11.

5% JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 11-12.

81 CAPUTI (1909), p. 525-526 ; WEBSTER (1967), p. 110.

682 WEBSTER (1967), p. 110.

683 AELION (1986), p. 193, n. 24.

684 Soit Tobatés, il était allié au Corinthien, comme le pense Webster : WEBSTER (1967), p. 110 ; soit le choeur
ou Glaucos : DI GREGORIO (1983), p. 375.
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monte sur le dos de Pégase et vole vers le ciel (fr. 306 a 308)%%. Cette chevauchée,
représentée a I’aide de la pmyavn, devait étre impressionnante®®. 11 y avait probablement un
stasimon durant le vol jusqu’a ce que Bellérophon, désar¢onné, tombe; le fr.309a,
description poétique de la pluie, se trouvait peut-8tre a cet endroit®’ ou juste aprés. Un
messager racontait probablement ensuite la chute du Corinthien avant que celui-ci n’entre en
scéne ainsi que la vaine tentative d’assassinat de Mégapenthes, déjouée par Glaucos, si 1’on
accepte que ’inscription de Cyzique (4nth. Pal., 111, 15) reprend une scéne de la piece®™®. La
docilité de Pégase (fr. 309) et son destin comme porteur de foudre (fr. 312) étaient sans doute
dits par un deus ex machina placé sur le toit de la maison® : Hermés®’, Poséidon®' ou
Athéna®?. Un Bellérophon estropié était ensuite amené sur scéne®” : acceptant la mort
(fr. 300)*™*, il pronongait un dernier discours, ou il revenait sur son passé en s’adressant a son
ame (310)*”. Le Bellérophon s’achevait sur la mort du héros corinthien, emmené a 1’intérieur

du palais (fr. 311)%°.

685 WELCKER (1839), p. 793 ; CAPUTI (1909), p. 525 ; WEBSTER (1967), p. 109 ; AELION (1986), p. 193, n. 25 ;
JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 15 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 290. Jouan — Van Looy considérent que, par ce
vol, Bellérophon s’en remet a Zeus, lui qui avait déclaré que les dieux n’existaient pas, et qu’il y a donc 1a une
contradiction : JOUAN — VAN Looy (2000), p. 15.

68 WELCKER (1839), p. 793 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 16 ; CURNIS (2003), p. 16.

587 JoUAN — VAN LOOY (2000), p. 15.

688 WEBSTER (1967), p. 110 ; DI GREGORIO (1983), p. 379 ; AELION (1986), p. 193.

6% WELCKER (1839), p. 799 ; CAPUTI (1909), p. 526 ; AELION (1986), p. 193. Pour certains, le fr. 309 était
prononcé non pas par un deus ex machina, mais pas le messager : HARTUNG (1843), p. 391 ; JOUAN — VAN LOOY
(2000), p. 15. Di Gregorio propose Glaucos ou le cheeur : DI GREGORIO (1983), p. 381. Collard — Cropp pensent
que les fr. 309 et 309a étaient dits soit par le messager soit par Bellérophon Iui-méme : COLLARD — CROPP
(2008), p. 290. Le fr. 312, par contre, devait étre prononcé par un deus ex machina : HARTUNG (1843), p. 399 ;
D1 GREGORIO (1983), p. 381 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 16 ; COLLARD — CROPP (2008), p. 291.

69 WELCKER (1839), p. 799 ; WEBSTER (1967), p. 110.

1 poséidon étant le pére divin de Bellérophon : JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 16, n. 43.

92 « Le plus vraisemblable est qu’il s’agissait d’Athéna, la protectrice par excellence du héros, a laquelle il
devait, selon Pindare, d’avoir maitrisé Pégase » : JOUAN — VAN Looy (2000), p. 16, n. 43. Voir également
HARTUNG (1843), p. 399 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 120.

693 Probablement dans une litiére : JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 15. Voir également COLLARD — CROPP (2008),
p. 290. Selon Hartung, Bellérophon était amené a deux reprises sur scéne : une premiére fois, les membres
brisés ; la seconde, soigné, mais estropié. Hartung suppose qu’un chant choral devait occuper le laps de temps
entre les deux : HARTUNG (1843), p. 393.

69 « He accepts a world which has room for human courage and kindness even if there is no divine punishment
of human failings or reward for human virtue »: WEBSTER (1967), p. 111.

695 WECKLEIN (1888), p. 104 ; WEBSTER (1967), p. 110-111 ; AELION (1986), p. 193, n. 26 ; JOUAN — VAN LoOY
(2000), p. 16.

6% WECKLEIN (1888), p. 104 ; WEBSTER (1967), p. 110 ; AELION (1986), p. 193, n. 26 ; JOUAN — VAN Looy
(2000), p. 16.
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Chapitre III : Les fragments de la Sthenebée d’Euripide

Nous possédons 11 fragments et un total de 55 vers pour la Sthénébée, soit moiti¢é moins
que pour le Belléerophon. Comme pour cette derniére piece, nous étudierons d’abord
I’hypothesis, puis les fragments avant d’aborder la question de la reconstitution. Quatre écrits
fournissent une hypothesis assez complete de la Sthénébée. Ces fragments d’hypothesis
présentant de grandes similarités, nous avons décidé de ne reproduire que le P.Oxy. 2455 (et
le P.Strasb. 2676) en entiereté ; les autres testimonia sont reproduits en annexe [4]. nous

reprenons ci-dessous 1’exposé de Jouan — Van Looy®”.

A. Les fragments de 1’hypothesis

1. Scholie au commentaire de Grégoire de Corinthe (XI°-XII° siécles)

Le premier texte connu qui fournit une Aypothesis a la Sthénébée provient du manuscrit
Laurent. Medic. XVI®*® datant du XIV® siécle, publi¢ par Walz en 1834 : il s’agit d’une
scholie au commentaire de Grégoire de Corinthe sur les travaux de Jean le Logothete. Ce

dernier avait rédigé un commentaire sur le traité ITepi pebddov detvdtntog d’Hermogéne. La

1699

scholie, portant sur une citation des v. 24 et 25 du fr. 661°, est lacunaire et n’est pas reprise

700 ,

dans son entiéreté par Walz'™ ; elle fut complétée par Welcker®!

. Nauck reproduit un texte

ey . . . 2
similaire, en se basant sur les conjectures de Wecklein et de Meineke’®.

2. Commentaire de Jean le Logothéte (XI° siécle)

En 1908 est publi¢ le commentaire de Jean le Logothete au traité d’Hermogene, que
Grégoire de Corinthe avait lui-méme commenté. Il nous est transmis par le Vaticanus
Graecus 2228, datant du XIV® siécle’®. La scholie 4 Grégoire de Corinthe reprend, a peu de

choses pres, ce texte.

7 Voir JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 4-5.

% Cod. Laurent. Medic. XV (56), 1, fol. 76> : JOUAN — VAN LooY (2002), p. 5.

99 « 6 & £lg 10 odepov & dpetiv T dyov Epac | (Nhotdc avlpdrotsty, v emv éyd » : CHR. WALZ, Rhetores
Graeci, t. 7. 2° partie, Stuttgart, Cotta, 1834, p. 1322.

70 WALz (1834), p. 1321.

! Tentative qualifiée d’« approximative » par Jouan — Van Looy : JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 5 ; WELCKER
(1839), p. 777-778.

72 NAUCK (1856), p. 446-447 ; NAUCK (1889), p. 567-568.

" Vaticanus Gr. 2228, fol. 486, 3 : JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 4.
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3. P.Oxy. 2455

Le texte de Jean le Logothéte a permis de compléter les fragments du papyrus
d’Oxyrhynque 2455, retrouvé en 1962°*. Le P.Oxy. 2455, du début du II° siécle, est constitué
de 138 fragments d’hypotheseis de piéces d’Euripide rangées dans 1’ordre alphabétique’®”.
Chaque hypothesis débute par le titre de I’ceuvre, suivi d’une expression comprenant le mot

dpyn, puis du premier vers et de I’hypothesis 4 proprement parler’*®. L hypothesis de la

Sthénébée est reprise sur les fr. 5 et 6.

fr.5  XO[]v[£]Pota, Tic Gpyn- Sthénébée, dont le début est :
‘ovk fotiy, Sot]ig mavt avnp evdaipo[vel’  « Il n’est pas d’homme qui soit heureux
(Fo661,1) en tout » (fr. 661, 1)
(52) [n8’] vndbeoIC: Le sujet en est le suivant :
4 TIpoi[t]o[c APav] Tog pv nv vide, Proitos était le fils d’Abas,
[Akpiciov
3¢ ad[ehpdc], Bactrevg 8¢ Teip[vvooc. frére d’Akrisios, roi de Tirynthe.
Y0ev[éPorav 58] yuag &€ avth[g &yév- I1 épousa Sthénébée et eut, de cette
union,
(56)  vIng[e moidac. BeAhepopdviny 8¢ @pev- des enfants. Il purifia Bellérophon de son
crime,
8  [yovta &k KopivOov dia povov antoc] lui qui avait fui Corinthe en raison d’un
meurtre.
[puev Nyvice 10D pdoovg, 1 yovn 8¢ od-] Sa femme
100 OV E&vov Ny]dm[noe. Tuyelv 8¢ 0D s’éprit de ’hote.
(60)  duvapévn tdV] EmOv[undéviwy S1- Ne pouvant arriver a ses fins,

12 £Badev og ém]0Euevov [Eavtiit TOV elle accusa I’hote corinthien
KopivOiov] [Eévo]v. mot[eboac 8¢ ékei-  de lui avoir fait violence. La croyant,
vni] 6 TIpottog a]otov i [Kapiov &&- Proitos envoya Bellérophon en Carie,
[énepyev, tva amdAntol. déhtov yap] afin qu’il périsse. Lui donnant une

tablette,

16 [odtdi dovg Ekéhevoe mpog Topdnv] il ordonna de la transmettre a Iobatés.
[Srokopi&etv. O 8¢ TolC yeypapuuévorc) Ce dernier, suivant a la lettre ce qui était

écrit,
[axdrovOo TpdtTev Tpocétaéey avtdl]  lui ordonna
[Srokivduvedoot Tpog TV Xipapav. ] d’affronter la Chimére.

20 [0 8¢ dywvicduevog T0 Onplov aveike.] Bellérophon combattit la béte et la tua.

[

ol 8¢ Emotpéyag i v Teipluv[0a]
t0[v pév Ipoitov katepépyoro, av]éo[et-
]

oe 5[ v ZOevéPolov Mg <elc> TNV
Kopiov amd-]

%% JoUAN — VAN LOOY (2002), p. 5.
795 TURNER (1962), p. 32.

Rentré de nouveau a Tirynthe,
il blama Proitos, il souleva

Sthénébée pour I’emmener en Carie.

7% « The method is analogous to that of the Callimachean Diegeseis and no doubt goes back to Callimachus’
Pinakes » : TURNER (1962), p. 33.
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24

29

(68)

32

(72)

36

siecle pCn, fut publi¢ pour la premiere fois par Schwartz en 196

4

Eo[v. pabav 8¢ map’ avthc &k Ipoitov
devté-]

[pav émiBovinv pOdoac dvexmpnoey.
avo-]

[0pevoc 8¢ &mi tov [Thyacov v Z0evé-]
[Botav petémpoc &rl v 0dhacoay
fiptn.]

KJata M[filov 8¢ v VAcov yeviuevog
gkel-

vnv aréppuy[ev. adTv pév odv dmo-
Oavodoov oA[ielg evpdvTeg i Telpov-
Oa diekduic[av. Ay 8¢ dmotpéyog

0 Belepd[v]tng n[poc Tov TTpottov av-

10¢ dpoAdyNoEe Tlempoyéval TanTa
3ic yap émPovrevd[eig O AuPOTEPOV

dlknv eiingévalt v mpérovoay Thg

pév g[ic] o Chv, [tod 8¢ &ic 10 AvmeloOan.

4. P.Strasb. 2676

Apo_g[
og ad [
o0ev[

Al

Lorsqu’il apprit d’elle le deuxieme
complot de Proitos,
il prit les devants et s’en alla.

Posant Sthénébée sur Pégase,

il s’éleva dans les airs au-dessus de la
mer.

Parvenu a 1’ile de Mélos,

il la précipita.

Des pécheurs la trouverent morte et

la transporterent a Tirynthe. De retour de
nouveau

aupres de Proitos, Bellérophon avoua de
lui-méme

avoir commis ces actes ;

qu’ayant par deux fois fait I’objet d’un
complot,

il avait tiré vengeance d’eux deux comme
il convenait ;

attentant a la vie de I’une et affligeant
’autre.

Le papyrus de Strasbourg 2676, constitué de huit fragments littéraires et composé au II°

707
9"

C’est en 1984 que Luppe identifia le fragment et le relia a I’hypothesis de la Sthénébée ; 1l

se recoupe avec les lignes 4 (53) 4 6 (55) du P.Oxy. 2455,

07 J. SCHWARTZ, « Wartetext 7 », in Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigrahpik, 4, 1969, p. 44.
%8 W . LUPPE, « Zu P.Strasb. 2676 Bd / ‘Stheneboia’-Hypothesis », in Zeitschrift fiir Papyrologie und
Epigraphik, 55, 1984, p. 7-8. Il nous semble que la ligne 1 du papyrus doit étre la continuation de la ligne 2.
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B. Les fragments de la tragédie

1. Fragment 661

Ok o1ty G011 TAVT AvIp EDSOLUOVET:
b4 \ \. ) \ 9 b4 ’

N yop TEQLKWOS £60L0G ovk £xet Blov,

N \ N ’ b ~ ’

1 dvoYEVIG OV TAOVGIOV OPOT TAAKOL.

TOALOVG O TAOVT® Kol yévet
YOOPOLUEVOVG

Il n’est pas d’homme qui soit heureux en
tout ;

En effet, soit il est bien né et n’a pas de
ressources,

soit, de basse extraction, il laboure la
riche plaine.

De nombreux hommes, fiers de leur
richesse et de leur naissance,

5 yovn kathoyov &v dduotct vnrio. leur femme sotte les déshonore dans leur
foyer.
t0108¢ [Tpottoc <yfc> dvo voow vooel.  C’est d’une telle maladie que souffre le
prince de cette terre, Proitos.
Eévov yap ikétny thod & EABSvTa En effet, moi qui suis venu en tant
otéyng qu’hote et suppliant sous ce toit ...
% sk o3k % sk o3k
Aoyotot meifet kai SO Onpedetar elle me persuade par des paroles et, par
la ruse, cherche
KpLEalov EOVAG eig oMoy Tecelv. a me faire tomber dans une union
secrete.
10 Gelyap fimep TS Epéotnkey Aoy Car sans cesse cette vieille nourrice est
chargée de me parler
TPOPOC yepOLa Kol Evviotnoty Aéyog et organise notre union,
VUVEL TOV oD TOV PHhov: ‘@ KoKAC elle répéte le méme refrain : « Toi qui ne
QepovAV, réfléchis pas correctement,
100D Tt poivn; TAROL deomoivng unig accepte ! En quoi es-tu fou ? Résigne-toi
<a rencontrer> ma maitresse ...
% sk % oskox
ktiioat & dvoktog dopald’, &v neicheig ... posséder le palais du roi’", persuadé
BpoyD’. d’un mot.
15 &y 8¢ Osopovg Zfivd 0 ikéotov 6éPov  Moi qui vénére les lois et le Zeus des
suppliants,
[Ipoitdv 1€ TUdV, O¢ W £d4EaT €ig et qui honore Proitos pour m’avoir re¢u
ddpuovg dans sa demeure,
MmdvTo yolav Zie0eov eovov T SUfg aprés que que j’ai quitté le pays de
Sisyphe,
Eviye xelpdg aly EmopdEag vedv, il a lavé le sang de ma main, par un
sacrifice de sang frais,
ovrdmot NOéANca déEacOot Adyoug jamais encore je n’ai voulu accepter ses
avances
20 o0& &ig vosodvtag VPpicat dopovg ni, en tant qu’hote, agir avec orgueil

&évog,
~ b4 / o ’ /
HIo®V Epwta OEVOV, 0¢ pBeipetl fpotovc.

envers la maison malade,
haissant I’amour dangereux qui fait périr

7 On pourrait également considérer kticat comme I’impératif, auquel cas il faudrait traduire « posséde le palais
du roi ».
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toumhol yap Epmtec Evrpépovtan xOovi:
0 pev yeyog &xdiotog eig Adnv @épet, T
0 & £1¢ 10 6@EPOV & ApeTiV T dywVv
Epag

les mortels.

En effet, deux types d’amour sont
nourris par la terre :

I’un, le pire, conduit chez Hadgs,

I’autre, vers ce qui est modéré et, menant
a la vertu,

25 (nAotog avOporoioty, wv €My &yd. cet amour est envié par les hommes,
dont j’aimerais faire partie.
todkovv vouilm kol Oovelv ye Je ne pense donc pas mourir alors que je
COPPOVAV. T suis tempérant.
AN gl aypov yap E&lov Povkedoopot.  Mais, en effet, je prendrai ma décision
en marchant vers la campagne.
9 ’ / ~ 29 / / . . . 9
oV yap pe ADEL TOTGO EPNUEVOV OOUOTG Car, assis dans le palais, je n’ai pas
avantage
~ \ / y 3 ’ \ . . . . .
KkakoppoBeichon un BElovT etvon kaxkov,  a me faire injurier parce que je refuse de
mal agir,
30 008 av KaTEmELY Kal yovauki ni a ne pas expliquer a mon tour, ni a

TpocParety
knAtda [Mpoitov kai Stocmdoat dSopov.

jeter le déshonneur
sur la femme de Proitos, ni a ruiner sa

maison.

1-31 :7{0EAN LE LOGOTHETE, Comment. ad [Hermogenem], Ilepi pebddov detvdtnroc,
f. 486" .

1-3: AR., Ran., 1217-1219, £ VEBarb®(Ald) 1217 : ‘Z0evePoiac’ i apyn. ; ou T
RVEBarb®(Ald) 1219a : §i dvoyevng @v (VE : 10 Aowrov 1od iappov): ‘mhovsiav dpol
mdko .

1-3 : GREGOR. NAZ., Carm., 1, 2, 10, ITept dpetiic, 376-378""2,

1 : NICOSTR., fr. 29, chez STOB. 4, 41 : “Ott dPéParoc 1 1@V GvBpdrov edmpatia, 487",
1 : PHILIPPID., Philadelphoi, fr. 18, chez STOB. 4, 44 : “Ot1 81 yevvoing pépetv Ta
npoonintovta dvtac avOpdmovg, 107,

: MEN., Asp., 407.

: [MEN.], Monost., 596’"* (cf. PCG fr. adesp. 1059, 1"'° [CGFP 238, 1"']).

: [OANN. SARDIAN. in APHTHON., Progym., 4"'%.

: ARSTT., Rhet., B 21, 1394b, 2.

: CHRYSIPP., fr. 180, 77",

el d

719 RABE (1908), p. 147-148.

" Scholia in Aristophanem, t.3. Scholia in Thesmophoriazusas ; Ranas ; Ecclesiazusas et Plutum — Fasc. I°
continens Scholia vetera in Aristophanis Ranas, texte établi par M. CHANTRY, Groningen, Forsten, 1999, p. 139-
140.

712 5.-p. MIGNE, Patrologiae cursus completus, series Graeca, t.37. Sanctus Gregorius Nazianzenus, Paris,
Migne, 1862, p. 707.

"3 R. KASSEL — C. AUSTIN, Poetae Comici Graeci (PCG), t. 7. Menecrates — Xenophon, Berlin, de Gruyter,
1989, p. 89 ; WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 941.

1% K ASSEL — AUSTIN (1989), p. 344 ; WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 959-960.

'3 JAEKEL (1964), p. 67.

716 K ASSEL — AUSTIN (1995), p. 352.

7' C. AUSTIN, Comicorum Graecorum Fragmenta in Papyris reperta, Berlin, de Gruyter, 1973, p. 238.

"8 Joannis Sardiani commentarium in Aphthonii Progymnasmata, texte établi par H. RABE, Leipzig, Teubner,
1928, p. 59.

" H. VON ARNIM, Stoicorum veterum Fragmenta, t. 2. Chrysippi Fragmenta — Logica et Physica, Stuttgart,
Teubner, 1968, p. 56.
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1: [PLUT.], Consol. ad Apolilon., 4, 103a.

3:EUR., Hec., 8, 2 M ‘mhdxa’ : yopov: ‘§ Sncyg\/ﬁq v mhovoiav dpoi mAdka’ [Eur.
frg. 662] TEPPPACTIKAS THY Xeppdvnoov. 7 dv * 1 8¢ Xeppdvnooc mdc Opdkng, N¢
gPacileve Ho?wpmcm)p -M7

4-5 : (F 662 N.?%) STOB. 4,22 : Hspl ydpov, 46 et STOB. 4, 22 : TIept ydpov, 1257,
24-25 : (F 672 N.%) ESCHINE, Contre Timarque, 151.

24-25 : HERMOGENE 30, p. 44772,

24-257:2 3JEAN LE LOGOTHETE Comment. ad [Hermogenem], Ilepi ueBddov devdtnroc,
f. 486",

24-25 : GREGOR. CORINTH. Comment. ad [Hermogenem], Tlept puedédov dewvdmrog >
24-25 : STOB. 1, 9 : [Tept Agppoditne Odpaviag, 2b™>

7 : lacune aprés le v. 7 KORZENIEWSKI, ARNIM : lacune apres le v. 6 WILAMOWITZ || 13 :
lacune aprés le v. 13 RABE || 14 xtficot IOANN. LOG. : ktion RABE || 22-23 : v. supprimés
par WILAMOWITZ ; 22-25: v. supprimés par DIGGLE || 26 : koi Oovelv y& co@povav :
v. corrompu WILAMOWITZ ; lacune estimée par KORZENIEWSKI.

Le fr. 661, repris par de nombreuses sources, semble indiquer que 1’action de la Sthénébée
débutait avant le départ de Bellérophon : Sthénébée, par I’intermédiaire de sa nourrice, tente
sans cesse de le séduire, en lui offrant son amour et méme le royaume de son mari ; le
Corinthien préfere partir plutét que d’attirer la honte et le déshonneur sur la maison de son

héte Proitos’?®

Le prologue débute aux v.2-3 par une maxime opposant la richesse et la pauvreté,
opposition courante chez Euripide, comme nous I’avons vu a propos du fr.285 du
Bellérophon qui présentait des propos similaires’’. La Sthénébée n’est pas la seule pidce a
commencer par un aphorisme ; outre le Bellérophon, les Héraclides et Oreste présentent un

ey 2
prologue similaire’*®

720 ScHWARTZ (1887), p. 13.

72l WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 518 et p. 547.

22 Corpus Rhetoricum, t. 5. Pseudo-Hermogéne. La méthode de I’habileté — Maxime. Les objections irréfutables
— Anonyme. Méthode des discours d’adresse, textes établis et traduits par M. PATILLON, Paris, Les Belles
Lettres, 2014, p. 82.

723 RABE (1908), p. 146-147.

74 WALz (1834), p. 1321-1322.

725 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 1, p. 112.

726 WEBSTER (1967), p. 82 ; AELION (1983), p. 297 ; AELION (1986), p. 188 ; JOUAN (1990), p. 194 ; COLLARD —
CRrROPP (2009), p. 122.

727 COLLARD — CROPP (1995), p. 92 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 22, n. 44.Voir Chapitre II : Les fragments du
Bellérophon d’Euripide, fr. 285.

728 COLLARD — CROPP (1995), p. 92 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 22, n. 44.
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Ainsi, lolas dans les Heraclides :

1 TIdho1 ot €oti toDT €uol dedoypévov-  Depuis longtemps, ¢’est pour moi un
fait :
0 pev dikonog toic méhag Tépuk avnp, I’homme juste est né pour ses
semblables,
0 & £¢ 10 képdog AW Exav aveluévov mais I’homme qui n’a d’intérét que son
profit personnel,
OAEL T dxpNoTOC KOl GLVOALAGGEY est inutile pour la cité et il est pesant
Bapic, dans les relations,
5 oavtin & dpiotoc ¢’est pour lui-méme qu’il est le meilleur.
EUR., Her., 1-5

Dans I’Oreste, Electre s’adresse au messager en ces termes :

I Ovk &otv 0088V Setvov @d eimelv énog 1l n’y a, pour ainsi dire, aucune
circonstance terrible,
00d¢ mdbog 00dE Evppopa OeRratoc, il n’y a pas de souffrance, ni de malheur
envoyé¢ par les dieux,
T 5 N > > ’ /, .
3 Mg ovk av dport dybog avOpamov evois.  dont la nature humaine ne supporte pas
le fardeau.
Eur., Or., 1-3

Avant le v. 8, une lacune devait contenir le nom de Sthénébée et une indication sur le lieu,
peut-étre également le nom de Bellérophon’®. Selon Wilamowitz — Moellendorff, cette
lacune se situerait aprés le v. 6 ; Korzeniewski estime qu’il faudrait la placer aprés le v. 77°°.
C’est a cet endroit que Jouan — Van Looy, Kannicht et Collard — Cropp I’indiquent”'. Peut-
étre faut-il aussi considérer que le texte est lacunaire aprés le v. 9, en raison du ydp au

v. 1072,

7% « A moins que, pour ce dernier [Bellérophon], la présence de Pégase ait suffi & ’identifier ; mais il n’est pas
stir que le cheval ailé apparaissait dés le prologue » : JOUAN — VAN LoOY (2002), p. 23, n. 45. Voir W. LUPPE,
« Nochmals zum Stheneboia-Prolog », in Rheinisches Museum fiir Philologie, 133, 1990, p. 186, ci-aprés repris
comme LUPPE 2 (1990) ; KANNICHT (2004), p. 650.

3% U. vON WILAMOWITZ — Moellendorff, « De Euripidis Stheneboea », in Classical Philology, t.3, 1908,
p. 227 ; KORZENIEWSKI (1964), p. 49. Voir également LUPPE 2 (1990), p. 186. Jouan — Van Looy partagent le
méme avis : « Une lacune est certaine, aprés le v. 6, ou plutot le v. 7 [...] » (JOUAN — VAN Looy [2002], p. 23,
n. 45).

31 JoUAN — VAN LOOY (2002), p. 23 ; KANNICHT (2004), p. 650 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 132.

32 LuppE 2 (1990), p. 186. Voir également JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 23, n. 45.
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Une lacune a également été suggérée au v. 13 par Rabe’’ et admise par la majorité des

critiques™*. Gronewald suggére d’y placer le fr. 8897 :

necely £¢ OVIV kal younitov Aéyoq tomber dans une union et un lit nuptial

EUR., fr. 889

Auv. 14, le texte Jean le Logothéte reprend la forme ktiicat’*® ; Rabe propose ktiion, « tu

738

acquerras (le palais royal) »"*”. Il est suivi par Jouan — Van Looy’*® et Collard — Cropp’>’.

Les v. 17-18 expliquent comment Bellérophon a été purifié de son crime : le sang de sa
. . . L , . . . 4 . \ 3 3
main criminelle a été lavé par un sacrifice animalier’*. Il s’agit 1a d’une conception ancienne

répandue, que ’on retrouve notamment dans les Euménides d’Eschyle’*! :

280  PBpilet yap oipa kai papaivetor xepdc, Car le sang sommeille et se meurt loin
de ma main,
untpoktdévov plocpa & Ekmivtov méhet.  la souillure du matricide est lavée.
notaiviov yap Ov mpog £otig 00D Fraiche encore auprés de I’autel du dieu,
283 ®oipov kabappoic nAAON yorpoktdvorc.  elle fut chassée par les sacrifices
purificateurs de porcs a Phébus.

EScHL., Eum., 280-283

La purification est un pratique rituelle, dont « the central act [...] was the cleansing of
blood by blood »**. L’homme « pollué », pour reprendre les termes de Parker, est banni de la

société et ne peut la réintégrer qu’une fois purifié ; Bellérophon se rend aupres de Proitos pour

733 RABE (1908), p. 148.

3% K ANNICHT (2004), p. 650.

35 M. GRONEWALD, « Euripides fr. 889 Nauckz, ein vers aus der ‘Stheneboia’? », in Rheinisches fiir Museum
(RhM), 131, 1988, p. 190. « Le futur mecelv et la répétition de Aéyog rendent I’hypothése peu acceptable » :
JOUAN — VAN LooOY (2002), p. 23, n. 46 ; «[...] the repetition from vv. 9 and 11 is unwelcome » : COLLARD —
CROPP (2009), p. 133, fr. 661, n. 2. Nos recherches n’ont pas permis de vérifier I’emploi de mecelv comme
infinitif futur de minTw, qui est généralement attesté a la voix moyenne, et nous ne voyons pas ce qui s’oppose a
I’analyse de meoelv comme un infinitif aoriste. Ce fragment fut parfois attribué a 1’Andromeéde d’Euripide :
GRONEWALD (1988), p. 189 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 23, n. 46.

73 RABE (1908), p. 148 ; Kannicht reprend cette legon : KANNICHT (2004), p. 651.

3T RABE (1908), p. 148.

3% JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 23, n. 45.

3% COLLARD — CROPP (2009), p. 132.

79 COLLARD — CROPP (1995), p. 93 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 23, n. 48 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 133,
fr. 661, n. 4.

1 COLLARD — CROPP (1995), p. 93 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 23, n. 48 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 133,
fr. 661, n. 4.

TR, PARKER, Miasma. Pollution and Purification in early Greek Religion, Oxford, Clarendon Press, 1983,
p.-371.

117



étre purifié de I’homicide qu’il a commis’*. Cela signifie-t-il que le roi était chargé de ce

rituel ? Il faudrait sans doute nuancer et resituer les éléments dans leur contexte :

Purification for murder was not performed by chance persons, amateurs, peripheral seers,
disreputable magicians ; if it was, public opinion could have denied its efficacy. In myth,
the purifier is the man of wealth, position, and responsibility ; in history, a priest or
official of the community, perhaps representative of an ancient aristocratic family’**.

Les v. 22-25 sont corrompus. Les critiques ne s’accordent pas : d’apres Wilamowitz, il

745
3

faut supprimer les v. 22-2 ; Diggle estime que c¢’est tout I’extrait, a savoir les v. 22-25, qui

r 274
est altéré’*

. Le v.26 est également corrompu’? ; il manquerait peut-étre méme un ou
plusieurs vers a la suite de celui-ci’*®. L’édition de Kannicht, dont nous avons reproduit le
texte, place entre cruces les v. 22 et 23, ainsi que le v. 26'*. Collard — Cropp ne considérent

750
6

comme altérés que les v. 22 et 26", alors que Jouan — Van Looy indiquent uniquement le

1
v. 26 entre cruces’ .

2. Fragment 662 = 661, 4-5

3. Fragment 663

1 momtnv & dpa Eros est le professeur du poéte,
“Epwg d1ddokel, kKOv dpovcog n to mptv.  méme s’il était naguére étranger aux
Muses.

AR., Guépes, 1074, £ VI'Lh 1074a : padiog ¢yod 818dEw: 6 otiyoc Edpur{dov &k Z0evePoioc
(VILhAld)"*%

PLUT., Amat., 17, 762b.

PLUT., De Pythiae orac. 23, 405e.

PLUT., Quaest. conv. 1, 5, 622c.

AEL. FEST. APTHONIUS, Gr. Lat., 6, 160, 373,

3 PARKER (1983), p. 379.

44 PARKER (1983), p. 374.

743 yON WILAMOWITZ — MOELLENDORFF (1908), p. 227-228.

6. DIGGLE, Tragicorum Graecorum Fragmenta selecta, Oxford, Clarendon Press, 1998, p. 131.

™7 Aucune conjecture ne semble pleinement satisfaisante ; « Bellérophon opte pour une attitude passive, quels
qu’en soient les risques » : JOUAN — VAN LoOY (2002), p. 24, n. 50.

™8 « Corruption is certain, loss of text probable » : COLLARD — CROPP (2009), p. 132. Voir également
KORZENIEWSKI (1964), p. 51.

749 K ANNICHT (2004), p. 651.

%% COLLARD — CROPP (2009), p. 132.

31 JoUAN — VAN LOOY (2002), p. 23.

52 KOSTER (1978), p. 172.
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PLAT., Banquet, 196e (= STOB., 4, 20, ITepi Appoditng, 36"°%).
NICIAS MILETUS, hypothes. Theocr., 11, 9-10".

2 : ARISTID. Or., 26, Ad Romam, 3, 9",

2 : ARISTID., Or., 41, Dionysos, 11, 7-877,

2 : [LONGIN.] De sublim. 39, 27°®.

2 : CHORICIOS, Op. 32 (Or. 8), Apolog. mim., 1337,

Aristophane reprend un passage d’Euripide dans ses Guépes, comme 1’indique une scholie

indique pour le vers 1074 des Guépes :

% ¢ A > 7 \ 9N IQ N\ . ] .
1071 gl Tig LUAV, ® Ogatal, TNV ELUMV OOV Si quelqu’un parmi vous, spectacteurs,
oWV en voyant ma forme,
gtto Ooopdlet ) Opdv pécov s’étonne de me voir changé en guépe au
deopnkopévov, milieu,
4 ¢ ~ bl \ c 9 7/ ~ .
NTIS NUAV €6TIV N TTVO10L THS et demande quelle est le dessein de cet
gykevrpidoc, aiguillon,
1074 padloc éyod S1ddw, kv duovooc Nt  je le lui enseignerai facilement, méme
T 2 i 2
npiv. s’1l était naguere étranger aux Muses.

AR., Vesp., 1071-1074

AR., Guépes, 1074, £ VI’Lh 1074a : podioc &yd 8186w 6 otiyog Edpuidov £k
>0evefoiac (VILhAld)

‘Je lui enseignerai facilement’ est une réplique d’Euripide provenant de la Sthénébée.

On considére généralement que ce passage est prononcé par la nourrice pour évoquer la

. . \ 7 . B Lo 1 1
puissance de I’Amour’® : elle s’adresserait au cheeur ou a Bellérophon, voire a Sthénébée™'.

Le fragment n’est pas localis¢ avec certitude dans la piéce, peut-€tre lorsque Bellérophon feint

3 H. KEIL, Grammatici Latini, t. 6. 1™ partie, Leipzig, Teubner, 1857.

3% WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 4, p. 455.

755 Scholia in Theocritum vetera, texte établi par C. WENDEL, Stuttgart, Teubner, 1967, p. 240.

58 delii Aristidi Smyrnaei quae supersunt omnia, texte établi par BR. KEIL, t. 1. Orationes I-XVI continens,
Berlin, Weidmann, 1898, p. 92.

57 delii Aristidi Smyrnaei quae supersunt omnia, texte établi par BR. KEIL, t. 2. Orationes XVII-LIII continens,
Berlin, Weidmann, 1898, p. 333.

738 [LONGIN], Du Sublime, texte établi et traduit par H. LEBEGUE, Paris, Les Belles Lettres, 1939, p. 55.

9 Choricii Gazaei Opera, texte établi par R. FOERSTER et E. RICHTSTEIG, Stutgartt, Teubner, 1972, p. 375.

760 WECKLEIN (1888), p. 101 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 89, p. 94 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 24, n. 51 ;
COLLARD — CROPP (2009), p. 135, fr. 663, n. 1.

78! Pour le choeur : WEBSTER (1967), p. 82. Pour Bellérophon : ZUHLKE (1961), p. 215. Pour Sthénébée : AELION
(1986), p. 189. Voir également JOUAN — VAN LoOY (2002), p. 24, n. 51.
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de consentir a Sthénébée ou dans une scéne au début de la piece, entre Sthénébée et la

: 2
nourrlce76 .

Phédre a également Eros comme maitre dans Hippolyte voilé’® :
1 &ym 8¢ tOlung xal Opdoovg diddokarov Comme maitre de ’audace et du courage,
&V T01¢ AUNYAVolotY EDTOPATATOV, le plus astucieux dans les situations sans
issue,
3 "Eporta, maviov ducpoydtatov 0gdv. j’ai Eros, le plus difficile 4 combattre de

tous les dieux.

EUR., Hipp. Kalupt., fr. 430

4. Fragment 664

nepi The T0evePolac, &meldn vopilet Tov A propos de Sthénébée, lorsqu’elle pense que
BeAlepopdviny tedvdivar- Bellérophon est mort :

1 necov 8¢ viv MAnOev 0088V €k xepdc, Rien ne lui échappe des mains,
AL €00DG 00dG-  Td KopvBim Eévay'. sans qu’elle ne s’écrie aussitot : « Pour

I’hote corinthien ! ».

ATHEN., 10, p. 427e.

2 : AR., Thesm., 401-4, X R 404 : éx X0evePoiog Evpuidov. dtafdiiet 6& (g potyonvg Tovg
Kopwoiovg .

2 : CRATIN., fr. 2997

3 : HSCH. k 3629 ‘KopivOiog £Evog’ @ €l TAV TOG AATAYAG PUTTOVVTMV.

[Kopivvovot: kovioptov €yeipovotv] amo tig Evpinidn X0evePoiag @ Beh(A)epopdvn
EMYELOVONG. MG 0 ATTONOG £V TG TTEPT TOPOUIDV, ETL TO(V) ........ , 010 KGALOC G O
Bel(A)epopdvng .

Les critiques attribuent le fragment tantdt 4 la nourrice, tantét au choeur ®’. Aélion
propose de placer ce fragment dans la scene entre Sthénébée et la nourrice, juste apres la

768
parodos’™".

762 Bellérophon feignant de céder a Sthénébée : JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 24, n. 51. Pour la scéne entre

Sthénébée et la nourrice : AELION (1986), p. 189.

763 WEBSTER (1967), p. 82 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 94 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 135, fr. 663, n. 1.

6% Scholia in Aristophanem, t. 3. Scholia in Thesmophoriazusas ; Ranas ; Ecclesiazusasas et Plutum — Fasc. 2/3
continens Scholia in Aristophanis Thesmophoriazusas et Ecclesiazusas, texte établi par R.F. REGTUIT,
Groningen, Forsten, 2007, p. 35.

765 K ASSEL — AUSTIN (1983), p. 268.

766 Hesychii Alexandrini Lexicon, texte établi par M. SCHMIDT, t. 2. E — K, Amsterdam, Hakkert, 1965, p. 517.

787 Pour la nourrice : HARTUNG (1843), p. 80 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 25 ; COLLARD — CROPP (2009),
p. 135, fr. 664, n. 1 ; déja dans COLLARD — CROPP (1995), p. 80, p. 89. Pour le cheeur : WEBSTER (1967), p. 82.
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Athénée rapporte que Sthénébée croit Bellérophon mort et lui rend hommage en versant

des libations’®’ :

101¢ 8¢ tetelevTnKdot TOV PIA®V Amévepov Ta wimTovto TG TPOPRG Gmd TV Tpomel@dv.
810 xai Evpuwidng mept thc ZOevefolog onolv, émedn vouiler tov Belepo@dvinv
tebvavor

ATH., X, 427¢

Pour leurs amis défunts, ils partageaient les restes du repas tombés de la table. C’est
pourquoi Euripide le dit aussi a propos de Sthénébée, parce qu’elle croit Bellérophon
mort : [fr. 664].

Ce fragment est un lien avec le cottabe, qui était, a 1’origine, une forme de libation ou I’on
répandait quelques gouttes de vin en I’honneur d’une personne’’’. Le cottabe devint ensuite
un jeu d’adresse, pratiqué lors des banquets, dont le but était de lancer le fond d’une coupe
dans un récipient placé a distance. Selon les Helléniques de Xénophon, Théramene, désavoué
par les Trente et condamné a mort en 404, aurait au moment de mourir, non sans panache,

parodié ce jeu et épinglé le principal responsable de sa perte :

kol émel ye dmoBvfiokewy dvoyxalduevoc 10 kadvewov &mie, 10 Aewmwduevov EQocov
anoxottaBicovra sinely avtév- Kpirig todt” €otm 1@ KoAd.

XEN., Hell , 11, 3, 56

Lorsque, contraint de mourir, il but la cigué, on raconte qu’apres avoir jeté le fond de sa
coupe, il dit : « En ’honneur du beau Critias ! ».

. , Y . 1
Cratinos représente une femme s’adonnant a ce jeu d’adresse’’"

~ \ 7 5 N & s A . . . .
I metv 8¢ BAdvatog otvov NV VO®P EMNL. Boire du vin si le mort boit de 1’eau !
b4 b4 v ’ %9 / / ~ . \ . .
0AA 160V 1oM1 HAAGT akpaTov 000 xodg Mais buvant a partir de la courroie
semblablement deux libations de vin pur
/ 2 9 9% / ) ’
TVOLG Ot aykuAng emovopalovca <> en appelant par le nom <>

768 AELION (1986), p. 189.

769 WELCKER (1839), p. 780 ; AELION (1986), p. 189 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 89, p. 95 ; JOUAN — VAN
Looy (2002), p. 25, n. 52 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 135, fr. 664, n. 1.

7% JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 25, n. 52 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 135, fr. 664, n. 1.

7" WELCKER (1839), p. 780 ; WAGNER (1846), p. 780 ; NAUCK (1889), p. 569 ; G. SELLNER, De Euripidis
Stheneboea quaestiones selectae, 1éna, Nevenhahn, 1910, p. 53 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 95 ; COLLARD —
CROPP (2009), p. 135, fr. 664, n. 1.
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4 ol Mdroyog Tt KopvOiot wéet. elle jette des gouttes de vin pour le pénis
corinthien.

CRATIN., fr. 299

Le v. 4 parodie la libation offerte par Sthénébée en 1’honneur de Bellérophon.

5. Fragment 665

1 101007 dAder vovbetodpevog & Epmg Telle est son errance ; quand il est
réprimandé,
poAlov miélet I’amour accable davantage.

AR., Vesp., 111, £ VAId 111: vovBetobuevoc & dei- mapa ta Evpuridov (VAId) ék Z0evefoiog
Evputidov (Lh) (.) (VLhAId) ‘towdt dhder vovbetobpevoe < &> Epmc’’ 2.

PLUT., Quomodo adul., 32, 71a.

CHRYSIPP., 475, fr. 668 N7,

Ce fragment serait prononcé par la nourrice et marquerait I’impuissance de celle-ci face a
I’amour irrépressible que ressent Sthénébée envers Bellérophon ; peut-étre s’adressait-elle au

N . . . . 4
chceur, a moins que ce ne soit au Corinthien en personne’’*.

L’idée que 1’amour est amplifi¢ lorsqu’il est refoulé se retrouve notamment dans un

fragment du Dictys’” :

I Kdmpic yap ovdev vovbetovpévn xohd,  Car Cypris ne se relache en rien, une
fois réprimandée.

2 v ad Pdin, pdrihov dvieively Qurel Si on lui fait violence, elle se plait
d’autant plus a nous assujettir

EUR., Dictys, fr. 340, 1-2

772 KOSTER (1978), p. 27.
"3 H. VON ARNIM, Stoicorum Veterum Fragmenta (SVF), t. 3. Chrysippi Fragmenta Moralia — Fragmenta
Successorum Chrysippi, Stuttgart, Teubner, 1968, p. 126.

7 Pour le cheeur : AELION (1986), p. 189 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 11. Pour Bellérophon : voir COLLARD
— CROPP (1995), p. 80, p. 89.
775 COLLARD — CROPP (1995), p. 95.
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C’est ce passage que parodia Aristophane dans ses Guépes, comme 1’indique la scholie au

v. 111 :

109 ynoeov 8¢ deioac un denbein moté, Craignant de manquer un jour de
cailloux pour voter,
W &yot dikdletv, alytodov &vdov tpéeetl.  pour qu’il puisse voter, il entretient une
plage de galets chez lui.

~ 9 / / 2 9\
TOODT AADEL VOLOETOVEVOC O aEl Telle est son errance ; sans cesse
réprimandé,
112 paAdov dikdlet. il juge d’autant plus.

AR., Vesp., 109-112

AR., Vesp., 111, £ VAId 111: vovBetobuevoc & dei- mapo. ta Evpuridov (VAId) gk

Y0eveoioc Evputidov (Lh) (.) (VLhALd) ‘“towodt Ader vovbetodpevos < 8> Epwg’’ 'C.

‘Sans cesse répimand¢’ : provient d’Euripide (VAId) [de la Sthénébée d’Euripide (Lh)] :
‘Telle est son errance ; ’amour réprimandé [...] .

6. Fragment 665a

1 maie Xwaipog eig opoyde, mopog & a0nip  Je frappe la Chimére a la gorge, la pointe du
feu
BdAAer pe kai Todd aibadol Tukvov mrepdv  m’atteint et noircit de fumée 1’aile vigoureuse
de celui-ci [Pégase].

PHOT. a. 475 <a0np’ : [...] Aéyeton 8¢ kol aOnp mopdc, og Edvpunidng TOevePoia (fr. 665a
Snell) ‘maio Xwaipog eig opoyde, mopog & aonp PdAidel pe kai T0d8 aibaAiol Tukvov

£ 9177
ntepdy’ .

Envoyé en Lycie aupres d’lobates, Bellérophon doit combattre la Chimeére en premier
lieu. C’est apres ce combat que le Corinthien serait retourné a la cour du roi Proitos et de sa
femme Sthénébée. La, il aurait raconté son combat contre la Chimere ; c’est dans ce récit que

s’integrerait le fr. 665a, transmis par le seul Photios :

On parle également de « pointe du feu», comme dans la Sthénébée d’Euripide : « Je
frappe la Chimere a la gorge, la pointe du feu m’atteint et noircit de fumeée Iaile
vigoureuse de celui-ci [Pégase].

77 KOSTER (1978), p. 27.
" Photii Patriarchae Lexicon, t. 1. A — A, texte établi par CHR. THEODORIDIS, Berlin, de Gruyter, 1982, p. 56.
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Au v. 2, 1008 renvoie a Pégase ; il est probable qu’un véritable cheval, peut-étre muni

d’ailes, était présent sur scéne a ce moment’ .

7. Fragment *666

1 > 7 \ / VI 3 . . .
O TOYKOKIoTN Kol yuvn, Ti yap AEywv Toi, la plus mauvaise, toi, une femme,
que pourrait-on dire
LEILOV o 100 Bverdog éEgimot Tic dv; de plus grave que cette insulte ?

STOB., 4, 22, Iept ydpov, 16877,

Ce fragment était peut-étre prononcé par Bellérophon, dirigé contre la nourrice ou
Sthénébée elle-méme ™. 1 fut longtemps attribué au Bellérophon, bien que Welcker indique,
en 1839 déja, qu’il était incompatible avec I’intrigue de la piece™'. C’est Meineke qui, le
premier, attribua le fragment a la Sthénébée™ ; il fut suivi par Nauck et par la plupart des

784

éditeurs’™. Les piéces du Bellérophon et de la Sthénébée furent confondues dés 1’ Antiquité”™.

D’aprés Di Gregorio, ce fragment prouverait la « ruse et la calomnie de Sthénébée »'*>.

Le terme yvvn, en tant qu’injure, se retrouve dans différentes piéces d’Euripide. Ainsi,

Andromaque a son esclave’*® :

85  moAdc B eBpoig pmyovdc: yovi yap €. Tu pourrais trouver de nombreuses
astuces : car tu es une femme.

EUR., Andr., 85

78 PAGE (1951), p. 127 ; WEBSTER (1967), p. 83 ; BRAET (1973), p. 108 ; AELION (1986), p. 189, n. 13 ; JOUAN
(1990), p. 193 ; JOUAN — VAN LooOY (2002), p. 25, n. 53. Newiger n’est cependant pas de cet avis : « ToDde
Fr. 665a N.” Sn. braucht nicht Anwesenheit auf der Biihne zu bedeuten » (H.J. NEWIGER, « Ekkyklema und
Mechané in der Inszenierung des griechischen Dramas», in Wiirzburger Jahrbiicher fiir die
Altertumswissenschaft, 16, 1990, p. 37, n. 22).

77 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 4, p. 556.

780 Selon Welcker, il s’agit de Bellérophon, « ohne Zweifel er » : WELCKER (1839), p. 795 ; HARTUNG (1843),
p. 398. Contre la nourrice : NAUCK (1889), p. 570 ; WEBSTER (1967), p. 80 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 89,
p. 95; COLLARD — CROPP (2009), p. 135, fr. ¥666, n. 1. Contre Sthénébée : AELION (1986), p. 189 ;
WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 4, p. 556.

781 Ainsi, Hartung I’attribuait au Bellérophon : HARTUNG (1843), p. 398. Voir WELCKER (1839), p. 795.

782 « [Das Fragment] will in den Bellerophon nicht passen, und gehért wahrscheinlich in die Stheneboea [...]» :
MEINEKE (1843), p. 188.

78 WECKLEIN (1888), p. 98 ; DI GREGORIO (1983), p. 211-212 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 95 ; JOUAN — VAN
LooY (2002), p. 26 ; KANNICHT (2004), p. 654 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 136.

78 « Die Stheneboea und der Bellerophon wurden schon im Alterthum mit einander verwechselt » : MEINEKE
(1843), p. 188.

78 D1 GREGORIO (1983), p. 211.

78 COLLARD — CROPP (1995), p. 95 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 26, n. 55.
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Le fr. 36 d’Eole peut également étre cité a titre d’exemple’ :

] ~ *N4 / / ~ . . .
yovaika 0 00Tl Tavoetal ASywv kak®dc,  Celui qui cessera de dire du mal de la femme
2 3Yotnvog Apo. KOO 6oPOC KEKANGETAL. sera malheureux et ne pourra étre appelé sage.

EUR., diolos, fr. 36

Dans Hippolyte, Phédre s’exclame’™® :

406 yuvn Te TPOC 016D 006 &ylyveoKov Je savais parfaitement, de plus, que
KOADC, J’étais une femme,
407 pionpo waoty. objet de haine pour tous.

EUR., Hipp., 406-407

Plus loin, Hippolyte, s’adressant 4 la nourrice, s’en prend au genre féminin’™ :

616 @ Zeb, i 3 k{Pdnhov avOpdmoic kakdv  Zeus, pourquoi as-tu établi les femmes a
la lumiére du jour,
617  yovaikag & eMOC NAOVL KATOKIGOG ; fléau malhonnéte pour les hommes ?

EUR., Hipp., 616-617

Collard — Cropp rapproche le fr. *666 d’un passage dans la Semélé de Carcinos le Jeune,

poéte athénien du IVE siécle aCn "™ :

1 °Q Zed, tf xpn yovoikag éemelv kakdv ;  Zeus, pourquoi faut-il dire du mal des
femmes?

2 dpkodv av &M kav yovaik einnc udévov.  Cela serait suffisant si I’on parlait d’une
femme seulement.

CARC,, f1. 3

87 COLLARD — CROPP (1995), p. 95 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 26, n. 55.

788 COLLARD — CROPP (1995), p. 95 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 26, n. 55.

78 COLLARD — CROPP (2009), p. 135, fr. *666, n. 1.

790 SNELL (1986), p. 213. COLLARD — CROPP (1995), p. 95 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 137, fr. *666, n. 1.
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8. Fragment 667
Tic dvdpa T EevomdTny; Qui honore un homme qui trompe ses hotes?

PHOT., ‘Eevamdrac’ : iding émi tdv Stav un totodtol tvémaotv dvepot &v tolg tekdyeoty, 0molot
v 101¢ Mpéotv- Edpuidng Z0evePoiq Tig dvdpa tind Eevamdny. = ANTIATTICIST, Z, 2,

1
‘Eevomdrac’ L.

PoOLL., Onomasticon, 3, 5872,

Jouan — Van Looy pensent que cette question pouvait étre posée par Proitos, dans un dymv
I’opposant au Corinthien, ou il accuse ce dernier d’avoir séduit son épouse793 ; toutefois, la
majorité des critiques estiment qu’il s’agit plutdt de Bellérophon, s’adressant peut-&tre méme

. \ . 4
directement a PI‘OItOS79 .

Parmi les trois tragiques, Euripide est le seul a avoir employé le terme Egvamding, « qui

trompe ses hotes », a trois reprises. Il désigne ainsi Péris dans les Troyennes’" :

864  MAOov 8¢ Tpoiav oy doov dokodot ue Je suis venu a Troie, non comme la

plupart le pensent
\ b4 b b 29 S % RN p) . .
YOVOKOG OVVEK , OAA € AvOp O €& en raison de cette femme, mais contre
EudV cet homme qui,
866  3oumv dduapta Eevanding EMnicaro. trompant ses hotes, a ravi de ma maison

mon épouse.

EUR., Tr., 864-866

Enfin, Médée I’applique a Jason’® :

1391 1ic 8¢ kAdeL 60D 0£0¢ 1 datuwv, Qui t’écoute ? Un dieu ou un génie,
1392 10D yevddpkov kai EctvomdTov; toi, le parjure qui trompes tes hotes !

EUR., Med., 1391-1392

791

ST. VALENTE, The Antiatticist. Introduction and Critical Edition, Berlin, de Gruyter, 2015, p. 221.
792

Pollucis Onomasticon, t. 1. Libros I — V continens, texte établi par E. BETHE, Stutgartt, Teubner, 1967,
p. 173.

7% MATTHIAE (1829), p. 332 ; WELCKER (1839), p. 783 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 11, p. 25, n. 54.

7% SELLNER (1910), p. 54 ; WEBSTER (1967), p. 83 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 80, p. 89 ; COLLARD — CROPP
(2009), p. 137, fr. 667, n. 1.

795 COLLARD — CROPP (1995), p. 96.

796 COLLARD — CROPP (1995), p. 96.
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9. Fragment 668

1 dvev TOYNG ydp, domep N mapotpia, Car sans le destin, comme dit le proverbe,
TOvog povwbeic o0kéT dAyvvel Bpotovs.  le travail isolé ne fait plus souffrir les
mortels.

STOB., 3, 29 : TIepi prhomoviag, 367",

2 00KET Ahyvvel Ppotod STOB. : oVKET dAdaivel Ppotodg MUSGRAVE : 0OKET GASOVET
Bpotolc MUNRO : ovk énowédvel Ppotodc ou o0dev dhedver Bpotoic MATTHIAE : 00OV
OQeLel Ppotodc BLAYDES.

Le fragment 668 est difficile a comprendre ainsi qu’a situer dans la pi¢ce en raison de son
caractére gnomique’". La fin du v. 2, surtout dhydver, est corrompue : elle est maintenue

799

inchangée par Kannicht”” et Collard — Cropp™™ ; Jouan — Van Looy placent le verbe entre

1 . . .
cruces **' . Musgrave propose de lire GAdafver : «le travail seul ne fortifie pas les
2 A I ~ , .
mortels » > ; Munro va dans le méme sens en suggérant GASavei, forme homérique

803 et C. Matthiae, quant a lui, conjecture o0k Emavédver Ppotobe, « le travail seul

d’a\daiver
n’augmente pas les mortels » ***. 11 envisage aussi 008&v dAgdvel Bpotolc, « le travail seul
n’apporte rien aux mortels »*°. Blaydes propose 008&v deeel Ppotove, « le travail seul n’est
utile en rien aux mortels »**°. D’aprés Collard — Cropp, bien que la traduction ne soit pas
certaine, le fr. 668 pourrait renvoyer a la conception ancienne selon laquelle éprouver des

maux de maniére continue cesse d’étre douloureux™’. Si cette interprétation est correcte, nous

77 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 3, p. 634.

798 COLLARD — CROPP (1995), p. 89 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 12, n. 27.

799 K ANNICHT (2004), p. 655.

899 COLLARD — CROPP (2009), p. 136.

801 « Le verbe dhybver (chagrine) ne convient pas au contexte, mais aucune des diverses conjectures proposées
n’est vraiment satisfaisante » : JOUAN — VAN LoOY (2002), p. 26.

802 « Labor [...] non amplificat homines » : MUSGRAVE (1778), p. 587.

803 « Before 1 knew ot this reading [Musgrave’s conjecture], I conjectured dAdavel : ‘Without luck, as the
proverb goes, labour left to itself will no more make men plump’. This Homeric and Aeschylean word is in place
in a proverb. » : MUNRO (1881), p. 244.

804 C. et B. MATTHIAE, Lexicon Euripideum ab Augusto Matthia inchoatum, t. 1. A — I, Leipzig, Fleischer, 1841,
p. 277.

805 C. et B. MATTHIAE (1841), p. 277. Jouan — Van Looy estiment cette conjecture « la moins improbable [...] a
condition de donner au verbe, non le sens pronominal qu’il a en général dans la tragédie, mais une valeur
transitive » : JOUAN — VAN LooY (2002), p. 12-13, n. 27.

89 B H. M. BLAYDES, Adversaria in Tragicorum Graecorum Fragmenta, Orphanotrophei Libraria, Halle-Sur-
Salle, 1894, p. 154. 11 s’agit de ’'unique legon reprise dans 1’apparat critique par Collard — Cropp : COLLARD —
CROPP (2009), p. 136.

897 COLLARD — CROPP (2009), p. 137, fr. 668, n. 1.
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pourrions mettre le fr. 668 en lien avec les v. 15 a 17 du fr. 285 du Bellérophon, que nous

avons étudié dans le chapitre précédent™.

Dans leur édition de 1995, Collard — Cropp indiquent que le proverbe du fr. 668 se
retrouve généralement exprimé en sens inverse : « no good fortune without work », plutdt que

« sans heureuse fortune, pas de travail ». Ils rapprochent le fr. du v. 945 de I’Electre de

Sophocle®” :
945 $pa, TOVOL TOL XWPIG 0VIEV EVTUYEL. Vois, sans peine, on ne prospére en
rien.
SoPH., El., 945
Les fr. 461 et 701 d’Euripide expriment la méme idée®'” :
1 odk av ddvaro un kapev 0SaoVELV Tu ne pourrais étre heureux sans te
fatiguer.
EUR., Cret., fr. 461, 1
pox0<ly avdyxn Todg 0ElovTog eDTLXELY. Il est nécessaire que ceux qui veulent

connaitre la prospérité se fatiguent.

EURr., Tel., fr. 701

Dans Kannicht et Collard — Cropp, le fr. 668 est le neuvieme fragment de la Sthénébée.
Jouan — Van Looy le rangent en huitiéme position, tout en soulignant qu’« on ne sait trop ou

11
placer ce fragment »"

. A.-M. Braet et R. A¢lion estiment que le fragment est en lien avec le
combat de Bellérophon contre la Chimére®'?, tandis que Sellner pense que Bellérophon tente

.. . e .- . 1
ici d’apaiser Sthénébée et de lui inspirer la confiance®"”.

898 Voir Chapitre II : Les fragments du Bellérophon d’Euripide, fr. 285.
899 COLLARD — CROPP (1995), p. 96.

819 COLLARD — CROPP (1995), p. 96.

811 JouAN — VAN LOOY (2002), p. 13, n. 27.

812 BRAET (1973), p. 108 ; AELION (1986), p. 189.

813 SELLNER (1910), p. 61. Voir JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 13, n. 27.
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10. Fragment 669

(A)  méhag 8¢ todng devog 18putat Kpdyog Prés de celle-ci se trouve le terrible
Kragos, rempli d’animaux sauvages,
&vOnpoc, N Anotoict ppovpetton < v — > dont le passage est surveillé par des

brigands,
KAMOSmVL dev® kai Bpotoctdve Ppéuet. il frémit avec son agitation terrible au
gémissement des mortels.
(B.)  mmvog mopedoet TdLoC 00 Le cheval ailé le franchira ; je ne serai pas
vavcOAdoopal. transporté en bateau.

AR., Paix, 124-6, ¥ V 126a : 6 Aoyoc ék X0evePoiag Evpumidov. tivec 8¢ ofovian éx
Belepopovtov moppdficOat. Eott 8¢ év T LOevePoig mapd T® TPAyK®d oVt ‘TEAOC O
TohTNG Sevog Wdputan kpdtog EvOnpog | Anotng epovpeitat KAMHdwvi dev@d kai Bpotdg tdve

Bpéuet mtnvog mopedyer (V).

1 Kpdyog MEINEKE : kpdtog X V : ndtoc ou tO6nog WAGNER 2-3 < - — > KANNICHT :
< mdpog > MEINEKE || 3 Bpotoctdve V : Bpotoktdve MEINEKE : Bapuotdvep DINDORF |
Bpéuel V : Bpéuwv MEINEKE || 4 7d®A0o¢ 00 vavsOrlacouat : < TdAog 00 vowsHidoopot >
JOUAN — VAN LOOY.

Le scholiaste V écrit qu’on ne sait s’il faut attribuer le vers a la Sthénébée ou au

Bellérophon :

0 Mdyog &k Z0evePoiog (kabev £Bolog V) Evpuridov. tivec 8¢ olovian £k Bedlepopdvtov
moppofnchat.

Le vers provient de la Sthénébée d’Euripide. Certains pensent qu’il a été parodi¢ d’apres
le Bellérophon.

Nous I’avons déja vu a propos du fr. ¥*666, que la confusion entre les deux picces

LU r . . 1
remontait a une époque lointaine®'’.

Le début du v. 1 pose déja probléme : tadtng est un féminin, mais il est impossible de

déterminer le référent : peut-étre s’agit-il de la Chimére®'® ?

814 HOLWERDA (1982), p. 29.

815 « Die Stheneboea und der Bellerophon wurden schon im Alterthum mit einander verwechselt » : MEINEKE
(1843), p. 188. Voir également WECKLEIN (1888), p. 98-99.

816 A MEINEKE, Athenaei Deipnosophistas, t. 4. Analecta critica continens, Leipzig, Teubner, 1867, p. 189 ;
SELLNER (1910), p. 58 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 96.
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Le mont Kragos, mentionné au v. 1, est situé au Sud-Ouest de la Lycie817 et abritait la
Chimére d’aprés la tradition®'®. Cette montagne se trouve a proximité de la mer, de telle
manicre que si Pégase le survole, Bellérophon ne devra pas prendre de bateau. Les scholiastes
indiquent kpdtog : bien que Wagner propose de lire ndtog ou tonog, la plupart des critiques se

rangent a ’avis de Meineke et reprennent la lecon Kpéyoc®'’.

Au v. 2, Meineke supplée mépoc®®’, sujet de ppovpeitar, en se basant sur un fragment de

Cratinos®' ; Collard — Cropp ainsi que Jouan — Van Looy ont adopté cette lecon®*

. L’adjectif
Bpotootéve au v.3 n’est attesté que dans ce passage ; il signifie littéralement « au
gémissement des mortels (qui provoque le gémissement des hommes) ». Meineke propose
Bpotoktéve, « meurtrier, tueur d’hommes » *>. La conjecture de Dindorf***, Bapvotéve au
sens de « au grondement funeste », est reprise par Collard — Cropp (1995) et Jouan — Van
Looy®®. Kannicht ainsi que Collard — Cropp (2009) maintiennent la lecon Ppotootéve
transmise par le scholiaste®*®. Nous pourrions également lire Bpovtootévoc, en le rapprochant
de Bpovrtootevayuol, « gémissements du tonnerre », attesté une seule fois, dans le roman
médiéval et anonyme de Libistros et Rhodamne (v. 3953) ; comme le Kragos était situé¢ a

proximité de la mer, il est possible d’imaginer que ce « gémissement » désignait en réalité le

fracas des vagues qui se cognaient contre le roc.

Au v. 3, Meineke suggére le participe Bpéumv plutdt que Bpéuet. Kannicht conserve

I’indicatif**’, alors que Jouan — Van Looy™*® et Collard — Cropp®*’ optent pour le participe. Le

817°S. v. « Cragus », in BESNIER (1914), p. 239 ; JOUAN — VAN Looy (2002), p. 26, n. 57 ; COLLARD — CROPP
(2009), p. 139, fr. 669, n. 1.

1% STR., X1V, 665.

819 MEINEKE (1867), p. 188. ITdtoc ou témoc d’aprés WAGNER (1846), p. 780.

820« Recte autem sine dubio vs. 2. nopog supplevi [...] » : MEINEKE (1867), p. 188.

821 CRATINOS, ft. 220 : 10ic Aomodbtaic 6 ndpog Tewvdot Toprdéet, « I’accés grouille de brigands affamés ».

822 COLLARD — CROPP (1995), p. 90 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 26 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 138.
Kannicht indique seulement la métrique, < - — > : KANNICHT (2004), p. 655.

823 MEINEKE (1867), p. 188. Collard — Cropp ne partagent pas son avis : « We follow Meineke, except for his
‘fearsome man-killing surge’ » (COLLARD — CROPP [2008], p. 139, fr. 669, n. 1).

824 G. et L. DINDORF et C. B. HASE, Thesaurus Graecae Linguae ab Henrico Stephanus constructus, t. 2, Paris,
Didot, 1833, p. 433 A.

825 COLLARD — CROPP (1995), p. 90 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 26.

826 K ANNICHT (2004), p. 665 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 138.

827 K ANNICHT (2004), p. 655.

828 JoUAN — VAN LOOY (2002), p. 26.

829 COLLARD — CROPP (2009), p. 138.
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dernier vers fut attribu¢ a Euripide par Meineke™ ; la fin du v. 4, 7®Log 00 vowsOidoopat,

: 1
est mise entre chevrons par Jouan — Van Looy83 .

Le premier locuteur pourrait étre Sthénébée ou un Lycien ; les critiques s’accordent sur le

r 2 . . \ \ \
second locuteur, Bellérophon™?. Le fragment se situerait dés lors dans la scéne ou le
Corinthien tente de persuader Sthénébée de partir avec lui sur Pégase ; mais, comme Aélion le

suggere, le fragment pourrait également s’insérer dans le récit du messager® .

11. Fragment 670

1 Blog 8¢ mopeupodg Ourdooiog La vie d’un pécheur de pourpre n’est pas
chargée de tables somptueuses,
ovk 0Tpdmeloc, AAN’ ndktiol pdTvad. mais il y a des mangeoires placées sur le
rivage.
VYpa 8¢ uRTNp, 00 TESOSTIPNG TPOPOHS La mer est une mére liquide, non pas une

nourrice qui marche sur le sol ;
0dAacoo- VS dpoduev, £k tavtng Plog  Nous la labourons, ¢’est d’elle que
provient la nourriture
5 Bpdyoiot kal médaucty oikad Epyetan chez nous, grice aux filets et aux entraves.

ATHEN., 10, p. 421f.

1 moppupodc ATHEN. : mopeupéwe LOBECK : mop@upéwv MEINEKE : TOPQUPEDS
HERMANN.

Selon Matthiae, « la vie marine » est peut-€tre qualifiée de « pourpre » d’apres la couleur

834 Lobeck pense qu’Euripide a problablement écrit mopupéme, « la vie

pourpre de la mer
d’un pécheur de pourpre »*° ; le pourpre désigne ici un mollusque gastéropode, semblable au
murex, qui était notamment fameux pour la pourpre qu’il produisait®*®. Pline 1’ Ancien en fait
une longue description dans son Histoire naturelle (1X, 125-141), mais nous ne reprendrons

ici que le début :

39 MEINEKE (1867), p. 188.

81 JouAN — VAN LOOY (2002), p. 26.

32 pour Sthénébée : WELCKER (1839), p. 781 ; COLLARD — CROPP (1995), p. 91 ; JOUAN — VAN LOOY (2002),
p. 26. Pour le Lycien : COLLARD — CROPP (2009), p. 139, fr. 669, n. 1.

%33 AELION (1986), p. 190, n. 15.

834 MATTHIAE (1829), p. 331.

835 CHR. A. LOBECK, Phrynichi Eclogae nominum et verborum Atticorum, Leipzig, Weidmann, 1820, p. 234,

n. *,

836 L a chaire du pourpre était également appréciée : COLLARD — CROPP (1995), p. 97 ; JOUAN — VAN LOOY
(2002), p. 27, n. 58 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 139, fr. 670, n. 1.

131



Purpurae uiuunt annis plurimum septenis. latent sicut murices circa canis ortum tricenis
diebus. congregantur uerno tempore mutuoque attritu lentorem cuiusdam cerae saliuant.
simili modo et murices, sed purpurae florem illum tinguendis expetitum uestibus in mediis
habent faucibus.

PLINEL’ANC., H. N., IX, 125

Les pourpres vivent majoritairement sept ans. A ’instar des murex, elles se cachent durant
trente jours au lever de la Canicule. Elles se rassemblent au moment du printemps et, par
un frottement mutuel, elles produisent une salive plus visqueuse que de la cire. Les murex
operenet de la méme manicre, mais les pourpres ont, au milieu de leur gorge, cette fleur
trés convoitée pour la teinture des vétements.

Meineke va dans le méme sens que Lobeck et suggére le pluriel mopoupémv®’, tandis que
Hermann propose le nominatif mopeupedc®™. La majorité des critiques estiment donc
qu’Euripide parlait sans doute de la vie des pécheurs de pourpre. Le LSJ mentionne que c¢’est

probablement Topeupede qui est employé dans le fr. 670%%°.

Dans un vers d’Iphigénie en Tauride, Euripide fait référence a un abri pour les pécheurs

de pourpre® :

262 [...] 11 SroppdE kopdtmv TOAADGL 6dAmt  [...] un rocher brisé par le mouvement
incessant des vagues
KOOTOG ayude, moppupevtikai otéyat. et creux, refuge pour les pécheurs de

pourpre.

EUR,, I. T., 262-263

. N I \ 41
Notre fragment oppose la richesse a la pauvreté, la terre ferme a la mer®*'. Selon Jouan
— Van Looy, ce passage « évoque avec sobriété¢ la vie dure et besogneuse des pécheurs

. 42
antiques w32,

Matthiae attribue ces paroles aux pécheurs, qui apportent le corps sans vie de

Sthénébée®® ; 1a plupart des éditeurs partagent son avis™*.

87 MEINEKE (1867), p. 187.

88 G, HERMANN, Adeschyli Tragoediae, t. 2, Leipzig, Weidmann, 1852, p. 191, n. 312.

8393, v. moppupede, LSJ (1996), p. 1451.

849 HERMANN (1852), p. 191, n. 312 ; JOUAN — VAN LOOY (2000), p. 27, n. 58.

1 JouAN — VAN LOOY (2002), p. 27, n. 58.

842 JoUAN — VAN LOOY (2002), p. 27, n. 58.

83 « Suspicor haec verba esse piscatorum, nuntium de Bellerophontis exitu afferentium » : MATTHIAE (1829),
p. 331. Bellerophontis est trés certainement une erreur ; il faut comprendre de Stheneboeae exitu.
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12. Fragment 671

1 xouiler elom tvde: motedewy 88 xpn Transportez-la a I’intérieur.
yovaiki undev 6oTig €0 Ppovel Bpotdv Celui qui est doté de raison ne fait
aucunement confiance a une femme.

STOB., 4, 28 : Oikovopkds, 6°%.

La premiere phrase se retrouve dans plusieurs pieces d’Euripide, a commencer par le fr.

311 du Bellérophon®*®. Nous renvoyons au commentaire du fr. 311 pour les différents extraits.

La seconde sentence est un proverbe tres répandu, « an age-old saw » pour reprendre les

mots de Collard — Cropp®*’. Ainsi, nous lisons dans 1’Odyssée®*® :

456 &mel oOKETL TOTA YOVOLiv. Puisqu’on ne peut plus faire confiance
aux femmes

Howm., Od., XI, 456

~ ;. , 4
De méme, Hésiode déclare®® :

375 0¢ 8¢ yvvouki ménofe, nénod' § ye Celui qui fait confiance a la femme fait
enARTNOLY. confiance aux voleurs.
HEs., O., 375

Ce fragment, prononcé par Proitos, se situait sans doute a la toute fin de la piéce, apres

que Bellérophon est revenu sur scene, a révélé le mensonge de Sthénébée et avoué son acte de

844 « Recte Matthiaeus piscatorum haec verba esse arbitratur de Stheneboeae exitu nuntium afferentium » :

MEINEKE (1867), p. 187. Voir également WELCKER (1839), p. 781 ; HARTUNG (1843), p. 82 ; WAGNER (1846),
p. 780 ; WEBSTER (1967), p. 80 ; BRAET (1973), p. 110 ; AELION (1986), p. 190 ; COLLARD — CROPP (1995),
p. 81, p. 91 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 13 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 123, p. 139, fr. 670, n. 1.

%45 WACHSMUTH — HENSE (1999), t. 5, p. 678.

#6 JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 27, n. 59 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 141, fr. 671, n. 1.

847 COLLARD — CROPP (1995), p. 97.

848 COLLARD — CROPP (1995), p. 97.

849 COLLARD — CROPP (1995), p. 97.
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vengeance au roi de Tirynthe®. Sans doute est-ce 4 la suite de cette révélation que ce dernier

déclare qu’on ne peut faire confiance a une femme.

13. Fragment 672 = 661, 24-5

C. Reconstitution de la piéce

Malgré la conservation d’une hypothesis complétée a partir de quatre sources et du
monologue initial, I’action de la Sthénébée est, comme toute piece fragmentaire, difficile a
reconstituer. Néanmoins, les critiques s’accordent généralement sur les fragments qui nous
sont parvenus et les placent, a quelques exceptions pres, dans le méme ordre. Notons 1’ajout

du fr. 292 au sein de la piéce par Mette, repris par Jouan — Van Looy®>" :

xaip’, @ duvdota thode yiic Tipuveiac. Salut a toi, souverain de ce pays de
Tirynthe.

Tragicum adespotum fragmentum, fr. 292

La Sthénébée se déroulait certainement prés du palais du roi Proitos a Tirynthe. Les
personnages de la picce étaient Sthénébée, Bellérophon, la nourrice et certainement aussi
Proitos ainsi qu’un messager. Le chceur était probablement constitué de jeunes filles, peut-étre

. r 1 2
les suivantes de Sthénébée®>?,

Dans le prologue (fr. 661), en raison des demandes incessantes de Sthénébée et afin de ne
pas offenser son hote, Bellérophon se décidait a quitter le palais de Tirynthe®’. Bien qu’on
n’en ait gardé aucun fragment, I’épisode suivant devait comporter les accusations de
Sthénébée et une scene entre Proitos et Bellérophon, au cours de laquelle le roi remettait au

Corinthien les funestes tablettes funestes a donner a lobates ; il est possible qu’apres le départ

839 1 ¢ Corinthien retournait peut-étre sur scéne au moyen de la pnydvn, jouant le role d’un deus ex machina -
HARTUNG (1843), p. 82 ; WEBSTER (1967), p. 84 ; AELION (1986), p. 190 ; JOUAN — VAN LooY (2002), p. 16.
Welcker estime que Bellérophon faisait son apparition aprés ce fragment : WELCKER (1839), p. 782.

85111 s’agit des fr. **888 chez METTE (1981-1982), p. 235 et fr. *10 chez JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 27.

82 MATTHIAE (1829), p. 329 ; WELCKER (1839), p. 778-779 ; WEBSTER (1967), p. 80, p. 82 ; BRAET (1973), p.
107 ; METTE (1980-1981), p. 233 ; AELION (1986), p. 189 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 4.

853 AELION (1986), p. 188 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 122.
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du Corinthien, le roi les ait lues & voix haute pour le public®*. A la parodos succédait un
épisode entre Sthénébée et sa nourrice, qui comprenait sans doute les fragments suivants : la
profondeur de I’amour de Sthénébée pour Bellérophon (fr. 663 et fr. 665) et la libation offerte

en ’honneur du Corinthien (ft. 664)855

. Un cheeur devait séparer cet épisode du suivant, ou
Bellérophon faisait son retour a Tirynthe, suite a sa victoire contre la Chimere (fr. 665a) ; le
Corinthien s’en prenait sans doute a ce moment a Proitos, lui reprochant de tromper ses hotes
(fr. 667), et a Sthénébée, d’étre une femme foncierement mauvaise (fr. *666). Se situait peut-
étre aussi dans cet épisode le fr. 668, ou Bellérophon déclarait que vivre continuellement dans
la misére rendait la situation moins douloureuse®’. La scéne suivante devait probablement
représenter Bellérophon tentant de persuader Sthénébée de s’en aller avec lui sur Pégase; le
fr. 669, ou le Kragos est évoqué, pourrait s’insérer dans ce contexte®’ . Enfin venait le dernier
épisode, apres un ultime stasimon : les pécheurs retrouvaient le corps de Sthénébée dans la
mer, non loin de M¢élos, et le ramenaient ensuite a Tirynthe. Jouant le role de messagers, ils
racontaient alors la chute a laquelle ils avaient assisté et comment ils avaient repéché la reine
(fr. 670)*** ; Bellérophon arrivait peu aprés et confessait tout ; la vérité révélée au grand jour,
Proitos terminait sans doute la scéne en ordonnant de déposer le corps de la défunte a

I’intérieur du palais (fr. 671)**°.

8% La scéne entre Proitos et Bellérophon était illustrée sur des vases (fin du V¢ — début du IV®) : WEBSTER

(1967), p. 80, p. 82 ; BRAET (1973), p. 107 ; AELION (1986), p. 188-189 ; JOUAN — VAN LoOY (2002), p. 10-11 ;
COLLARD — CROPP (2009), p. 122.

855 WEBSTER (1967), p. 80 ; BRAET (1973), p. 108 ; AELION (1986), p. 189 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 11.
856 WEBSTER (1967), p. 80, p. 83 ; BRAET (1973), p. 107-109 ; AELION (1986), p. 189 ; COLLARD — CROPP
(1995), p. 80 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 123. Jouan — Van Looy placent le fr. 668 dans la scéne suivante,
mais sans certitude : JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 12.

857 WEBSTER (1967), p. 80, p. 83 ; AELION (1986), p. 190 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 12 ; COLLARD — CROPP
(1995), p. 80-81 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 123.

% MATTHIAE (1829), p. 331 ; WELCKER (1839), p. 781 ; HARTUNG (1843), p. 82 ; WAGNER (1846), p. 780 ;
MEINEKE (1867), p. 187 ; WEBSTER (1967), p. 80, p. 83 ; BRAET (1973), p. 110 ; AELION (1986), p. 190 ;
COLLARD — CROPP (1995), p. 81, p. 91 ; JOUAN — VAN LOOY (2002), p. 13 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 123.

859 WEBSTER (1967), p. 80, p. 84 ; BRAET (1973), p. 110 ; AELION (1986), p. 190 ; COLLARD — CROPP (1995),
p. 81, p. 91 ; COLLARD — CROPP (2009), p. 123.
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Conclusion

La plupart des fragments du Bellérophon et de la Sthénébée sont des sentences a valeur
gnomique. C’est treés certainement en raison de leur caracteére éthique et moral que de
nombreux passages d’Euripide ont ¢été cités par les moralistes anciens et compilateurs
d’Anthologies, tels Jean Stobée. Celui-ci cite 18 des 32 fragments que compte le Bellérophon,
ce qui correspond a plus de 55% (fr. 285, 286b, 287, 288, 289, 290, 291, 293, 294, 295, 296,
297, 298, 299, 301, 302, 303, 304) ; Stobée est la source unique pour 12 fragments, soit plus
de 35% (fr. 288, 289, 290, 291, 293, 295, 297, 298, 299, 301, 302, 304). Viennent ensuite les
scholies des différentes piéces d’Aristophane avec 6 fragments cités (un peu plus de 18% ;
fr. 306, 307, 307a, 308, 311 et 312) et Plutarque, avec 5 fragments (un peu moins de 15% ;
fr. 285, 286b, 287, 300, 309). Les autres sources citent 1 a 2 fragments du Bellérophon : nous
renvoyons a I’annexe [3] pour la liste exhaustive. Si le fr. 5 du papyrus 1476, sur lequel figure
aussi le fr. 286a, a été correctement identifié, il s’agirait alors d’un nouveau fragment dont

nous imaginons qu’il sera intégré et édité a la suite des autres fragments du Bellérophon.

Pour les fragments de la Sthénébée, la répartition des sources est moins nette : 6 fragments
proviennent de scholies aux pieces d’Aristophane (fr. 661, 663, 664, 665, 669), mais celles-ci
ne sont la source unique que pour le fr. 669 ; Stobée cite 4 fragments (fr. 661, *666, 668, 671)
et est la source unique pour trois d’entre eux (fr. *666, 668, 671) ; le fr. 670 est uniquement
cité par Athénée de Naucratis. Parmi les autres sources, la majorité reprend quelques vers du

fr. 661 ; I’annexe [5] reprend tous les auteurs et les fragments cités.

Le contenu des fragments a valeur gnomique rend toute reconstitution aléatoire puisque
celui-ci ne nous permet que tres rarement de les situer dans leur contexte ou de connaitre les
développements de la piece. Le matériau homérique permet néanmoins de nous éclairer : nous
savons ainsi que I’intrigue du Bellérophon a été construite autour de la fin malheureuse du
Corinthien, passée sous silence par Homere et par Pindare. Celle de la Sthénébée est
totalement absente des sources avant Euripide, ce qui laisse supposer qu’elle fut faconnée de

toutes picces par le dramaturge.
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Le Bellérophon était surtout marqué par la personnalité singuliére du héros corinthien®® :
Acélion le qualifie de « personnage entier et passionné, qui se raidissait dans I’épreuve au lieu
d’y céder »*' ; Jouan — Van Looy parlent d’une « personnalité forte [...] physiquement et
moralement affaiblie, ayant perdu toute illusion, et jugeant de I’état du monde avec une

SR 7 2
sévérité aggravée par ses propres malheurs »***.

D’aprés Webster, Bellérophon est un héros semblable a 1’Ajax de Sophocle et au

863

Prométhée d’Eschyle™ . Ajax et Bellérophon sont des victimes, le premier d’Athéna, le

second, de son entourage ; toutefois, Ajax ne remet pas en question I’existence des dieux,
comme le font Bellérophon et Prométhée, qui est lui-méme une divinité. De plus, le titan est
victime de Zeus, alors que Bellérophon est victime des hommes. C’est justement parce qu’il

.. . , . . . 4
souffre des injustices causées par les hommes que le Corinthien remet les dieux en cause™**.

Webster pense €¢galement pouvoir trouver des similitudes entre Bellérophon, Phaéthon et

865

Penthée™". Aélion ne partage pas son avis :

Ni Phaéthon ni Penthée ne mettent en cause la justice des dieux et ne nient leur existence.
Tous deux sont tres jeunes et victimes de I’exaltation et de I’assurance que leur donne leur
jeunesse. L’un, plein d’ambition et d’audace, dés qu’il a appris qu’il est fils d’Hélios,
aspire au grand exploit de conduire le char de son pere. L’autre est violent, autoritaire,
fermé a toute persuasion ; il cede aussi sans doute a des désirs troubles et inquiétants.
Bellérophon n’est plus un jeune homme qui réve de gloire et de commandement. Il a déja
accompli de grands exploits. Mais il a été en butte aussi a la méchanceté des hommes, ce
n’est pas lui qui a manifesté de la brutalité, qui a cédé a des désirs excessifs ou coupables,
ce sont les autres. Lui-méme n’a été que leur victime®®.

Pour Jouan — Van Looy, Bellérophon est semblable a Prométhée, Ajax, et Penthée, « mais
aucun de ceux-ci n’a été aussi loin que lui, qui proclame qu’un dieu qui commet un acte
honteux n’est pas un dieu et que 1’existence méme du mal exclut celle de la divinité »**’. Bien
que remettant en cause 1’existence des dieux, Bellérophon ne semble pas proner 1’athéisme

pour autant. Il est profondément bouleversé par les injustices qui touchent les hommes, et lui-

869 JouAN — VAN LOOY (2000), p. 16.

861 AELION (1986), p. 193.

862 JouAN — VAN LOOY (2000), p. 16-17.
863 WEBSTER (1967), p. 110.

864 AELION (1986), p. 194-195.

865 WEBSTER (1967), p. 110.

866 AELION (1986), p. 193-194.

867 JouAN — VAN LOOY (2000), p. 17-18.
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méme, en particulier : Jouan — Van Looy le qualifient d’ « athée de circonstance », qui revient

a lui aprés sa chute de Pégase®®.

Nous nous sommes ¢étonnée de ne pas avoir lu dans davantage d’études le lien entre
Bellérophon et Hippolyte ; peut-étre était-ce trop évident pour le mentionner. Tout comme le
Corinthien, Hippolyte est poursuivi par les ardeurs de Phedre, épouse de Thésée ; la rejetant,
il est accusé a tort par celle-ci ; Thésée maudit son propre fils et le chasse. Citant Calame,
nous avons souligné qu’une des particularités de ces récits « de Potiphar » était la jeunesse
des héros en proie a ’amour de la femme mariée. Cette jeunesse est aussi caractéristique des
circonstances dans lesquelles s’accomplissent ses exploits : c’est en tant qu’éphébe que
Bellérophon tue, tour a tour, la Chimere, les Solymes, les Amazones et des hommes d’¢élite ;
de méme, Thésée était un tout jeune homme lorsqu’il parcourut le chemin de Trézeéne a
Athénes et tua Périphétes, Procuste, Sciron, Cercyon et Sinis. Lorsqu’Héracles accomplit ses
hauts faits, il c’était ¢galement un tout jeune homme. Qu’il s’agisse de Bellérophon, de
Thésée ou d’Héracles, les combats sont menés aux marges du territoire ; Calame les identifie

comme des rites d’initiation, marquant le passage de 1’adolescence a 1’age adulte :

La série des épreuves auxquelles le roi de Lycie soumet le jeune Bellérophon, en des lieux
apparemment liminaux situés sur un territoire lui-méme marginal, peut donc se lire sans
peine comme un itinéraire initiatique relatif au rite de I’initation tribale avec ses trois
phases canoniques de rupture avec 1’ordre de 1’enfance, d’épreuves dans un territoire
marginal et d’agrégation a 1’ordre adulte [...] Par analogie avec le schéma attribué au rite
de I'initiation tribale, le départ de Corinthe et 1’éveil du désir de 1’épouse du roi d’Argos
représenteraient dans cette hypothése le moment de rupture avec le monde de la premiere
adolescence ; le séjour en Lycie avec les combats contre des tres renversant les normes
de la civilisation correspondrait a la période de vie en marge de la communauté avec ses
épreuves initiatiques ; et I’accession aux honneurs royaux, accompagnée du mariage avec
la fille du roi et la possession d’une terre fertile, marquerait 1’intégration de 1’adolescent a

la société des adultes®®.

Nous I’avons dit, pour son Bellérophon, Euripide a repris et développé un pan « obscur »
du récit homérique narré par Glaucos au chant VI de I’/liade ; quant a la Sthénébée, 1l a
probablement lui-méme imaginé I’intrigue. Bien que ces piéces soient fragmentaires et les
reconstitutions ardues, en raison du nombre et de la taille limités des fragments et des propos
constitués pour la majeure partie de maximes, nous aimerions, pour conclure, épingler

certains traits psychologiques des protagonistes, du moins de Sthénébée et de Bellérophon.

868 JouAN — VAN LOOY (2000), p. 18.
869 CALAME (2000), p. 80.
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Sthénébée est I’incarnation de la femme en proie a un amour passionnel : aveuglée par son
amour, elle est préte a tout et se laisse sumberger par sa folie amoureuse jusqu’a causer sa
propre perte. Bellérophon, lui, est un personnage ¢galement haut en couleurs : il est a la fois
fragilisé par les injustices auxquelles il a été confronté durant sa vie, mais aussi profondement
révolté et soucieux de justice. Avec ces deux picces, Euripide dresse le portrait d’un homme
véritablement « humain » qui, acculé au désespoir, en vient a douter de ses intimes

convictions jusqu’a a prendre des décisions radicales.
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Abréviations, sigles des manuscrits et signes diacritiques

Abréviations

col. : colonne(s)

fr. : fragment(s)

1. : ligne(s)

ms(s). : manuscrit(s)

TrGF : Tragicorum Graecorum Fragmenta
s. v. : sub verbo

V. . Vers

Sigles des manuscrits

Par facilité de lecture, les mss. sont repris dans 1’ordre alphabétique et non chronologique.

ARISTOPHANE (scholies)

Scholia vetera

Ald  Editio Aldina (1498)

Barb Vaticanus Barberinianus Graecus 126 (XIV® siécle)
I'  Laurentianus plut. 31, 15 (XIV° siécle)
E  Estensis a.U.5.10 (XIV® siécle)
Lh  Oxoniensis Bodleianus Holkhamensis 88 (XV° siécle)
R Ravennas 429 (X° — XI° siécles)
\% Venetus Marcianus Graecus 474 (XI°— XII° siécles)
®  Laurentianus conv. sopp. 140 (XIV° siécle)

Scholia recentiora)

Cr Cremonensis 171 (circa 1330-1350)
Ct Cantabrigiensis 111 15,1 (circa 1320)
F  Parisinus Graecus 2820 (circa 1300)

Lv Vaticanus Graecus 61 (circa 1350)

Mt Ambrosianus Graecus L 41 sup. (circa 1450)
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Ps
Vat
Ven

Vit

th

Parisinus suppl. Graecus 463 (1322)

Vaticanus Graecus 1294 (circa 1350)

Venetus Marcianus Graecus 472 (circa 1300-1350)
Vaticanus Graecus 38 (1322)

Thomani codices (FVenCr)
Prior Tricliniana editio (CtPsVt)

EURIPIDE (scholies)

® > = 2

Marcianus 471 (XII° siécle)
Taurinensis B IV 13 (datation inconnue)

Vaticanus 909 (XIII® siécle)

Parisinus 2713 (dés le XIII° siécle, fixation définitive XVI° siécle)

HESIODE (scholies)

X  Mutinensis Estensis Graecus a T 9, 14 (XV° siécle)
HOMERE (scholies)

A Venetus Graecus 822 (X° siécle)

B Venetus Graecus 821 (XI° siécle)

C  Laurentianus Graecus plut. 32, 3 (XI° — XII° siécles)
E®  Escorialensis Graecus 291 (XI° siécle)

E* Escorialensis Graecus 509 (XI° siécle)

T  Townleianus (1014-1059)

b Archetypus codicum BCE’E*
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PINDARE (scholies)

o 8 O w

Vaticanus Graecus 1332 (XII° siécle)
Parisinus Graecus 2774 (XIV® siécle)
Laurentianus Graecus 32, 52 (XIV® siécle)
Laurentianus Graecus 32, 37 (XIV® siécle)

Laurentianus Graecus 32, 35 (XIV® siécle)

PLUTARQUE (Moralia)

= < < »w ® Oz 20 =0 =" B

Parisinus Graecus 1671 (1296)

Parisinus Graecus 1672 (circa 1350-1380)

Parisinus Graecus 1957 (X° siécle)

Vaticanus Barberinianus Graecus 182 (X° siécle)
Ambrosianus C 195 inf. (Graecus 881) (XIII° siécle)
Laurentianus 69, 13 palimps. (XI° siécle)

Mosquensis Mus. Hist. Syn. Graecus 425 (501 Vlad.) (XI° siécle)
Mosquensis Mus. Hist. Syn. Graecus 425 (502 Vlad.) (XII° siécle)
Athous Dochiarii 268 (XIII° siécle)

Parisinus Mazarineus 4458 (circa 1300)

Vaticanus Graecus 264 (XIV® siécle)

Marcianus Graecus 427 (XIII*-XIV® siécles)

Marcianus Graecus 249 (XI° siécle)

Londiniensis Harley 5612 (XV° siécle)

Laurentianus 56, 4 (XV° siécle)

Laurentianus 56, 5 (XIV® siécle)

Neapolitanus 111 E 28 et Vaticanus Graecus 1676 (XIV® siécle)
Vaticanus Graecus 1010 (XIII°-XIV® siécles)

Vaticanus Graecus 1012 (XIV® siécle)

Vaticanus Graecus 139 (circa 1300)

Ambrosianus C 126 (Graecus 859) (circa 1296)

Archetypus codicum o AE
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® Archetypus codicum OVq
STOBEE
A Parisinus Graecus (XIV® siécle)

M  Escurialensis (XI° — XII® siécles)

S Vindobonensis philologicus Graecus (X° — XI° siécles)

Signes diacritiques

a : lettre incertaine

T : locus desperatus

<...>: lettres supplées par I’éditeur

[ ... ]: lettres ne pouvant étre lues, ajoutées par 1’éditeur
[...]:lettres supprimées par 1’éditeur

* (avant le numéro d’un fr.) : fr. attribué a la piece en question

** (avant le numéro d’un ft.) : fr. attribué a Euripide conjecturalement

*** (au sein du texte) : lacune
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Annexe [1] — Testimonia du mythe de Bellérophon

Homére : Hom., /1., VI, 150-206
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Si tu veux également savoir cela, pour que tu saches exactement
notre naissance, de nombreux hommes la connaissent.

1 existe une cité, Ephyra, au fond d’Argos qui éléve des chevaux,
c’est 1a que vivait Sisyphe, qui fut le plus rusé des hommes,
Sisyphe, le fils d’Eole ; celui-ci eut pour fils Glaucos.

Glaucos, quant a lui, enfanta 1’irréprochable Bellérophon ;

les dieux lui ont attribué la beauté et une aimable virilité.

Mais Proitos médita en son coeur des choses funestes a son égard,
il le chassa de sa maison, parce qu’il était de loin plus brave,
parmi les Argiens ; en effet, Zeus 1’avait soumis a son sceptre.

La femme de Proitos, la divine Antéia, désira s’unir au jeune homme
par un amour secret. Mais elle ne persuada en rien

le réfléchi et prudent Bellérophon.

Mentant au roi Proitos, elle dit :

« Puisses-tu mourir, Proitos, ou bien tue Bellérophon,

lui qui voulait s’unir d’amour a moi, contre mon gré. »

Ainsi parla-t-elle ; la colere saisit le roi d’avoir entendu un telle chose ;
il évita de le tuer, car il craignait cela en son ceeur,

mais il I’envoya en Lycie, il lui donna des signes funestes,

ayant écrit sur une tablette repliée de nombreux caractéres mortels,
il lui ordonna de les montrer a son beau-pere pour qu’il périsse.
Celui-ci alla donc en Lycie, sous la conduite favorable des dieux.
Lorsqu’il arriva en Lycie et au cours du Xanthe,

le roi de la vaste Lycie ’honora avec bienveillance ;

Pendant neuf jours, il le regut comme hote et il sacrifia neuf beeufs.
Mais lorsque la dixieme Aurore aux doigts de rose apparut

alors, il I’interrogea et demanda a voir les signes

qu’il lui apportait de la part de son genre Proitos.

Lorsqu’il recut les signes funestes de son gendre,

il lui demanda d’abord de tuer la Chimére invincible ;

Cette derniére était de race divine et non humaine,

lion par devant, serpent par derri¢re, chevre par le milieu,

elle soufflait la fureur ardente d’une feu allumé,

et il la tua, obéisssant aux signes des dieux.
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En second lieu, il combattit les illustres Solymes ;
185 1] disait que c’était le plus rude combat contre des hommes auquel il ait été confronté.
En troisiéme lieu, il tua les Amazones €gales aux hommes.
A son retour, [lobatés] trama une autre ruse serrée ;
ayant choisi les meilleurs hommes de la vaste Lycie,
il les posta en embuscade. Mais ils ne retournérent pas dans leur demeure,
190 car I’irréprochable Bellérophon les tua tous.
Mais lorsqu’[lobates] reconnut qu’il était le noble fils d’un dieu,
il le retint et lui donna sa fille,
ainsi que la moiti¢ des honneurs royaux.
Les Lyciens lui découperent une portion de terre supérieure a celle des autres,
195 riche en vergers et en terres labourables, pour qu’il y habite.
[La fille d’Tobates] donna trois enfants au courageux Bellérophon :
Isandros, Hippolochos et Laodameia.
Le prudent Zeus s’unit a Laodameia,
qui enfanta Sarpédon, semblable aux dieux, armé d’airain.
200 Mais lorsque celui-la devint un objet de haine pour tous les dieux,
seul, il erra a travers la plaine d’Aléion,
rongeant son coeur et évitant les chemins des hommes.
Ar¢s, insatiable de guerres, tua son fils Isandros,
alors qu’il combattait contre les fameux Solymes ;
irritée, Artémis aux rénes d’or, quant a elle, tua [Laodameia].
206 Hippolochos m’engendra, je déclare étre né de celui-ci.

2. Asclépiade de Tragilos : 13. ASCLEP. TRAGIL., X AB HoMm., /., Z. 155
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‘Bellérophon’ : celui-ci s’appelait auparavant Hipponous, apres avoir tué¢ Belléros, un chef
corinthien, il s’appela Bellérophon. Il était par nature fils de Poséidon, mais portait le nom de
Glaucos. Recevant de la part de Poséidon le fils de la Gorgone Méduse, le cheval ailé¢ Pégase
— il fut appelé pour cette raison, parce qu’il sauta du cou de la Gorgone —, il s’approcha de
celui-ci. Aprés avoir commis le meurtre de son concitoyen — apres avoir tué¢ parmi les
citoyens un certain Belléros, a ce qu’on raconte —, il fuit vers Argos. Obtenant la purification
de la part de Proitos, il sé¢journa chez lui. Antéia, la femme de Proitos, éprise de Bellérophon,
lui demanda de s’unir a elle. L’hote contesta par la loi sacrée ; par crainte qu’il ne la précede
et n’aille rapporter a Proitos ses désirs, Antéia devanca Bellérophon en disant qu’il I’avait
forcée. Proitos ne voulut pas tuer Bellérophon de sa main, il I’envoya en Lycie aupres de son
beau-pére lobatés, transportant des tablettes qu’il ignorait étre destinées contre lui. Apres
I’avoir entrainé dans plusieurs combats, comme il vit qu’il n’était pas mort, Iobatés
soupgonna une attaque terrible dirigée contre lui. Par sa force, Bellérophon vainquit la si
grande foule de mauvais. Iobatés lui donna en mariage sa propre fille, Cassandra, et une
certaine partie de son royaume. On raconte qu’apres s’étre expos€¢ au danger, il voulut
observer le ciel sur Pégase. En effet, le cheval avait un dos ailé, a ce que 1’on rapporte. Zeus,
éprouvant du ressentiment, envoya un taon sur Pégase, de sorte que Bellérophon tomba en bas
d’une plaine en Lycie, appelée d’apres lui « plaine aléienne » ; il erra ¢a et la, estropié.
L’Aurore, le demandant a Zeus en cadeau, prit le cheval pour aller sans fatigue faire le tour de
la terre. L’histoire se trouve chez Asclépiade, dans ses Tpaymdodueva.
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[Bellérophon] endura tant d’épreuves

en désirant dompter le fils de la Gorgone couverte de serpents pres des sources,
avant que la vierge Pallas lui apporte le frein aux brides d’or ;

a peine sorti d’un réve,

il était en état de veille ; elle dit : « Tu dors, roi, descendant d’Eole?

Allons, recois ce philtre pour le cheval

et, sacrifiant un taureau, montre-le a ton pere, Poséidon Damaios ».

La déesse a la sombre égide, dans les ténébres,

sembla dire de telles choses a celui qui dormait ;

11 se releva directement sur ses pieds.

Avyant saisi le merveilleux signe qui se trouve a c6té de lui,

il alla trouver, content, le devin local,

il raconta au fils de Céranos toute 1’histoire, comment, sur I’autel de la déesse,
il s’était couché pendant la nuit, suivant son conseil.

Comment la fille de Zeus a qui la foudre sert de lance elle-méme, lui a apporté
le frein d’or.

I1 lui ordonna d’obéir le plus vite possible

au songe, et, quand il sacrifiera un taureau aux pieds forts

au tres puissant dieu qui embrasse la terre,

d’¢lever aussitot un autel a Athéna Hippia.

La puissance des dieux accomplit également la création contraire au serment et a
I’espoir

Le puissant Bellérophon, en sautillant, prit

le cheval ailé, en passant la bride autour de sa machoire, comme un doux remede.
Montant aussitot sur son dos, revétu de ses armes en bronze, il s’amusait.

C’est avec lui qu’il tua, depuis le vide de I’éther,

sous un ciel glacial, en décochant des fléches,

I’armée féminine des Amazones

et la Chimeére qui exhale des flammes ainsi que les Solymes.

Moi, je passerai sous silence sa mort ;

mais les antiques étables de Zeus a Olympie regurent Pégase.
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b) Pp., O., XIII, ¥ BCDEQ 82d-e
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Kol TPocdokmuevov antod foecbot povéa tov Pacidéa OV Avkiov tov meviepov Tpoitov,
Kol a0tog mevlepov Eoye yopnoog antod Buyatépo Avtikieiav: €€ o0 Avkiov 0lkodvTog m¢
Bactiémg viog yéyovev Inmndloyoc ov I'hadkoc. ovtmg dpa Kopivoiog Iodkog t@ yével.
Svopa 8¢ 1@ Avkiov Bacidel ToPatog. koi ‘Ounpog tovTo1C popTLPET:

82d. Parce que sa famille est a 1’origine grecque et que Glaucos vient de Corinthe. Comment ?
Car Glaucos est né d’Hippolochos, fils de Bellérophon, fils de Glaucos, fils de Sisyphe, fils
d’Eole, fils d’Helléne, fils de Zeus. Il veut donc montrer que les meilleurs des Grecs et ceux
des Troyens sont en réalité des Corinthiens. e. Comment Glaucos est-il devenu Lycien ? Parce
que Bellérophon, qui était Corinthien, fut envoyé en Lycie par Proitos et devint I’objet d’une
machination, a cause du mensonge d’adultére qu’avait propagé 1’épouse du roi. Il I’emporta
grandement, alors qu’il était attendu que son meurtrier serait le roi des Lyciens, le beau-pere
de Proitos. Et Bellérophon lui-méme 1’eut comme beau-pere, aprés avoir épousé sa fille
Anticléia ; a partir de ce moment, il habita en Lycie, a titre de roi, et eut un fils, Hippolochos.
C’est de lui que naquit Glaucos. C’est ainsi que Glaucos est d’ascendance corinthienne. Le
nom du roi des Lyciens était lobates. Et Homere atteste ces éléments.

4. Epigramme de Cyzique : Anth. Pal., 111, 15

1 Of k¢ 11 <t0d> [Ipoitov pdvov Eoyebe Bedkepopdving

008¢ k<> 10D Tod0¢ TEPOUEVOS OdvaTov,
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I Le crime voulu par Proitos n’atteignit pas Bellérophon,
pas méme du fait du fils de celui-ci, il n’obtint une mort certaine, alors qu’il était brise,
Glaucos, il échappera au lache Iobates ;
car c’est ainsi que la main des Moires a filé son destin.
Et toi, tu as toi-méme ¢loigné la mort de ton pere, en étant aupres de lui,
6 et tuas été choisi comme témoin d’une belle histoire.
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5. Hyein, Fab., ; Astr.

a) HYG., Fab., 57

Bellerophon cum ad Proetum regem exsul in hospitium uenisset, adamatus est ab uxore eius
Stheneboea ; qui cum concumbere cum ea noluisset, illa uiro suo mentita est se ab eo
compellatam. at Proetus re audita conscripsit tabellas de ea re et mittit eum ad lobatam
regem, patrem Stheneboeae. quibus lectis talem uirum interficere noluit, sed ad Chimaeram
eum interficiendum misit, quae tripartito corpore flammam spirare dicebatur. [idem. prima
leo, postrema draco, media ipsa chimaera]. hanc super Pegasum sedens interfecit, et
decidisse dicitur in campos Aleios, unde etiam coxas eiecisse dicitur. at rex uirtutes eius
laudans alteram filiam dedit ei in matrimonium. Stheneboea re audita ipsa se interfecit.

Alors que Bellérophon, exilé, était venu chez le roi Proitos comme hote, sa femme Sthénébée
s’éprit de lui ; comme celui-ci refusait de s unir a elle, elle mentit a son mari en disant qu’il
I’avait forcée. En entendant cela, Proitos rédigea des tablettes a ce propos et ’envoya chez le
roi lobatés, pere de Sthénébée. Bien qu’ayant lu la missive, lobates rechigna a tuer un homme
d’une telle valeur : il I’envoya tuer la Chimeére, créature a trois corps dont on racontait qu’elle
soufflait du feu. [c’est-a-dire : lionne de devant, serpent de derriére, avec au milieu une
Chimeére]. Assis sur Pégase, il la tua ; on rapporte qu’il tomba dans la plaine aléienne, d’ou il
est dit également s’étre déboité la hanche. Le roi, louant ses qualités, lui donna son autre fille
en mariage. En apprenant cela, Sthénébée se donna la mort.

b) HYG., Astr., 11, 18, 1

Equus. Hunc Aratus et alii complures Pegasum, Neptuni et Medusae Gorgonis filium
dixerunt ; qui in Helicone Boeotiae monte ungula feriens saxum, fontem aperuit, qui ex eius
nomine Hippocrene est appellatus. Alii dicunt, quo tempore Bellerophontes ad Proetum
Abantis filium, Argiuorum regem, deuenerit, Antiam regis uxorem hospitis amore inductam,
petisse ab eo uti sibi copiam faceret, promittens ei coniugis regnum. Quae, cum inpetrare non
potuisset, uerita ne se ad regem criminaretur, occupat : eum sibi uim adferre uoluisse Proeto
dicit. Qui quod eum dilexerat, noluit ipse supplicium sumere, sed quod ei [Pegasum] equum
esse sciebat, mittit eum ad lobatem, Antiae patrem, quam alii Sthenoboeam dixerunt, ut ille
filiae pudicitiam defendens, Bellerophontem obiceret Chimaerae, quae eo tempore Lyciorum
agros flamma uastabat. Vnde uictor profugiens, post fontis inuentionem cum ad caelum
contenderet euolare neque longe abesset, despiciens ad terram, timore permotus decidit
ibique perisse dicitur. Equus autem subuolasse et inter sidera ab loue constitutus existimatur.
Alii non criminatum ab Antia, sed ne saepius audiret quod nollet, aut precibus eius
moueretur, profugisse Argis dixerunt.

Le cheval. Aratos et plusieurs autres ont dit que cette constellation était Pégase, fils de
Neptune et de la Gorgone Méduse ; celui-ci, dans un mont de Béotie, I’Hélicon, celui-ci, en
frappant le rocher de son sabot, fit jaillir une fontaine, qui fut appelée d’aprés son nom
« Hippocrene ». D’autres rapportent que, du temps ou Bellérophon vint chez Proitos, fils
d’Abas et roi d’Argos, Antia, épouse du roi et éprise de son hote, lui demanda de lui rendre
visite, en lui promettant le royaume de son mari. Lorsqu’elle ne put obtenir cela, craignant
qu’il n’aille I’accuser aupres du roi, elle le devanga : elle raconta a Proitos qu’il avait voulu
lui faire violence. Comme celui-ci 1’avait apprécié, il ne voulut pas le chatier lui-méme ;
sachant que Pégase était son cheval, il I’envoya chez lobates, le pére d’Antia, que d’autres ont
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appelée Sthénébée, pour que celui-la défende I"’honneur de sa fille et oppose Bellérophon a la
Chimeére, qui dévastait a cette époque les champs des Lyciens de ses flammes. Le Corinthien
en ressortit vainqueur, mais apres la création de la fontaine, alors qu’il s’efforcait de voler
vers le ciel et n’était plus trop éloigné, regardant vers la terre, pris de peur, il tomba et on
raconte qu’il périt 1a. On pense que le cheval, quant a lui, a continué a voler et fut placé parmi
les étoiles par Jupiter. D’autres ont rapporté qu’il avait fui Argos, non parce qu’il était accusé
par Antia, mais afin de ne plus entendre aussi souvent des choses qu’il ne désirait pas
entendre, ni d’étre affligé par ses demandes.

6. Apollodore : ApPD., Bibl., 11, 3, 1-2
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[1I, 3, 1] Bellérophon, fils de Glaucos, fils de Sisyphe, aprés avoir tué¢ involontairement son
frere Déliades, ou, comme certains le rapportent, Piréne, ou bien Alciménes selon d’autres
encore, est allé chez Proitos pour se faire purifier. Sthénébée s’éprend du jeune homme et lui
envoie des messages en vue de s’unir a lui. Comme celui-ci refuse, elle raconte a Proitos que
Bellérophon lui a envoyé¢ des messages de séduction. Proitos, la croyant, lui donna des lettres
a emporter chez lobates, lettres dans lesquelles il avait écrit de mettre a mort Bellérophon.
Apres avoir lu le message, lobates lui ordonna de tuer la Chimere, pensant qu’il serait détruit
par la béte ; car elle n’était pas facile a prendre non seulement par un seul homme, mais par
plusieurs, elle avait I’avant du corps d’un lion, la queue d’un serpent, une troisi¢me téte au
milieu, celle d’une chévre, d’ou jaillissait du feu. Elle ravageait le pays et détruisait le bétail ;
en effet, une seule nature réunissait la force de trois bétes sauvages. On raconte également que
cette Chimere fut ¢levée par Amisodaros, comme le rapporte également Homeére, et qu’elle fut
engendrée par Typhon et Echidna, d’aprés Hésiode. [I1,3,2] Bellérophon, enfourchant donc
Pégase, cheval ailé¢ né de Méduse et de Poséidon, s’¢levant dans le ciel, du haut de celui-ci,
tua la Chimere. Aprés ce combat, [lobatés] lui ordonna de combattre les Solymes. Comme il
remporta €galement ce combat, il lui ordonna de lutter contre les Amazones. Vu qu’il les
avait également tuées, lobatés, apres avoir choisi des hommes qui lui semblaient se distinguer
parmi les Lyciens par leur noblesse, leur ordonna de se mettre en embuscade et de le tuer.
Comme [Bellérophon] tua également tous ceux-ci, s’étonnant de sa force, Iobatés lui montra
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les lettres et il lui demanda de rester aupres de lui ; il lui donna sa fille Philonoé¢ et, a sa mort,
il lui légua son royaume.

7. Servius : SERV., Comm. in Verg. Aen., V, 118, 5-19

CHIMAERAM fabula ex qua hoc nomen translatum est talis est. Bellerofontes admissa per
ignorantiam caede, profugit ad Proetum Argivorum regem. a quo cum esset susceptus
hospitio a Stheneboea uxore eius adamatus et de stupro interpellatus est. qui cum frequentius
hoc se indicaturum Proeto minaretur, praeoccupatus a Stheneboea ipse apud Proetum
accusatus est, tamquam reginae castitatem adpetisset. quem cum Proetus ad lobatem, Lyciae
regem, socerum suum cum litteris signatis, quibus praecipiebat ut puniretur, misisset, lobates
Bellerofontem adversus + Tympios sibi Solymos, gentem ferocissimam misit. quos cum ille
superasset, revertens in insidias quas sibi lobates struxerat incidit, quibus prostratis
novissime missus adversus Chimaeram, triplex monstrum, siquidem prima pars eius leo erat,
posterior draco, in medio caput caprae, quod ignes efflabat. hanc ille vectus Pegaso equo qui
volabat, occidit. miratus hanc eius constantiam lobates filiam suam ei cum parte regni in
matrimonium dedit.

« Chimere » tire son nom de cette fable que voici : Bellérophon, aprés avoir commis un
meurtre par accident, fuit auprés de Proitos, roi des Argiens. Il avait été¢ accueilli comme
hoéte ; I’épouse du roi, Sthénébée, s’€prit de lui et lui fit des avances. Alors qu’il avait menacé
de dénoncer ses agissements a Proitos, lui-méme fut devancé et accusé par Sthénébée aupres
de Proitos d’avoir cherché a toucher la pureté de la reine. Proitos 1’envoya chez son beau-pére
Iobates, roi de Lycie, avec des tablettes écrites, sur lesquelles était indiquée sa punition ;
Iobates fit s’affronter Bellérophon et les Tympes, ou Solymes, peuple trés belliqueux. 11 les
surpassa ; sur le chemin du retour, il tomba dans un piege que lui avait tendu lobates, mais
terrassa tous les hommes. Finalement, il dut combattre la Chimere, un triple monstre : I’avant
¢tait lion, D’arriére, serpent, au milieu, il y avait une téte de chevre, qui soufflait des flammes.
Le Corinthien, juché sur Pégase, son cheval ailé, la tua. Admirant sa constance, lobates lui
donna sa fille en mariage et une partie de son royaume.

8. Tzétzes : TzETZ., Chil., VI, 810-881

810 “Immdvoug 0 Kopivoiog, 6 Mhadkov tod Zichgov,
1310V kTelvag GdeApSV, ovmep T kAo 1ide,
“H Anhddng, © Hephiv, ette kai Alkipévng,
“H Bé\epov, vrdpyovto duvdotnyv Kopivbiwv,
"EE ob kol KARow Eoynia Thv T0d BedkepopdvTov,
815 "HABe ko0apOnodpevoc eic Apyog tpdc tov [Ipottov.
"Avtela kol Z0evéBoia yovn 8¢ 1y Tod ITpoitov,
"Qc o060 T0VTOV EpdTa. KaTomeldf 0y eVPE,
Té Tpoite Aéyer @ avdpi Plav mabely &k todTov.
[Ipoitoc & &mel suvtpdmelog kol kabaptic v todTov,
820 Avtoyeipio uev odtog TOV eOVOV Amoelyst:
[pdyag & &v mivakt Troktd (obmm ydp Noav ydprtat)
Tnv cbumacoy vadbestv, avtd Belkepopdvn
Amokouicat ko avtod didwoty i Avkiav
[Ipoc Tofdtny mevOepdv, Snmg adTov AvEAN.
‘Qc 6 Behepopdvine 8¢ N0 mpdc Topdrny,
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830

840

850

860

870

EeviCetan tpaméln uév nuépag ém évvéa.

I8ov 0 ToPdtng 8¢ 10 ypdupa th dekdTn,

Kretvewy o0 eixev 008 adTOG GUUUETAGYOV TPOTENC.
[Téuman 8¢ TodTov Averely Xipapav Ty mopravoov,
‘Qc Ymobdvol coumhokii Th TPOG ATV O VEOC.
Aéyovot 8¢ v Xipopav tpiképaiov Onpiov,

Aéovto, péoov alyo 84, Spdrovia @ odpaiom.

“Inno Inydoo ntepotd & énoyxndeig O téoc,

”Hyovv tpuipovg EmiPdc, nomep mwrepd to Aoden,

(Kai ot mept ‘Adpiav 8¢ Tnmovg paci ta mhola)

"Exov 6tOhov £Tépmv 1€ TPPe®V cLUPAAAEL,

Koai viknv drelpydooto mpdtov katd ZoAOpv,

Tdv Moldv, Mulaccitdv, kadog poocty ol GALoL.
TCétlng ZoAdpovg Aéyet 8¢ Tuyydverv tovg ‘EBpaiov,
OV¢ “Ounpog kai Aéovtt O¢ avaidelc sikdlet.

Aevtép® otdl® 8¢ vikd mdAy Tag Apaldvac.

Aocnep o¢ kpnuvopdtidog kal katotkodoog dpn
Agvtépav Myel kepaAny ‘Ounpog mepukéton
Xipodpag odoav kai alydc. kol kealiv Thv Tpitnv
Tnv dpdkovtog vov udvBave v mepi 10 ovpaiov,

Tnv dodepav EmiBovAny katd Tod veoviov.

Q¢ ToPdng HAmile Oaveiv Belkepopbvnv

Thi mpoc ‘ERpaiovg udym te, ite npog Apaldvac,

OY pdvov & ooyl tébvnkev, AL Kol vikny £oyev,
“Evedpav eloev Gvelelv Todtov avdpdv Avkiov.
[Mooavto kai ToVTOVE 8E TV HadapokePIr®V,

Eig ®lovény Eoynke youfpov v duyatépo.
“Ioovdpov, Aaodduciay, Tnndloyov yevva Of.
"AxovooV Kol TV DYooty i ovpavov ped’ tnov,

Kol nd¢ drocopiletatl T@v vatmy tod Inydcov,
ToeAog & £ic 10 AMjiov dAdton Kidikiac,
AANYopodvTdc 601 6apdS TavTo Aentdg tod TCétlov.
“Hipn toig vikoug 6 avip, aibépia dppdvet,

Toig vikoug 0¢ eipydooio Tppect Kol 6TOA®,

Kol vikaig Tovtov toic Aowmaic. ot moAlols cuppaivet.
OBt ppovodvtoc Tod Gvpdc Tolg vikae oig eiprikety,
D®OGVe dopdvav movnpdv, Tedyivov, ‘Epvwiav,
Ty mikpa kol Pdokovog, THM TOV AravOpORmV,
Avtipponog 6TpdTencE TOV TPV EDKANpNUdT®Y,

Kai ktetvel Tovtov tov viov th tpog ‘EPpaiovg pdyn,
Yiov todtov tov “Toavdpov. Thv Buyatépo mdiv
"Oéeta vocm tpdmpov £0épioe tod Biov-

(‘Onep pnotv 6 momg Aptéuidog toéeiav-

Oavdrovg Aéyovoty d&eic ‘HAlov kai Zeivng.)

Ovtog Mooy 8¢ otepnBeic TdV OQOaAudV, TdV Taidwv
(Tékva 5okodG1 KPEITT® Yap P®TOS TOIG PLTOGTOPOLC)
“H otepnOeig kai Tod voog th OAlyat th TV tékvav
(Nodc¢ yap kot Emiyappov 0pd te kol dkovet)

ITepi ye 10 AMjiov tomorg The Kilikiac,

AétpiBe povoduevog v ye toig Epnuioig,
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881

810

820

830

840

850

“Ov Bopov katédwv, ndtov avopdTHv dAeeivav’,
OMBduevoc, Ektpéymv e cuVOSoVE TOV AcOpOTOV.
Amag Kol yop AvToduevog Kol TopamARyes TAVTES
Koi mdvteg ol pavdpevor, g Inmokpdng ypdoet.
AmavOpomodvTol Kol pokpov didyovstv avipanmy,
v &dpeurov vouilovieg Syv tdV dAlotpiwv.

Hipponous le Corinthien, fils de Glaucos, fils de Sisyphe,

tua son propre frere, dont le nom était

Soit Déliadés, soit Piréne, soit Alciménes,

Ou encore Belléros, un puissant corinthien,

d’ou il tira le nom de « Bellérophon ».

I1 alla @ Argos aupres de Proitos afin de se faire puriifer.

Antéia, ou Sthénébée, la femme de Proitos,

comme elle était tombée amoureuse de lui, mais ne parvint pas a le persuader de céder,
déclara a son mari Proitos qu’il avait tenté de la forcer.

Puisque Proitos avait partagé sa table avec le Corinthien et 1’avait purifié,
lui-méme échappait au meurtre de sa propre main ;

Dans une missive pliée (car les feuilles n’existaient pas), il résuma

toute I’histoire et la donna a Bellérophon,

lui ordonnant de 1’apporter en Lycie

a son beau-pere lobates, afin qu’il le tue.

Lorsque Bellérophon arriva chez lobates,

il fut accueilli en hote durant neuf jours.

Le dixéme jour, lobates vit la lettre ;

il ne pouvait pas le tuer puisqu’il I’avait invité a sa table.

Il envoya donc le Corinthien affronter la Chimere qui souffle du feu,

afin que le jeune homme périsse lors du combat.

On raconte que la Chimére est une béte sauvage a trois tétes :

a la fois lion, cheévre au milieu et serpent par la queue.

Bellérophon, monté sur le dos de son cheval ailé Pégase,

ou bien a bord d’un triére, dont les voiles volaient comme des ailes,
(ceux qui habitent la mer adriatique disent que leurs bateaux sont des chevaux)
avec sa flotte, il rejoint les autres trieres,

et il remporta la victoire, d’abord contre les Solymes,

les Mylii ou Mylassites, comme les appellent certains.

Tzétzeés raconte que les Solymes se trouvent étre les Hébreux,

eux qu’Homere représente farouches comme les lions.

Avec une deuxiéme flotte, il vainc les Amazones,

dont Homere raconte qu’elles gravissent les précipices, habitent les montagnes,
et ont deux tétes,

I’une d’une Chimere et 1’autre, d’une chévre. Et quant a leur troisieme téte,
il s’agit d’un serpent au bout de la queue, il nous I’apprend maintenant,
tout comme le complot perfide dirigé contre le jeune homme.

Iobates espérait que Bellérophon périsse,

soit durant le combat contre les Hébreux, soit celui contre les Amazones :
non seulement il n’était pas mort, mais il avait remporté la victoire.

Il plaga des Lyciens en embuscade afin de le tuer.

Apres avoir eu affaire a ces hommes chauves,

Iobates 1’eut comme gendre pour sa fille Philonoé.
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Il engendra Isandros, Laodameia et Hippolochos.
Ecoute également son ascension vers le ciel sur son cheval,
comment il est tombé du dos de Pégase
et erre, aveugle, a travers la plaine aléienne de Cilicie.
En voici I’explication allégorique claire et minutieuse de Tzétzes :
Bellérophon, exalté par ses succes, avait des pensées ¢levées
en raisons de ses victoires remportées avec les trieres et la flotte
860 et de toutes les autres, comme cela arrive a la plupart.
C’est a cause de ces victoires que je viens d’évoquer qu’il pensait ainsi,
mais aussi par jalousie des méchants génies, des Telchines, des Erinyes.
La fortune aigre et médisante, la fortune de la misanthropie
contrebalanca son heureux passé :
le destin tue son fils lors de la bataille contre les Hébreux,
son fils Isandros. Sa fille, a son tour,
le destin 1’a fauchée d’une maladie soudaine, a un age prématuré de sa vie.
(C’est ce que le pocte appelle « archerie d’ Artémis » ;
On raconte que ce sont les maladies soudaines causées par Hélios et Séléne.)
870  Ainsi désormais privé de ses yeux et de ses enfants
(en effet, les enfants sont plus précieux que la lumiére pour leurs parents),
peut-Etre ¢également privé de son esprit, accablé par la perte de ses enfants
(car Iesprit voit et entend, d’aprés Epicharmos),
c’est a travers la plaine aléienne en Cilicie
qu’il passait son temps, seul et dans la solitude,
« rongeant son ceeur et évitant le chemin des hommes »,
affligé et fuyant la rencontre des hommes.
Chaque homme dévasté et tous les déments,
et tous ceux qui sont frappés de folie, comme le rapporte Hippocrate,
sont misanthropes et vivent loin des hommes,
881  pensant que la méme race est une vision d’une autre.

9. Eustathe : EUST., Z, 154-205

Tobtov vidg [hadkog 6 makaids, od dudpev BeAkepo@dving, « @ », enot, « Beol kdAhoc Te
Kol Nvopénv Epatevnyv droacav », drep omaviog oty @’ &vi cuvdedpaunkota idelv. Tovto
yovn IIpoitov &repnvoro 8T "Avieio fitol, KowvoTepoV el Kol pun ATTK®DG, mepdvn &v
vrepPdirovtt Epoti, dote kpumTadin EAdTnTL pyfueval. pavia yop dviog kol O to10dtog
gpoc. Qg 8¢ todTOoV 0VK Emelfev dyabo ppovéovia, KaTeEWedoOTO 0OTOD TPOS TOV AVEpa
[Ipoitov. 'O 8¢ oePacduevoc Ktetvar antov 816, t0 opdoteyov néumel Avkinvde 1@ meviepd,
Edwke 08¢ « ofuato Avypa ypdyog &v mivakt TtokTd Ovpoeddpo moAld ». kai ta  EERC OE
gktifeton capdc “Ounpog, fyovv 10 mepi Xuaipog, 0 mepi ToAUOV TOV TEPLUSOUEVOV, TA.
nepl Apolovev, ai tdéte v Aclav kotétpeyov, 10 mepl ThG vrokadnuévng Tdv Avkiov
gvédpac, kol ¢ yapuPpoc kol avtoc @ loPdtn xata Ilpoitov yéyove dacopéve v
Bactkeiov, kol ¢ Tépevog dmpnon yiic antd, kaba kol tpoektédetta.

Le pere de ce fils est Glaucos : il engendra 1’excellent Bellérophon, dont on disait que les
dieux lui avaient attribué la beauté et une aimable virilité, comme c’est rare de voir ces
qualités rassemblées chez une seule personne. L’épouse de Proitos fut transportée d’une
passion furieuse pour celui-ci, la noble Antéia — ou, comme il est plus régulier de dire en
dialecte non-attique ‘émepdvn’ — ; elle fut donc transportée par un amour si excessif qu’elle
voulut s’unir a lui par une relation secréte. C’était en réalité une folie et tel était son amour.
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Comme elle ne parvint pas a le persuader, lui qui pensait avec droiture, elle mentit a son sujet
auprés de son mari Proitos. Celui-ci, éprouvant des scrupules a le tuer parce qu’il 1’avait
accueilli sous son toit, ’envoya en Lycie chez son beau-pére ; il lui donna des « signes
funestes ayant écrit sur une tablette repliée de nombreux caractéres mortels ». Homere raconte
la suite en détail : la Chimere ; les Solymes qu’on chante de tous cotés ; les Amazones, qui
faisaient des ravages a ce moment-la en Asie ; I’embuscade secréte des Lyciens ; comment
lui-méme devint, en face de Proitos, le gendre d’lobates, qui lui partagea son royaume ; enfin,
comment un lieu sacré ur la terre lui fut offert, comme cela a aussi ét€ expos¢ auparavant.
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Annexe [2] — Ordre des fragments du Bellérophon

Cette annexe a pour but d’éclairer les reconstitutions du Bellérophon effectuées par les
critiques que nous avons cités tout au long de notre travail. Nous n’avons repris que les
auteurs qui mentionnaient plus de la moitié des fragments ; ainsi, bien que nous nous soyons
appuyée sur leurs commentaires, nous avons di exclure Wecklein et Caputi car ils ne citaient

pas suffisamment de fragments et I’ordre de la reconstitution était des lors trop lacunaire.

La numérotation des fragments a considérablement évolué avec le temps. C’est avec la
seconde édition de Nauck (1889) qu’on observe une certaine stabilisation : désormais, les
érudits reprennent la numérotation des 7rGF, a quelques exceptions pres (Mette [1981-
1982]). Celle-ci a ¢été quelque peu modifiée par Kannicht et, aujourd’hui, c’est la
numérotation qui prévaut. Aussi, pour rendre la lecture plus facile, nous avons décidé

d’harmoniser tous les numéros des fragments a partir de ceux de Kannicht.

Les tableaux nous permettent aussi de constater que les érudits des XX et XXI° siécles
sont plus prudents quant a ’attribution de fragments non-identifiés a la pi¢ce, contrairement a
ceux du XIX° siécle et, en particulier, a Hartung, dont Nauck disait qu’il fallait manier son
ouvrage avec précaution, car « cet admirateur fanatique d’Euripide avait une préférence

marquée pour la Conjecturalkritik et la divinatio » (cf. supra p. 3).
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° Fragmentum tragicum adespotum / * Fr. attribué a Euripide, mais pas au Bellérophon dans
’¢édition de Kannicht (2004) / - Fr. absent de la reconstitution / + Fr. ajouté a la reconstitution

/ (x) Vers n°x / Ordre incertain

Ne° Matthiae Welcker Hartung Wagner Nauck Nauck Webster
(1829) (1839) (1843) (1846) (1856) (1889) (1967)
1 309 305 454° 305 285 285 285
2 305 454° 305 285 286 286 305
3 297 285 306 288 287 287 304a
4 288 286 307 297 288 288 286
5 294 288 308 324" 289 289 287
6 295 290 293 (1) 181°(1) 290 290 291
7 293 289 309 294 291 291 288
8 296 294 300 295 286b 286b 289
9 289 295 311 289 293 293 290
10 290 1059" 285 290 294 294 294
11 298 297 297 286 295 295 295
12 *666" 324" 181°(1) 293 296 296 296
13 291 99° 324" 302 297 297 297
14 302 293 286 299 298 298 298
15 299 299 299 301 299 299 293
16 308 302 287 287 300 300 286b
17 306 287 302 286b (1-3) 301 301 301
18 307 301 301 286b (4-7) 302 302 306
19 311 286b (1-3) 991" 306 303 303 307
20 285 286b (4-7) 286b (1-3) 307 304 304 308
21 286 306 286b (4-7) 308 305 305 309
22 | 286b (1-3) 307 294 311 306 306 312
23 | 286b (4-7) 308 295 300 307 307 310
24 300 311 289 303 308 308 300
25 301 300 99° 304 309 309 311
26 303 310 293 (2-3) *666" 311 311
27 304 *666" 901 298 310 310
28 287 298 304 296 312 312
29 310 291 303 291
30 312 296 *666" 310
31 309 298 309
32 312 290 312
33 296
34 312
- | 286a, 304a, @ 286a, 303, 286a, 304a, | 286a, 304a, @ 286a, 286a, 286a,
307a,309a | 304, 304a, 307a,309a, 307a,309a | 304a, 304a, 299, 302,
307a, 309a 310 307a, 307a, 303, 304,
309a 309a 307a,
309a
+ | *666" 454°,1059°, | 454°,181°, | 324" 181°,
324", 99°, 324%,991%, | *666"
*666" 99°, *666"

177



° Fragmentum tragicum adespotum / * Fr. attribué a Euripide, mais pas au Bellérophon dans
I’édition de Kannicht (2004) / - Fr. absent de la reconstitution / + Fr. ajouté a la reconstitution
/ (x) Vers n°x / Ordre incertain

N° Mette Di Aélion | Collard Jouan — Curnis | Kannicht Collard -
Gregorio —Cropp | Van Looy Cropp
(1981-1982) (1983) (1986) (1995) (2000) (2003) (2004) (2008)
1 306 285 285 285 285 285 285 285
2 307 287 305 286 288 286 286 286
3 307a-308 286b 286 287 290 287 286a 286b
4 309 294 287 288 289 288 286b 287
5 309a 295 288 289 294 289 287 288
6 312 297 289 290 295 290 288 289
7 2 Ar. 286 290 291 297 291 289 290
8 300 304a 291 286b 296 286b 290 291
9 285 305 286b 293 286b 293 291 293
10 310 *666" 293 294 286 294 293 294
11 311 293 294 295 298 295 294 295
12 299 296 295 296 293 296 295 296
13 296 302 296 297 291 297 296 297
14 303 299 297 298 287 298 297 298
15 302 301 298 299 301 299 298 299
16 288 303 301 300 302 300 299 300
17 297 304 302 301 299 301 300 301
18 294 291 303 302 303 302 301 302
19 295 289 304 303 304 303 302 303
20 290 288 306 304 304a 304 303 304
21 287 290 307 304a 305 304a 304 304a
22 289 306 308 305 306 305 304a 305
23 662" 307 310 306 307 306 305 306
24 *666" 308 299 307 307a-308 307 306 307-307a-308
25 307a- 307a- 307-307a-
298 300 300 308 309 308 308 309
26 286b 309 311 309 309a 309 309 309a
27 286 298 309 309a 300 309a 309a 310
28 304 311 312 311 310 311 310 311
29 293 312 310 311 310 311 312
30 301 312 312 312 312
31 291 286a
32 286a
33 304a
34 305
35 324"
- 286a, 286a, 286a 286a 286a
307a, 304a,
309a, 310 | 307a,
309a,
+ | T Ar, 662",  *666"
*666", 324"
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Annexe [3] — Sources des fragments du Bellérophon

"Source unique pour le fr

Source Nbre fr. | Fr. repris

Jean Stobée 18 285, 286b, 287, 288", 289", 290", 291°, 293",
294, 295°, 296, 297", 298", 299", 3017, 302",
303, 304

Scholie a Aristophane 6 306, 307, 307a, 308, 311, 312

Plutarque 5 285, 286b, 287, 300, 309°

Aristote 2 296, 304a’

Justin Martyr 2 286, 286b

[Ménandre] 2 291, 296

Souda 2 300, 306

Apostolius 1 294

[ Aristote] 1 296

Cornutus 1 291

Diogéne Laérce 1 300

Elien 1 310°

Hérodien 1 309a’

Marc-Aurele 1 287

[Plutarque] 1 287

PSI 1476 1 286a’

Scholie a Euripide 1 305°

Scholie a Hésiode 1 312

Théophile 1 303
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Annexe [4] — Hypotheseis de la Sthenébée

1. Scholie au commentaire de Grégoire de Nazianze

a) Scholie éditée par Walz

Todto. Aéyet Edpummidng év  ZOevefoia t@® OSpdpati, elodywv Tov  Bedlepopdviny
yvopoloyodvta: €ott 8¢ © vmdbeoic avm. Ilpoltog Nv Akdpavtog vide, Akpioiov 88 ...
Bactledg 8¢ Tipuvboc yHuag 8¢ OevéPolav €& avthc éyévvnoe maidog Bellepopdviov d¢
pevyovtog &k KopivBov 810 pdvov, adtov uev fyviee 1od pboove, i yovn 8¢ avtod etc. per

L .7 870
codicis rupturam ex parte mutila”".

Euripide tient ces propos dans sa piece Sthénéebée, ou il met en scene Bellérophon parlant en
maximes. Voici I’hypothesis : Proitos était le fils d’Akamas, ... roi de Tirynthe. Il épousa
Sthénébée et il eut des enfants de cette union. Il purifia Bellérophon de son crime, lui qui
avait fui Corinthe en raison d’un meurtre. Sa femme ... (texte mutilé).

b) Scholie complétée par Welcker

Todto. Aéyet Evpummidng év  XOevefoia t@® dSpdpati, elodywv Tov  Bedlepopdviny
yvopoloyodvta: £ott 8¢ 1 dmébeoic avtn. IIpottoc Nv Axdpavtoc vidg, Akpioiov 88
[a8ehpdc], Poocideve 8¢ Tipvvbog ynupag 8¢ ZOevéfoiav €€ oadthg &yévvnoe moldogc:
Belhepopdvtov 8¢ pedyovrog £k KopivOov 810 pdvov, adtov pev fiyvice 1od pdcoug, 1 yovn
3¢ avt[od Tov Eévov uév] fydance, Tuxely 8¢ od duvouévn tod émbvundévroc, S1Eoilev mC
gmnifévia avtii tov KopivOwov. meisbeic 8¢ 0 Ilpoitog, é&énepyey avtov i Kapiav va
andinton o ta [ypdupato 6] ékélevoe mpog Tofdrnv Swaxopilev. O 8¢ T0iC ypdupoct
akoboag mpdrtel (sic), mpoocdtalev ovT® OSrokvdvvedoar mpOS TNV yinowpov. O OE
dyovicduevog 0 Onplov avel[Ae, kai mdiv] Emotpatedoag i v T pmpilov Kote]uépyoro
tov [IIpoitov, avtov] 8¢ kai v Z0evéPo[lay dmeitiicac] dndéev. pabmv [8¢ Tov IIpoitov]
poTL ... &ml Blovov Awc] avaymphcal, ava[Bifdcoog &l tov] [Myacov v Z0evéBo[iav cOvV
avtfi] émi v 0dhaccav Hp[On eig Vyog, tv] 8¢ katd Milov v vAcov [gig Bdhocoay
Eplpuyev. avtv pev arnob[avodoav gkel] alelc avorafdvieg [Epepov] eic TipuvOov. mdiy d¢
gmot[peyduevog 0] Beddepopdving npoc tov IIpoi[tov], avtdg opoddynoev mempayévol
TodTor dig yop EmPovievbévio DT AuPoTépav, dikny eiingévar v Tpénovoay, TG PEV €1¢ TO
Chv, 10D 88 gic 10 Momeicbou®’.

Euripide tient ces propos dans sa piece Sthénéebée, ou il met en scene Bellérophon parlant en
maximes. Voici I’hypothesis : Proitos était le fils d’Akamas, frére d’ Akrisios, roi de Tirynthe.
Il épousa Sthénébée et eut des enfants de cette union. Il purifia Bellérophon de son crime, lui
qui avait fui Corinthe en raison d’un meurtre. Sa femme s’éprit [de 1’hdte], et, ne parvenant
pas a ses fins, elle accusa le Corinthien d’avoir tent¢ de lui faire violence. S’étant laissé
convaincre, Proitos envoya Bellérophon en Carie pour qu’il périsse, par I’intermédiaire

0 WALz (1834), p. 1321.
871 WELCKER (1839), p. 777-778.
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d’[écrits qu’]il lui avait ordonné de transmettre a Iobatés. Celui-ci, apreés avoir €couté, agit
selon les tablettes, lui ordonna d’affronter la Chimére. Bellérophon combattit la béte et la tua,
[et de nouveau] marchant vers la vengeance, il blama [Proitos], menacant Sthénébée de
I’emmener. Apres avoir appris [que Proitos] ... de retourner vers 1’[autel de Zeus], aprés avoir
fait [monté sur] Pégase Sthénébée [d’ elle-méme], au-dessus de la mer, il [s’¢leva vers les
hauteurs], aux environs de I’ile de M¢los, il la précipita [dans la mer]. [La], des pécheurs la
trouverent [morte] et la [transportérent] a Tirynthe. Bellérophon, de nouveau [retourné]
aupres de Proitos, avoua avoir commis ces actes, qu’ayant par deux fois fait ’objet d’un
complot, il avait tiré vengeance d’eux deux comme il convenait : attentant a la vie de 1’'une et
affligeant I’autre.

2. Jean le Logothéte

Todta Méyer Edputidng év Z0evePoia 1@ Spdpott ... ot 8¢ i vmdbeoic abn. [Ipoitoc Av
"ABavtog vide, Akpiciov 8¢ adedpdc, Pacthedg 8¢ Tipuvbog ZOevéBoiav 8¢ yHuoag &€ avthc
gyévvnoe maidog. BeAdepopdviny 8¢ pedyovta ék KopivOov dia @dvov antoc pev fiyvice 1od
pudoovg, N 8¢ yovn avtod Tov Eévov nfydmnoe. Tuyxelv 8¢ ov duvauévn @V Emboundéviov
diéPadev w¢ EmBépevov onthi TOv BeAdepopdviny. ITictedoog 8¢ keivn 6 TTpoitog adTov £ig
Kopiav é€énepyey, va andintor déAtov yap adtd dovg ékéhevoe npog ToBdny dwakopilety.
‘O 8¢ 101c yeypapuevolc axdrlovbo mpdrtwv mpocétatey avt® Swakivdvvedoal TPOS TNV
Xipopav. ‘O 8¢ dywvicduevog v Xipapov avetke. Idhv 8¢ émotpéyag gig v TipuvOa
Tov < pgv > Ilpoltov kotepéuyato, avéoeioe 8¢ v ZOevéfoiav m¢ < gig> v Kapiav
andlmv. Mabav d¢ mapd ék ITpoitov devtépav miBovAny e0doac dvexmwpnoey. Avadéuevog
3¢ émi tov IMyacov v Z0evéBolov petéwpog émi v Odracoay Hpdn. Tevopevog 8¢ Kota.
MAkov TV viicov ékefvnv dméppryev: tadv pév odv dmobavodoav GMels dvarapdvies
diekdpoay gic TipuvOo. TIdAy 3¢ Emotpéyac 6 Bedlepopdving mpog tov Ipoitov adtog
opordynoe mempoyévar tadtar 8ic yap EniPovindeic mop aueotépov diknv sineévarl v
npémovoav, The pev €lg 1o (v, Tod 8¢ &l 10 Avmrelobo® 2.

Euripide tient ces propos dans sa piece Sthénébée ... Voici I’ hypothesis : Proitos était le fils
d’Abas, frere d’Akrisios, roi de Tirynthe. Il épousa Sthénébée et il eut des enfants de cette
union. II purifia Bellérophon de son crime, lui qui avait fui Corinthe en raison d’un meurtre.
Sa femme s’éprit de leur hote. Ne parvenant pas a ses fins, elle accusa Bellérophon d’avoir
tenté de lui faire violence. La croyant, Proitos envoya Bellérophon en Carie pour qu’il périsse.
Lui donnant une tablette, il lui ordonna de la transmettre a Iobatés. Ce dernier, suivant a la
lettre ce qui était écrit, lui ordonna d’affronter la Chimere. Bellérophon la combattit et la tua.
De nouveau de retour a Tirynthe, il bldma Proitos, il enleva Sthénébée pour I’emmener en
Carie. Lorsqu’il apprit le deuxieme complot de Proitos, il prit les devants et s’en alla.
Déposant Sthénébée sur Pégase, il s’éleva dans les airs au-dessus de la mer. Parvenu a I’ile de
Meélos, il la précipita. Des pécheurs la trouverent morte et la transportérent a Tirynthe. De
retour de nouveau, Bellérophon avoua de lui-méme aupres de Proitos avoir commis ces actes,
qu’ayant par deux fois fait I’objet d’un complot, il avait tiré¢ vengeance d’eux deux comme il
convenait : attentant a la vie de 1’'une et affligeant 1’autre.

872 H. RABE, « Aus Rhetoren-Handschriften. 5. Des Diakonen und Logotheten Johannes Kommentar zu

Hermogenes ITepi peboddov dewvotntog », in Rheinisches Museum fiir Philologie, 63, 1908, p. 147.
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Annexe [5] : Sources des fragments de la Sthénébée

" Source unique pour le fr.

Source

Nbre fr.

Fr. repris

Scholie a Aristophane

9}

661, 663, 664, 665, 669°

Jean Stobée

661, *666°, 668", 671

4
Athénée de Naucratis 2 664, 670
Chrysippe 2 661, 665
Plutarque 2 663, 665
Aclius Festus Aphthonius 1 663
Aclius Aristides 1 663
Aristote 1 661
Choricios 1 663
Cratinos 1 664
Eschine 1 661
Grégoire de Nazianze 1 661
Hermogene 1 661
Hésychios 1 664
loannis Sardianus 1 661
Jean le Logothéte 1 661
[Longin] 1 663
[Ménandre] 1 661
Nicias Miletus 1 663
Nicostratus 1 661
Philippides 1 661
Photios 1 667
Platon 1 663
[Plutarque] 1 661
Pollux 1 667
Scholie a Euripide 1 661

182









Place Blaise Pascal, 1 bte L3.03.11, 1348 Louvain-la-Neuve, Belgique www.uclouvain.be/fial




