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INTRODUCTION GENERALE

Dans les processus de stabilisation de zones diit,cles stratégies sécuritaires sont souvent
accentuées autour des questions militaires. Magiga@uelques décennies, avec la nouvelle
conjoncture de l'ordre internationale et la nouza@lnamique d’interaction entre les acteurs
politiques et acteurs socio-économiques, le vali# au développement économique est de
plus en plus inclus dans les stratégies de sétionisale zones en conflit militaire
(GOERENS, 2007). Aujourd’hui, les stratégies deuséation ne sont pas seulement
focalisées sur des actions militaires, mais ellesrporent aussi la dimension aide au
développement économique. Méme si cette dynamidest pas nouvelle, force est de
reconnaitre que l'aide au développement écononigaape une place de plus grandissante
dans les processus de sécurisations surtout angi€ation des acteurs non étatiques dans la

prévention ou résolution de conflits au niveaunmagional.

Cependant, une approche globale sur les quest@msitires a été mise en place de telle
sorte que dans une zone en conflit militaire, lesga@isations internationales qui
interviennent dans le processus de stabilisatiargspnt le faire dans un cadre plus large.
Cette approche globale ne se limite pas seulemembl@t militaire mais elle englobe aussi
des volets plus larges tels que I'aide au dévelogoe économique. Un volet qui représente
I'un des principaux domaines d’intervention de I''&nion Européenne) dans les processus
de sécurisation de zones en conflits militaire diifférentes régions du monde dont le Sahel.
Dans cette région, la politique extérieure de sétute 'UE est basée sur une approche
globale qui consiste a réduire le nombre d’Etats faillis qui représentemhe menace
sécuritaire pour le monde aujourd’hui, et 'urgenpelitique d’'un reglement des confhits
(ROUPPERT, 2017, p 2). Une politiqgue orientée Jersolet aide au développement afin
d’intervenir dans le processus de sécurisationedi@ioes zones en conflits militaire dont le
Sahel.

Ainsi, le redéploiement de l'aide au développenmEnt’'UE traduit a échelle d’'une politique
globale focalisée sur la coopération, permet deéfmeid les mutations géopolitiques et
géoéconomiques qui caractérisent I'environnemetdrnational de I'Union européenne
(PETITEVILLE, 2001). La politique extérieure éconigme de I'Organisation européenne se
focalise sur deux axes : la politique commercialmune et la politique de coopération avec
les pays tiers d’Afrique, des Caraibes et du Raafi(PETITEVILLE, 2001). Et c’est dans le
cadre de la politigue de coopération avec les peys que I'UE va intervenir dans le



processus de sécurisation du Sahel en focalisapolgaue sécuritaire sur le volet aide au

développement économique via la coopération.

Compte tenu de cette situation, le but de ce trasiid’analyser I'intervention de 'UE dans
le processus de sécurisation du Sahel. Et darslle de cette analyse, il serait question de la
politique de coopération de 'UE avec les paysaleggion pour la sécurisation du Sahel. Et
étant donné qu'’il s’agit d’'un probléme sécuritalfea des conflits armés, il est indispensable
gue nous cherchons aussi a savoir pourquoi l'aiddéwveloppement de 'UE peut étre vue
comme un moyen de prévention ou de résolution déicmilitaire dans la région du Sahel ?

Et & quel point I'aide au développement peut cbaér a la stabilisation de la région ?

En effet, depuis les années 2000, 'UE s’est tagjqueoccupée de la situation sécuritaire de
la région du Sahel. Mais avec la chute du régimEat#hafi et la crise malienne, elle a prété
une attention particuliere a la sécurité de laaégAinsi, I'Organisation européenne a mis en
place différents projets de développement éconoeniu vue de la sécurisation du Sahel.
Compte tenu de cette situation, notre recherche amene a se poser la question suivante :
Pourquoi dans le processus de sécurisation du SaliélE articule-t-elle sa politique
sécuritaire autour du volet aide au développemeabEomique via la coopération avec les

Etats de la région ?

Donc, le but de ce travail est de tenter de rémordcette question en se basant sur des
informations récoltées tout au long de la recher&tepour cela, nous avons retenus deux
éléments de réponses qui constituent nos hypotheses

Premiere _hypothése Si dans le processus de sécurisation du SahelE'fbcalise sa

politique sécuritaire sur le volet aide au dével@ppent économiqueet non sur le volet
militaire, c’est parce que I'UE est un soft power.

Deuxiéme _hypothése Dans le processus de sécurisation du Sahel, siifgerventions des

autres acteurs sont focalisées sur le volet miliggiet que celles de I'UE est orientée sur
'aide au développement économique, donc la polisgqde sécurisation de 'UE peut étre
considérée comme une politique complémentaire vigsades stratégies de sécurisation

menées par ces acteurs.

Ainsi, c’est en besant sur ses deux hypothésesaue allons analyser I'intervention de 'UE
dans le processus de sécurisation du Sahel enaess#iyne part de comprendre pourquoi
elle focalise sa politique sécuritaire autour dievaide au développement pour stabiliser une

zone en conflit militaire. Et d’autre part pourquea politique sécuritaire du Sahel est vue
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comme une politique complémentaire vis-a-vis ddgigues menées par les autres acteurs
intervenant dans le processus de sécurisation ztsnka Donc, nous allons mettre I'accent sur

son statut de soft power et sa politique sécugitainsidérée comme complémentaire.

Cependant, pour réaliser ce travaille, nous avommémune recherche bibliographique
multidisciplinaire ainsi qu'une consultation d’'usérie de rapports publiés par de grandes
institutions internationales sur le sujet. Nousrevaussi analysé les rapports faits par 'UE
sur son intervention dans la région du Sahel. Toisteau cours notre collecte de données,
nous avons été confronte a des problémes de saucds sujet. La question sécuritaire du
Sahel est analysée par peu de spécialistes dphidgart ont adopté une approche nationale
au lieu d’'une approche régionale. Ils ont analgsecbnflits nationaux sans pour autant mettre
I'accent sur leur impact régional. Ce qui fait daelus part des données collectées donnent
plus d’'informations au niveau national que régioanc nous avons essayé de les adapter a

une approche régionale afin de répondre aux qumsstie notre recherche.

Le travail sera ainsi subdivisé en deux partiex ave introduction générale pour déterminer
le cadre général de la recherche. Dans la prempé@te nous allons revoir la littérature sur la
politique étrangéere de 'UE en matiere de sécw@gs le chapitre I. Et dans le chapitre I, il
serait question de la Contextualisation de la Bdnasécuritaire de la région Sahel avec la
théorie du « complexe régional de sécurité » deyBBuzan. Nous allons aussi porter un
regard critique sur la multiplicité des acteurgménant dans le processus de sécurisation de

la région.

Quant a la deuxieme partie, elle nous permettrester nos hypotheses. Elle sera divisée en
deux chapitres. Le premier chapitre portera suEl’tbmme un « soft power » via son
intervention focalisée sur la coopération et I'ame développement économique pour la
sécurisation d’'une zone en conflit militaire. Domgus allons tenter d’expliquer pourquoi
'UE se sert de l'aide au développement comme ume @ans le processus de sécurisation de
la région du Sahel. Et le second chapitre portard’'analyse de la politique sécuritaire de
'UE dans le Sahel, une politique vue comme compldtaire vis-a-vis des celles menées par
d’autres acteurs tels que la France, les Etats &trlit/nion africaine. Et pour terminer, une
conclusion générale qui nous permettra de revair difierents éléments de réponses et de
discuter des résultats qui découlent de nos hypethét dela, nous allons tenter de proposer

des pistes de réflexion sur l'intervention de I'd&ns le processus de sécurisation du Sahel.



PARTIE I.

REVUE DE LA LITTERATURE SUR LA POLITIQUE ETRANGERE DE
L’'UE EN MATIERE DE SECURITE ET CONTEXTUALISATION DE
SITUATION SECURITAIRE AU SAHEL

Avant d’entamer le cadre analytique, il nous pamfiortant de commencer par une revue de
littérature sur la politigue étrangére de I'UE eratiere de sécurité, ainsi que par une
Contextualisation de la situation sécuritaire dhebaAinsi, cette premiere partie du travail
sera subdivisée en deux chapitres. Dans le prerhegitre nous allons revoir la littérature
concernant la politique étrangére menée par I'Uiaropéenne en matiére de sécurité. Donc
nous allons mettre I'accent sur son statut en dardcteur de la scéne internationale. Et a
travers la perspective libérale, nous allons voavdiution de la politigue étrangére
européenne en matiére de sécurité dans un cordexteondialisation et de globalisation du
monde. Le second chapitre sera consacré a la Goalisation de la situation sécuritaire au
Sahel a travers le concept du Complexe régionadéderité de Barry Buzan. Ce qui nous
permettra d’identifier les facteurs liées a I'ingét de la région ainsi les acteurs intervenants
dans le processus de sécurisation de la zone. dlons déterminer les actions de ces acteurs
afin de comprendre quelle sera la position de Ip3E rapport a ses acteurs dans le processus

de sécurisation de la région du Sahel.



CHAPITRE |

L’'UE ; UN ACTEUR NON ETATIQUE DE LA SCENE
INTERNATIONALE

Le processus de croissance institutionnelle dangeles’est engagé I'Union européenne lui a
permis d’adopter une politique étrangere de plus plus ambitieuse sur la scéne
internationale. Depuis longtemps, 'UE est quadifomme un< Géant économique mais un
Nain politique »(MERAND, 2009, P.26). Cependant, cette affirmat@nd de plus en plus
de valeur vue les différentes interventions de idreuropéenne dans le cadre de sa politique
étrangére sur scene internationale, surtout dasszdees en conflit militaire. L'Union
européenne semble dépassée cette phase car sonastuét n’'est plus de justifier son
influence politique mais plutoét de faire bloc faae reste du monde en s’affirmant en tant

gu’acteur a part entiére de la scéne internationale

l. L’'UE, UN ACTEUR A PART ENTIERE DE LA SCENE
INTERNATIONALE

Dans le champ des Relations internationales, I'neuropéenne en tant qu’acteur
international reste « relativement inclassable »PETITEVILLE, 2002, p.51). Selon
Petiteville, 'UE n’est ni un Etat, ni une Orgartisa internationale classique. Elle est donc
considérée comme une entité Postmoderne sur lae doéernationale. Cependant, si les
internationalistes reconnaissent a 'UE un statattdur international c’est parce que ces
deniers estiment que I'Organisation européenndfsamment d’autonomie décisionnelle au
niveau international avec l'accroissement de saspébtences externes et I'extension de la
majorité qualifiee au Conseils des Ministres (PEHVILLE, 2002).

Ainsi, la puissance économique de I'UE avec I'agrssement de son marché lui permet
d’établir des relations multipolaires et equilitséevec le reste du monde. Elle est un acteur,
une puissance réeelle avec qui les pays tiers ar@gmisations internationales établissent des
coopérations au niveau international dans des oh@®sdels que la sécurité, le développement
etc. (DEKERCHOVE, WEYEMBERGH, 2003). L'UE est doun acteur a part entiere de la
scene internationale dont le développement s’'@stiéafacon graduelle avec des instruments
de la politique étrangére tels la diplomatie, I'déomie, la capacité militaire bien que limité
(SCHWOK, MERAND, 2009).



L’agenda de l'action internationale de I'UE est qa par deux types de politiques externes
au niveau sécuritaire. Il s’agit d’'une part de éation de la Politique Etrangére et Sécurité
Commune (PESC) a Maastricht en 1993. Et d’autré @darlancement de la Politique
Européenne de Défense et de Sécurité (PESD) en (MBRAND, 2005). Cependant, le
traité de Maastricht est doté d’'un objectif ambiti€ui a pour vocation « d’affirmer l'identité
de I'Europe sur la scéne internationale » et d’éboen cas de besoin, a la défense commune
(PETITEVILLE, 2002). Ce qui explique le fait quesceolitiques marquent un tournant
décisif dans le processus de fonctionnement inistitnel de 'UE. Toutefois, ces ambitions
de la PESC se verront a la baisse avec I'évaludegdreffectivité de la PESC dans les années
1990 dans un contexte de conflit en Ex-Yougoslaaie Moyen-Orient, dans la région des
Grands Lacs en Afrique etc. (PETITEVILLE, 2002).p@adant, malgré les échecs notés des
interventions de 'UE dans ces conflits et la raaméh cause de sa politique sécuritaire, la
PESD et la PESC n’en demeurent pas moins des nmsiris non négligeables de politique
sécuritaire externe de I'Organisation européennme@mant sa capacité stratégique sur la

sceéne internationale.

Ainsi, au niveau international, I'Union européerpseticipe de fagcon systématique sur toutes
crises comme se fut le cas en Iran, au Liban, aig@au Tchad, au Kosovo etc. (SCHWOK,
MERAND, 2009). Pour se faire, 'UE a développé daxes militaires et des moyens de
gestion civile des crises. Ces différentes opématimarquent sa capacité d’intervention au-
dela des frontieres de ses Etats membres ainsii gi€a méme des frontiéres du continent
européen. Ainsi, ce positionnement de 'UE surckng internationale en tant qu’acteur a part
entiére remet en question la perspective westpita@ieselon laquelle seuls les Etats sont
considérés comme capables de conduire une poliggeangere »(SCHWOK, MERAND,
2009, p.17). Cette perspective s'applique diffitiemt & 'UE car elle n’est pas un Etat mais
une institution formée par plusieurs Etats quidanférent des pouvoirs, elle est donc une
institution hybride c'est-a-dire une organisatioteigouvernementale et supranationale dont
le rle n’est pas négligeable sur la scene intemmale. Ce qui fait d’elle une puissance active
dans la gestion des crises en faisant partie desigaux donateurs en matiére d’assistance
humanitaire et d’aide au développement.

Ainsi, méme si elle n'a pas encore mise en place ammée spécifique, elle participe
néanmoins a la sécurisation de zones en conflitaind au coté des Etats souverains dans les
Balkan, au Moyen-Orient et en Afrique. Toutefoisy ia quelques difficultés a positionner

'UE dans le champ des Relations Internationales Iss questions liées a la sécurité
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(SCHWOK, MERAND, 2009). Car I'UE est une organieatihybride ; supranationale et
intergouvernementale. Elle est donc un acteur n@igée de la scéne internationale.
Néanmoins, I'Union européenne a toujours misé awobpération d’aide au développement

afin de participer a la sécurisation de zone cbatliniveau régional et international.

Ainsi, la coopération de I'UE avec les pays tielisissrit dans le cadre d'un systeme
institutionnalisé d’aide au développement surtagicdes pays d’Afrique, des Caraibes et du
Pacifique. Cependant, dans les années 1990, |l&@am entre I'Organisation européenne et
ses partenaires est marquée par la dynamique dweoenditionnalité démocratique »
(PETITEVILLE, 2002, p.50). Cette dynamique de dtindnalité démocratique est analysée
par des auteurs tels que Tanguy de Wilde comme paoliéisation de la coopération
économique de part de 'UE. Méme si la démocrat#® en régime favorable au
développement économique, le fait de limposer cemoondition afin d'établir une
coopération avec les pays tiers revient a polilseoopération. Ce qui rend flou la frontiére
de démarcation entre la politique étrangere etdigions économiques extérieures de I'UE

avec les pays d’Afrique, des Caraibes et du Paefiq

Il. LA VISION LIBERALE DE L'UE COMME SOFT POWER

Pour comprendre la place de I'UE au niveau intéonat, il faut prendre en compte son statut
de soft power a travers la vision libérale. Ereeffélargissement de son marché a donné a
'UE une grande capacité d'influence et de négamiahu niveau régional et international. Ce
qui fait aujourd’hui que 'UE se voit et est vuenmme une puissance douce capable d’exercer
son influence méme sur les Etats non membres dgahasation. La puissance de I'UE reléve
de la séduction, de l'attraction et de l'influenamnc de son soft power (LEFEBVRE,
2012). Et ce soft power se manifeste a traverspadiiques intérieures et extérieures de
l'organisation telles que son intervention dans deses diplomatiques, ses actions
humanitaires et son aide au développement etel&h dye, comparé au hard power, le soft
power est plus compliqué car son succes dépendmecception par la partie réceptive
(NYE 2004). Car selon l'auteur, le pouvoir est aulisabilité d’attirer et I'attraction conduit

a l'acquissions. Donc le soft power est un pouwatiractif qui nous permet de convaincre

l'autre de faire ce que I'on ou ce que 'on atteledui (NYE 2004).
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Ainsi, pour analyser lintervention de I'UE dans Rgestion des crises sur la scene
internationale, la perspective libérale nous pafaitgle le plus intéressant pour cette

guestion. La vision libérale est opposée a la petde réaliste sur différentes questions au
niveau de la scene internationale. Les réalistémgnt le role stato-centré basé sur la
conflictualité avec I'Etat comme principal actewgsdRelations Internationales. Quant a la
théorie libérale, elle se base sur l'interdépendagicla coopération entre les acteurs de la
scéne internationale en donnant une place impertant organisations internationales et aux
organisations non gouvernementales comme princpabteurs de la scéne internationale
(PETITEVILLE, 2009). Donc 'UE qui, dans ses réais extérieures a toujours misé sur la
coopération, la diplomatie et 'économie, en s’is@at comme une puissance douce, entre
dans le cadre d'un idéal d'acteur international rplmas libéraux car méme sa politique

sécuritaire est dominée par le soft power.

Dans les années 1990, le terme de puissance auiequalifie 'UE sur la scéne
internationale s’est vue transformer en terme diepgaver. Ce nouveau terme est un concept
d’'un auteur du libéralisme Joseph Nye (PETITEVILIZD09). Le soft power a été d’abord
utilisé pour qualifier le« changement de nature de la puissance américailefin de la
guerre froide »(PETITEVILLE, 2009, p.65). Aujourd’hui, il est lisé pour qualifier 'UE

sur la scéne internationale en tant qu’acteur.

Le statut de soft power permet a I'Union européediegercer un pouvoir attractif sur les
autres sociétés du monde via les normes et leargadgii émanent de sa politique étrangere.
Ce qui permet aux libéraux de reconnaitre I'UE amt gu’acteur international qui mobilise
des instruments coopératifs, économiques et itistitoels afin de bien mener sa politique
étrangere (SCHWOK, 2009). Toutefois, parmi les ipans de la vision libéralise il y'a
guelques un qui ne sont pas convaincus du stafoiidsance civile ou de puissance douce de
'UE dans le champ des Relations Internationalesmi® eux il y’'a Hedley Bull de I'Ecole
Anglaise des Relations Internationales. |l s'opp@sd’idée que la Communauté européenne
puisse s’affirmer comme une « puissance » sanscidépailitaire propre » (SCHWOK,
2009, p. 67). Selon lui, pour s’affirme comme ungspance sur la scene internationale, 'UE
doit se doter d’une capacité militaire. Elle netd@iulement pas compter sur I'Organisaation
du Traité de I'Atlantique Nord (OTAN) ou sur lesat Unis pour une intervention militaire
sur le plan international. Donc, pour qu'elle peissaffirmer en tant que puissance, et ce
méme douce, elle doit se doter d’'une capacitéaiditsur qui elle peut compter en dehors des
Etats Unis ou de 'OTAN.
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Cette vision libérale sur la notion puissance té&lsur la scene internationale se trouve a mi-
chemin entre le libéralisme et le réalisme. Libéraé car elle reconnait bien 'UE comme
acteur important de la scéne internationale ménlein’est pas un Etat mais plutdt une
organisation internationale et supranationale.éatiste car cette perception libérale donne
une place importante au hard power en incitant I3&e doter d’'une capacité militaire afin de
s'affirmer sur la scéne internationale sans l'méation des Etats Unis ou de I'OTAN.
Autrement dit, la vision libérale sur le statut std#t power de I'UE est tranchée. D’'une part
elle valorise sa position de puissance douce eitr@gart elle estime que cette puissance
douce doit étre accompagnée d’une capacité mdit&ionc la vision libérale semble prendre
en compte les critiques émises sur le statut desance civile de I'UE dans l'apres guerre
froide. L’'UE était impuissante dans la guerre deiy@slavie et on se demaneee quel type
de « puissance » s’agissait-il |a, si elle ne pausian faire pour stopper les crimes de masse
commis dans les Balkans si non que de débloqudradke humanitaire, d’adopter des
sanctions sans effets, et de prendre en charge éeusnde taches administratives »
(SCHWOK, 2009, p. 67). L'impuissance de I'UE damite guerre donne raison a certains
libéraux qui remettent en cause son statut de gmigssans capacité militaire. Selon eux, le
statut de puissance civile ou de puissance doucsufiié pas a 'UE pour une gestion de

conflit au niveau régional et international.

On note ainsi une divergence d’opinion sur la @migation de 'UE au sein méme de I'école
libérale. Et pour les partisans opposés a la mdatdon de I'UE, la création de PESD est une
forme de « militarisation de I'Union européenne et la fingrettable de son statut de
puissance civile ¥SCHWOK, 2009, p. 67). Ainsi, au sein du champrélbde débat sur le
statut de puissance civile ou de soft power de Ifg&te non clarifié et théoriciens de cette

école restent diviser sur la question.

Toutefois, I'implication des organisations intergetnementales et supranationales telle que
'Union européenne sur la scéne internationale iooef de plus en plus la théorie des
internationalistes libéraux selon laquelle I'Etdest plus l'unique acteur des Relations
internationales et n'est non plus un acteur unmddt§BATTISTELLA, 2012). Les
Organisations Internationales prennent de plus les pne place importante sur la scéne
internationale en allant de la coopération a laltd®n de conflit. Méme si bon nombre de
ces organisations internationales ne disposentdhage armée comme le sont les Etats,
néanmoins elles interviennent dans les processsgagisation de zones en conflit militaire

en focalisant leurs politiques sur les actions mitaaes et sur l'aide au développement.
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Raison pour laquelle dans la plus part des prosedsisécurisation, elles sont vues comme
des soft power et leurs politiques sécuritaireslegtius souvent complémentaires vis-a-vis
des actions militaires. D’ou notre premiére hygsth; TUE comme un soft power dans le
processus de sécurisation du Sahel. Elle focatiggobtique sécuritaire sur le volet aide au
développement et non sur le volet militaire donle sk sert de la puissance douce afin
d’intervenir dans résolution d'un conflit armé. liidn européenne peut donc étre vue

comme un soft power dans le processus de sécarigigila région du Sahel.
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CHAPITRE I

CONTEXTUALISATION DE LA SITUATION SECURITAIRE ET
L'INTERVENTION DES PUISSANCES EXTERIEURES AU SAHEL

La région du Sahel est un vaste espace qui traversierd du continent africain d’Est en
Ouest. Elle couvre une partie du Sénégal, de laritdaie, du Mali, du Niger, du Tchad et du
Soudan. Au cours de ces dernieres décennies, lanrély Sahel est confrontée a une
insécurité commune due a la faiblesse des régiwlégipes de certains Etats de la région, au
terrorisme, aux mouvements rebelles ainsi qu’a itaulation de bandes armées et de

trafiqguants. Ce qui place la région dans un conglégional de sécurité.

l. COMPLEXE REGIONAL DE SECURITE
La théorie du Complexe Régionale de Sécurité autilesée pour la premiere fois par Barry
Buzan qui I'a appliqguée a la situation sécuritaite Moyen Orient. Ensuite la théorie fut
utilisée parOle Woever qui s’en est servi pour étudier la mlripost Guerre froide en se
basant sur les transformations liées a cette gwsrrEurope (BUZAN, 2000). Ainsi, selon
'approche de Barry Buzan, la notion de complexgaral de sécurité représente I'ensemble
d’Etas dont les questions sécuritaires sont liées point qu’il est difficile d’analyser ou de
résoudre leurs préoccupations sécuritaires de faéparée (BUZAN, 1991). Donc toutes
stratégies de sécurisation dans le cas d'un complyional de sécurité doit étre établies au

niveau régional.

Dans le cas d'un complexe régional de sécurittisdcurité est souvent associee a la
proximité (BUZAN, 2000). La position géographiqust esources d’instabilité car les
différents conflits coexistent et peuvent interagirs’influencer mutuellement en se diffusant
dans des zones jusque la non affectées. C'essldeda région du Sahel ou par exemple la
rébellion Touareg est une crise commune au MadueNiger. La proximité géographique
entre ces Etats augment le risque de diffusioradébellion. Ce qui justifie le fait que dans
un cas de résolution ou de prévention de confliisdan complexe régional de sécurité
I'approche doit étre établie au niveau régionalEBBI, 2010). Donc le probléme de sécurité
dépend du voisinage. Selon les théoriciens du cexaptégional de sécurité, les problémes
sécuritaires dépendent plus du voisinage immédi&e. qui explique le fait que

l'interdépendance sécuritaire soit plus élevée igaan régional. Donc la théorie présente la
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région comme un ensemble composé d’Etats qui fomoént en interaction et dont les
guestions sécuritaires sont indissociables des degsutres. Toutes fois, il faut reconnaitre
gue mise a part I'aspect géographique, la théariprasente pas d’autres aspects tels que la
culture, la religion, les ethnies etc. qui peuveundsi favoriser I'interaction régionales en étant
sources de conflits ou de coopération entre lets Beala région. La problématique sécuritaire

du complexe régional de sécurité est limitée gkas géographique (DJEBBI, 2010).

Cependant, la théorie du complexe régional de gécest appliquée aux régions qui sont
marquées par un ou plusieurs conflits. Dans casnggla dynamique régionale influence les
crises intra-étatiques qui débordent souvent aeanivégional car les causes et les effets des
conflits internes s’inscrivent le plus souvent damsespace transnational. Ce qui ckéen
réseau complexe de causes a effets difficiles eéappder a I'échelle strictement nationale »
(DJEBBI, 2010, p.2). Et c’est dans ce contexte gjinscrive la situation sécuritaire du Sahel.
En effet, les Etats de cette région sont tous coksepar des mémes questions sécuritaires a
savoir la faiblesse des régimes politiques, leotesme, les mouvements rebelles, les
organisations de bandes armées et les trafiqu&@dsyui crée un réseau complexe de cause a
effet concernant la situation sécuritaire de laagDonc, il est quasi impossible de résoudre
ces questions sécuritaires au seul niveau natimu R justification de I'approche régionale
de la sécurisation de la zone du Sahel menée |paioh européenne. Dans le processus de
sécurisation du Sahel, 'UE a établi sa stratégiesélcurisation au niveau régional afin de

mieux répondre aux exigences des questions s#@cesitde la région.

Ainsi, I'histoire de la région est aussi marquée e succession de crises causée par des
lignes de fractures inscrites dans le passé sddigpe de la sous-région avec des
conséquences qui perdurent a nos jours. La plusdparconflits de la sous-région trouvent
leurs origines dans les lignes de fractures eesebmmunautés. Fractures qui se sont faites
entre communauté islamo-arabe et communauté nogé® des ethnies différentes et souvent
rivales. Dés lors, avec la décolonisation, les eaux Etats regroupent administrativement
des populations avec de lourds contentieux etheijgedigieux et territoriaux. Dans les pays
tels que le Mali et le Niger, la fracture entre i§fre blanche et Afrique noire se traduit par
une opposition ethnique débouchant ainsi a desrepiaiviles telle la rébellion Touareg.
Mettant ainsi la région dans une situation d’insiééwe plus en plus grandissante. Et c’est
dans ce climat d’insécurité de plus en plus graadisque différents acteurs internationaux en
partenariat avec les acteurs nationaux, vont ppantddans le processus de sécurisation de la

région du Sahel.
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Donc nous avons introduit cette partie sur le Cexglrégional de sécurité afin de montrer
combien les questions sécuritaires de ces Etala digion du Sahel sont liées les unes aux
autres. Ces pays font face aux mémes menacesialsaeororisme, les mouvements rebelles

ainsi que la circulation de groupes armés. Et cesates sont accentuées par leur proximité
géographique ; donc le voisinage est source d'urééc Et pour faire face a cette situation

seule une approche régionale de la question sepui&oir apporter des réponses aux
guestions sécuritaires de la région. Et c’est sttecapproche régionale que I'UE établie sa

politique sécuritaire concernant le processus alglsation du Sahel.

Il. MULTIPLICITE DES ACTEURS

Le Sahel est une vaste région stratégique comvqi divers acteurs aux intéréts et
ambitions différents. Cependant, il y a deux catégod’'acteurs intervenant dans le conflit.

D’une part, il y a les acteurs qui sont a l'origio I'aggravation de I'insécurité. Ces acteurs
sont les mouvements rebelles, les terroristeshd@sles armeées ainsi que les trafiquants. Et
d’autre part, il y a les acteurs étatiques et natighies intervenant dans le processus de
sécurisation de la zone. Ces derniers constituerildck des Etats de la région et des
puissances extérieures qui ceuvrent pour la sétiarisde la région. Parmi ces puissances
extérieures il y a France qui est une puissandertgse a cause du colonialisme, les Etats
Unis, I'Union Africaine (UA), 'UE etc.

Pour des acteurs tels que les terroristes, les ements rebelles, les bandes armées ainsi que
les trafiquants, cette région est une zone striégcar vue 'immensité des territoires, les
Etats de la région ont du mal a contréler leuittdre. Une situation qui permet a ces acteurs
de prendre peu a peu le contrbéle de certaines zamégion. Raison pour laquelle sa position
géographique et géopolitique fait de la région noee vulnérable exposée a toutes sortes de

menaces et de criminalités.

Ainsi, dés le début de I'ere post coloniale, la sfiom de la sécurité occupe une place
importante dans les débats autour du Sahel. Cétfierr qui était peu connue avant les
indépendances des années 1960, fait aujourd’h@t @lg grande discussion sur la scene
internationale suite a de nombreux événements mus@coué la stabilité de la région. Vue
I'ampleur que prenne l'insécurité dans cette régies puissances extérieures vont intervenir

dans le processus de sécurisation du Sahel. Magxz dsurs ambitions politiques,
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economiques et géostratégiques, elles font deg@mméune zone de forte interaction entre
différents acteurs. Une situation qui trouble ke ¢ sécurisation de la région qui devient de
plus en plus ouvert avec une multiplicité d’acteumservenant dans le processus de
stabilisation. Ainsi, dans ce jeu d’acteurs desgances extérieures marqué par la confusion,
'UE va se démarquer des autres acteurs en fonaksapolitique de sécurisation sur le volet

aide au développement économique (BAGHZOUZ, 2013).

Toutefois, pour comprendre la particularité detémrention de I'UE, il faut d’abord avoir une
idée de ce que font les autres acteurs dans legsos de sécurisation de la région. Ainsi,
nous allons porter un regarde analytique sur Fugstion des Etats Unis, de la France et de

Union Africaine dans le processus de sécurisatioBahel.

[l QUE FONT LES DIFFERENTS ACTEURS POUR LA SECURISATION DU
SAHEL ?

Guidés par des intéréts différents, une multitudetdurs interviennent dans le processus de
sécurisation du Sahel. Différentes politiques ettégies de sécurisations sont mises en place
par chacun de ces acteurs en tenant compte deiteéréts et des réalités du terrain. Ces
politiques sont menées sur de long ou de courteesaion les stratégies établies par les
acteurs. Ainsi, parmi les acteurs intervenant damsocessus de sécurisation du Sahel a part
'UE, trois d’entre eux ont attiré notre attentiohs’agit des Etats Unis, de I'Union Africaine

et de la France. Nous avons choisi ces trois ater pour ce qui est de la France, elle est
'un des acteurs les plus engagés dans le procdsssé&curisation de la région. Elle a méme
envoyé des troupes sur le terrain dans le cadta dise malienne. Quant aux Etats Unis, ils
sont fort impliqués dans la formation et le renéonent de capacités des forces armées des
pays de la région. Donc leur intervention nous ipanégressant surtout si on I'analyse en
parallele avec I'intervention de 'UE dans le presgs de stabilisation du Sahel. Ce qui peut
nous permettre de comprendre pourquoi l'aide aweldgpement de 'UE est une politique
complémentaire vis-a-vis des politiques menéeslgmiEtats Unis ainsi que par les autres
acteurs. Et pour ce I'Union Afrique, il nous paramportant d’avoir un apergu sur
l'intervention d’'une organisation dont les Etats lderégion font partis. Ainsi, analyser et
comprendre les actions de ces trois acteurs pgvorg@ la politique européenne de
sécurisation de la zone, nous permettra de vola golitique de I'UE est une politiqgue

complémentaire ou non vis-a-vis de la politiqueds acteurs.
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1. Les Etats Unis

Apres les attentas du 11 Septembre, la politiquargaire des Etats Unis est plus que jamais
focalisée sur la lutte contre le terrorisme. C@@hs ce contexte qu’en 2002, le programme
Pan-Sahel InitiativgPSI) voit le jour. Son but est former et d’équipes armées du Tchad,
du Mali, du Niger et de la Mauritanie afin qu’ellpsissent faire face a la menace terroriste
qui plane sur cette région (ROUPPERT, 2012). Aidans le but d’empécher les populations
vulnérables de basculer dans I'extrémisme et deepiéleur recrutement par les entreprises
terroristes telles AQMI (Al-Qaida au Maghreb Islgoe) ou Boko Haram, le programme PSI
s’étend au Sénégal, au Burkina Faso et au Nigetiagdevient ainsi, leTransaharan
Counterterrorism PartnershipTSPTP) (ROUPPERT, 2012).

Cependant, les Etats Unis s’'impliquent de plus les dans le processus de sécurisation du
Sahel. Et au cceur de la stratégie américaine |& nulitaire joue un réle important. Méme si
Washington n’a pas déployé de troupe sur sol dazshe du Sahel, les américains ont tout
de méme contribué a la formation et a I'equipents# forces armées des pays de la sous-
région afin qu’elles puissent faire face a la menaerroriste. Et méme si la politique
américaine de sécurisation de la zone est accorapguar le volet d’aide au développement,
force est de reconnaitre que les actions militalt@sportent sur I'aspect développement.
Contrairement a I'UE, les actions américaines ptus visibles sur le plan militaire que sur le

plan de la coopération au développement.

2. L’Union africaine
Face a la menace l'insécurité de plus en plus igaadte, I'Afrique est a la croisée des défis
sécuritaires. Cependant méme si la menace tegaidbujours existé, il faut noter depuis
guelques décennies il y a une augmentation de-ciell& les Etats africains, du moins la plus
part d’entre eux n'ont pas les moyens ni les cagsamilitaires pour faire face a cette
situation d’insécurité. Ces Etats ont du mal a reetin place des stratégies sécuritaires
adéequates pour faire sortir le continent de celearcieux d’insécurité qui le qualifie au

niveau international.

Ainsi, I'UA qui est une organisation intergouvemnmentale regroupant la quasi-totalité des

Etats du continent, a le devoir et I'obligationrdérvenir dans les processus de sécurisation
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meneés dans différentes régions du continent. E&t dans ce contexte de processus de
sécurisation du Sahel que I'UA, comme la plus pe# acteurs intervenant dans cette région,
va aussi mettre en place différents mécanismedrategies de sécurisation en vue de

stabiliser la zone.

Cependant, les actions menées par 'UA pour lars&tion de cette zone sont plus
accentuées sur le volet coordination. L'Union &fine organise des mécanismes de
coordination en facilitant la coopération entre V8ms de renseignement des Forces
régionales et internationales intervenant dangdeon (NGOULA, 2016). Ce mécanisme de
coordination semble étre efficace pour le bon fiamctement des différentes opérations
militaires ou non militaires menées sur le terrdioutefois, face aux traditionnels problémes
d’'impuissance politique de I'organisation et fadé&ahsence de volonté politique des Etats de
I'Union africaine, les mécanismes de coordinati@nl’drganisation font face a de sérieux
problemes de financement. Ce qui remet en caulfiedeité des stratégies mises en place par

ce mécanisme de coordination de I'Union africaine.

Néanmoins, I'UA tente bien que mal & mettre engldes mécanismes de coordination tels
gue I'Architecture Africaine de Paix et SécuritéP@A). Sur le principe de ce mécanisme,
'UA a ainsi mise en place le programme de Mécagisafricain de coopération policiere
(AFRIPOL). Ce programme a pour but de promouwveicdordination entre institut de police
au niveau stratégiqgue (NGOULA, 2016). Dans la négia Sahel, il permet le renforcement
des capacités analytiques des polices de la sgi@mrén matiere d’évaluation de situation

d’insécurité.

Outre ces mécanismes orientés vers la coordinakidA, dans son intervention dans le
processus de sécurisation du Sahel, a aussi cig@gramme dénommé MISAHEL (Mission
de I'Union africaine pour le Mali et le Sahel). @eogramme n’est pas basé sur la
coordination mais sur la gouvernance et le déveommt. Il met un accent particulier sur le

volet développement dans la stratégie de sécumisdg cette région.

Ainsi, dans le cadre de la sécurisation du Saleehnee I'Union Européenne, 'UA aussi n'a
pas déployé de forces militaires sur le terraingGies’explique par deux raisons. D’une part,
'UA ne dispose pas d’'une armée. Pour mener umeviention militaire, elle ne peut compter
gue sur les Etats qui la composent. Et d’autre pad les déficits financiers auxquels I'union

fait face, il n’est pas étonnant qu’elle soit déimcapacité de mobiliser une véritable force
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multinationales méme pour intervenir dans la s@éggen. Néanmoins, I'UA a crée la Force
Multinationale Mixte (MNJTF) qui combine volet nidire et civil pour lutter contre le
groupe terroriste Boko Haram. Cette Force Multovaie regroupe les pays membres du
Basin du Tchad plus le Benin (NGOULA, 2016).

Ainsi, méme si ses actions sont de faible inters€rapport au niveau d’insécurité dans la
région du Sahel, 'UA tente bien que mal a mettieplace des mécanismes de sécurisation
allant de la coordination des stratégies de sétiois en passant par la coopération entre les
Services de renseignement, entre acteurs intervelaas la région au niveau du volet aide
développement. Cependant, méme si le volet mditast faible au niveau des difféerentes
stratégies et mécanisme de sécurisation de I'Ugifsicaine, force est reconnaitre que,
contrairement & 'Union Européenne, dans cetteorefyA méne quelques actions militaires

sur le terrain.

3. La France
Dans le processus de sécurisation du Sahel, I'iHsdae statut de& hard power »a la
France. Etant donné que la politique de 'UE estég par son statut de soft power, elle
I'articule donc autour du volet aide au développetna la coopération et au renforcement de
capacité au niveau de la région du Sahel. La Frgnaat a elle se démarque de la politiqgue
de 'UE avec son intervention militaire dénommeéeéragion Serval (BAGHZOUZ, 2013). Le
11 janvier 2013, Paris lance 'opération ServaMali en devancant le Conseil de Sécurité de
'ONU qui venait d’adopter a I'unanimité la résaln 2085 pour une intervention militaire au
Mali (BAGHZOUZ, 2013). Et d’apres certains obseeas, cette intervention militaire de
Paris porte d’'une part un cachet néocolonialistel’'atitre part la marque de la nouvelle
politique africaine de la France dans cette réeg@AGHZOUZ, 2013). Mais Paris soutient
gue son objectif avec cette intervention n'est gasse mettre en premiére ligne de guerre
mais plutét de venir en aide aux armées africailedss CEDEAO (Communauté Economique
Des Etats d’Afrique de I'Ouest) qui operent déjals terrain (BAGHZOUZ, 2013).

Toutefois, force est de reconnaitre que l'interi@nde la France c’est faite sans mandat de
I'ONU. La France s’est servie de sa responsalfilgéorique et de ses intéréts géostratégiques
pour se positionner en acteur singulier dans legesus de stabilisation du Sahel. Ainsi, la
politique francaise de seécurisation du Sahel edt&mes le cadre de la nouvelle politique

africaine de Paris. La France cherche a reconque® anciennes colonies et cette
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intervention était I'occasion a ne pas manquer gaux raisons. D’'une part, a travers sa
nouvelle politique de reconquéte, la France cheachiaffirmer sa présence sur le continent.
Et d’'autre part, face a d’'autres acteurs qui sest@ncurrents, Paris doit se démarquer a
travers sa nouvelle politique africaine. Car il tfanoter qu’avec la globalisation et la
mondialisation, la France a vue son influence Baissn Afrique au profit des puissances
telles que les Etats Unis, la Chine, le Canada Rtnc, il fallait redéfinir sa politique
africaine pour reconquérir sa place de puissanswriue privilégiée surtout dans cette
région du Sahel ou elle a colonisé plusieurs palypour cela, intervenir dans le processus de
sécurisation de la région peut permettre a la Feratec redynamiser sa place de partenaire

historique et privilégié dans la région.

Mais pour que cette intervention soit plus visilele qu’elle ait un impact positif sur la
nouvelle politique africaine de la France, il fgutelle se démarque des interventions menées
par d’autres acteurs dans le processus de séaumish la région. Ainsi, la France n’hésite
pas a aller seule sur le terrain quitte a ce qulelisse en rade I'UE qui est une organisation
dont elle fait partie. Pour défendre ses intérétedéfinir sa politique au sein de la région du
Sahel, Paris est préte a intervenir méme sans doveele 'UE. Toutefois, il faut reconnaitre
gue la stratégie francaise de sécurisation du Sshehdissociable de I'engagement de 'UE
dans cette région ; la politique de I'UE est unditippe complémentaire a la stratégie de

sécurisation de la France.

Ainsi, dans le processus de sécurisation de régatrel, chaque acteur établit ses stratégies et
mécanismes de sécurisation de la zone selon strt stases intéréts géostratégiques et
géopolitiques. Pour ce qui est des Etats Unis, peuncipal objectif dans cette région est la
lutte anti-terroriste. L’axe principal de leur gaue de sécurisation de la région tourne autour
de la lutte contre le terrorisme. Pour cela, ils glns misés sur le volet militaire et méme si
Washington n’a pas envoyé de troupes sur le terfaine est de reconnaitre que les Etats
Unis se sont directement impliqués dans la formagibdans I'équipement des Forces armées

de certains pays de la région afin qu’elles puistere face a la menace terroriste.

Quant a I'Union africaine, avec son statut d’orgation intergouvernementale dont les pays
du Sahel font parti, elle a focalisé sa politigéewitaire de la zone sur les mécanismes de
coordination entre les acteurs régionaux et int@rnaux intervenant a la sécurisation de la
région. Toutefois, contrairement a I'Union europ#enrelle incorpore aussi le volet militaire
dans sa stratégie sécuritaire, mais il faut naterajest a faible intensité.
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En fin pour ce qui est de la France, partenaireohégie des pays de la sous région, elle
n’hésite pas a utiliser lbard powerpour intervenir a la stabilisation de la régiornved
I'opération Serval, la France s’est démarquée dessacteurs en envoyant des troupes sur le

terrain.

Face a tous ses acteurs intervenant dans le puscdsssécurisation du Sahel, la stratégie
sécuritaire de 'UE qui fait I'objet de notre ansdy se distingue des différents mécanismes de
stabilisation menée par ces acteurs. D’'une parkE l4git comme ursoft powercar elle
focalise sa politique sécuritaire sur la coopératla diplomatie et I'aide au développement.
Et dautre part la politigue sécuritaire de I'UE shstingue comme une politique
complémentaire vis-a-vis des politigues menéedgsaautres acteurs. Ainsi dans ce travail,
ce sont ces deux hypothéses sur la politique gawarl’UE dans le Sahel qui vont constituer

notre cadre d’analyse.
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PARTIE II.
TEST EMPIRIQUE DES HYPOTHESES

Cette partie va nous permettre de tester nos hgpesh C’est la partie ou nous allons essayer
d’apporter des €léments de réponse a nos hypothle#esera divisée en deux chapitres. Le
premier chapitre portera sur I'analyse des acttnBUE dans le processus de sécurisation du
Sahel. Donc, dans le cadre de I'analyse des diffésepolitiques menées par I'UE pour la
sécurisation du Sahel, nous allons voir des él&ngatréponse qui peuvent nous permettre
d’affirmer ou non si 'UE peut étre considérée coenon soft power. Et pour ce qui est du
deuxieme chapitre, il sera consacré a l'analyséadeolitique sécuritaire de 'UE dans le
Sahel comme politique complémentaire vis-a-vis gE#igues menées par d’autres acteurs
intervenant dans le processus de sécurisation digian. Donc ce chapitre apportera a son
tour des éléments de réponses qui nous permetttensetenir ou non que la politique
sécuritaire de 'UE comme complémentaire vis-adeéscelle menée par les Etats Unis, la

France et I’'Union africaine.
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CHAPITRE |
PROCESSUS DE SECURISATION DU SAHEL : L'UE COMME « SOFT
POWER »

La puissance a toujours été associée a l'usage flerde par le biais des guerres et des
conquétes au niveau des Relations internationMas aujourd’hui elle a pris des formes
beaucoup plus complexes car elle ne se limite @alement a la manifestation de la force. La
forme classique de la puissance marquée par la forde plus en plus tendance a céder la
place a la forme douce de la puissance appeséedét power »Ce que les puissances tendaient
d’obtenir par la force est de plus en plus négaaierc le pouvoir d’'influence par le biais du

soft power.

Cependant, ce soft power peut étre marqué par dggmgent des puissances dans les
politiques d’aides au développement soit dans #gs jpu régions stables, soit dans les pays
ou régions en conflit (BONIFACE, 2014). Et dansraatas d’étude, il s’agit de I'intervention
de I'UE via la politiqgue d’aide au développemennsiéa région du Sahel qui est une zone en
conflit militaire. Ainsi, en tant qu’acteur non &tpe, 'UE va s’engage dans une politique
d’aide au développement afin de contribuer au e de stabilisation de la région du Sahel

en se basant sur sa capacité d’influence.

Ainsi, I'UE va jouer sur sa capacité d'influencedetnégociation pour établir une coopération
avec les Etats de la région du Sahel. Cette cobpéraa permettre a I'organisation
d’intervenir dans le processus de seécurisationadeohe via les aides au développement
gu’elle va accorder aux gouvernements. Elle va iaosganiser des programmes de
renforcement de capacité militaire dans les pdgsgige le Mali afin d’aider le gouvernement
a faire face aux problemes sécuritaires de la réghinsi le Service européen pour I'action
extérieure de 'UE a mis en place le programme néné« Stratégie pour le développement
et la sécurité au Sahel kEFEBVRE, 2012) Ce programme a pour objectif de stabiliser la
région afin de booster son développement, de re@fda capacité des Etats de la région dans
les domaines de sécurité et de développement, etc.

24



l. LA CAPACITE D'INFLUENCE DE L'UE SUR LA QUESTION
SECURITAIRE AU SAHEL

1. Elargissement de la notion de sécurité

Dans le nouveau contexte de globalisation marquél'paerdépendance croissante, les
guestions sécuritaires ne sont plus seulement shomedes Etats. Il y a une implication de
plus en plus grandissante des acteurs non étatilgunssles processus de sécurisation de zone
en conflit militaire. Parmi ces acteurs, les orgations internationales se distinguent par leur
forte implication dans des mécanismes de sécuwisatiCette dynamique indique
I'élargissement méme du concept de sécurité (DABENESSEH, 1997).

L’élargissement du champ de sécurité touche lesadwn tels que I'économie, la sécurité
humaine, le développement etc. Ainsi ces differemigts sont de plus en plus incorporés
dans les mécanismes et stratégies de sécurisaipongs en conflit militaire. Cependant, les
organisations internationales et supranationaldesteque I'UE, interviennent dans les
processus de stabilisation de zones en conflitpa@navec des actions militaires mais plutot
par le biais l'aide au développement, la coopénatia diplomatie etc. Donc avec ce
mécanisme, elles sont vues comme des soft powest & cas de 'UE avec son intervention
dans le processus de sécurisation de la régiorallal &vec la mise en place du programme
de Fonds Européenne de Développement (FED) consema le Mali, la Mauritanie et la
CEDEAO (EEAS, 2016). Ce programme s’inscrit dansaére de la Stratégie de I'UE pour la
Sécurité et le Développement adopté en 2011(EPR$6)2avec comme objectifs le
renforcement de capacités institutionnelles, leetppement économique et la lutte contre le

terrorisme et la criminalité organisée dans lacegiu Sahel.

2. La volonté européenne d’assurer la sécurité au Sahaa la coopération.
Depuis 2008, la question de la sécurité au Salelpecune place importante dans I'agenda
de la politique étrangere de I'UE. Intervenir démgrocessus de sécurisation de cette région
fait partie des enjeux sécuritaires de la politigéeangere européenne. Ainsi, pour
s’impliquer dans le processus de sécurisation delSHUE mise sur la coopération et sur
son influence diplomatique afin de créer des pariats avec les Etats de la sous-région.
Etant donné que cette région est composée d’Eiatigerains, il n’est donc pas étonnant que

'UE cherche d’abord a établir des relations dep&vation via la diplomatie avec ces Etats.
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Ainsi, pour le bon fonctionnement de ces relatidii$: a mis en place des mécanismes de

coopérations via la diplomatie avec les Etats cheba

Dans sa politique de coopération avec les EtaBathel, 'EU s’appuie sur I'approche globale
(ROUPPERT, 2012). Les différentes actions de léodiptie européenne ne se vont pas avec
une approche bilatérale entre I'UE et les Etats timais plutét avec une approche régionale
qui permet d'établir des coopérations avec lessEtd la région. Ainsi pour rendre
opérationnelle les coopérations et les actions odiptiques établies par la stratégie
européenne de sécurisation pour Sahel, 'UE va rmise l'aide au développement
economique. Dans le processus de sécurisation luei, $aide au développement sera ainsi

utilisé comme une arme par la stratégie europédarsgcurisation.

Il L’AIDE AU DEVELOPPEMENT ECONOMIQUE: UNE ARME DE L’ UE
DANS LE PROCESSUS DE SECURISATION DU SAHEL

Méme si 'UE ne se lance pas dans des guerresumeemtervention militaire comme le fait
'OTAN (Organisation du Traité de I'Atlantique Ngrdnéanmoins elle intervienne dans les
processus de seécurisation, de maintien de la paile eésolution de conflit. Toutefois, les
missions menées par 'UE dans le domaine sécwritagtent des misions a base intensité sur
le plan militaire et des missions a forte intensité le volet aide au développement. Ainsi,
'UE se sert de l'aide développement comme armer patervenir dans les processus de
sécurisation de zones en conflit militaire. Cepemd#e recours a la force est toujours
envisageable car mémes les traités européens tegtaas la possibilité des missions de
forces de combats pour la gestion des crises dam®pérations de maintien de la paix
(TODOROV, 2003). Mais il faut noter jusqu'a nosrgues différentes interventions de I'UE
dans les processus de sécurisation sont basédés woilet aide au développement et sur la
diplomatie. Donc I'UE se sert de 'aide au dévelament comme une arme afin d’intervenir
dans les processus de sécurisation de zone ernit cuilifiaire. Et son intervention dans la

région du Sahel en est une illustration.
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1. L’'aide au développement : un mécanisme de I'UE dangs processus

de sécurisation de zones en conflit militaire
L’'aide au développement consiste un prét ou un(danétre financier, matériel ou transfert
d’expertise) accordé a un Etat ou a une régiotiguie sur la liste des pays ou des régions en
développement (OCDE, 2003). Cependant, I'aide aeldppement a pour but de faciliter le
développement économique et d’améliorer les canditide vie de I'Etat ou de la région en
guestion. Toutefois, un Etat peut accorder de ¢ad développement a un autre ou encore
une Organisation internationale peut aussi accatdd’iaide au développement a un Etat ou a
une région. Et dans le cadre de notre étude, gitsde I'UE, qui accorde de l'aide au
développement a une région qui est le Sahel. Bt pala, 'UE établit une coopération avec

les Etats de la région afin que I'aide puisse @perationnelle.

Cependant, il est important de préciser que I'aidedéveloppement accorée par I'UE peut
intervenir dans deux cas différents. Dans un premdes, 'UE peut mener une politique
d’aide au développement dans des pays ou régiblestan vue d’améliorer les conditions de
vie des populations de cette localité. Dans ce laisle au développement permettrait de
relever le niveau de vie des populations en leomptant d’avoir accés a certains avantages
selon le secteur dans lequel intervienne l'aidendDan seconde cas, I'aide au développement
de I'UE peut intervenir dans un pays ou une régmanquée par l'instabilité militaire. Dans ce
cas, l'aide au développement est combinée a lgégteade sécurisation comme c’est le cas
dans le Sahel car dans cette région, I'UE s’appuiele I'aide au développement afin de
contribuer au processus de sécurisation de la meéditle est active dans la fourniture
d’équipement, et matériels militaires. Elle organides formations de renforcement de
capacités avec ses deux missions que son EUCAREVMEEt c’est dans ce contexte que
'organisation européenne va mettre en place degr@mmes de développement afin de
booster la stabilisation de la région du Sahel/Ugt que I'aide au développement passe par le
renforcement des capacités dans plusieurs domd#iidésa mis en place des missions qui ont
pour objectif 'accompagnement et le renforcememtcdpacités des acteurs nationaux et
régionaux intervenant dans le développement eidargé du Sahel.
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2. EUCAP, une mission de 'UE active dans le secteureda sécurité au
Sahel

La mission de I'Union européenne au Niger (EUCARtyedans le cadre de la stratégie pour
la sécurité au Sahel de I'UE. Dans le but de resioles capacités africaines de sécurité a
lutter contre le terrorisme et la criminalité orgge, le Conseil européen a approuvé la mise
en place d’une mission civile au Sahel afin deordr les mécanismes mises en place pour
la sécurisation de cette région. Ainsi, le 16 @012, le Conseil de I'UE a crée la mission
EUCAP au Sahel (ROP, 2012). Cette mission a pojectb de permettre aux autorités
nigériennes de mettre en ceuvre une stratégie s@ERIMUI combine le volet sécurité et le
volet développement (ROP, 2012).

Cependant, outre sa mission de formation en madiénenforcement de capacité et d’aide a
'équipement, TEUCAP sert aussi de relai entre fesces de sécurité nigériennes et leurs
différents partenaires (Etats Unis, PNUD, Canada,),eintervenant dans le processus de
sécurisation de la région du Sahel. Par exempke des rencontres avec les partenaires,
'EUCAP leurs transmet les besoins en équipemelitamé du Niger. Et une concertation
entre 'TEUCAP et les partenaires est toujours asgan afin de pourvoir déterminer les
besoins émis par le Niger en matiére d’équipemanilitaires. Ainsi, sa politique vient en
assistance et en complémentarité aux politiquepaesnaires de la région qui s’'investissent
dans le processus de sécurisation de la régioratal SToutefois, il y a un faible décret de
coordination entre 'TEUCAP, les pays du Sahel atdegartenaires. La mission de 'EUCAP
peine a établir une bonne politique de coordinatipoime les acteurs vue la multiplicité de ces
derniers et la divergence de leurs intéréts polkgsget stratégiques. Néanmoins, TEUCAP
tente bien que mal a servir de relai entre diffeyecteurs dans le processus de stabilisation

de la région du Sahel.

3. EUTM, une réponse de I'UE da crise malienne
L'EUTM (de l'anglais European Union Training Mission in Maliest une mission de
formation des Forces armées maliennes lancée eierf@013 suite a la crise malienne
(EUEA, 2013). Cette mission a pour objectif d’appuia refondation des armées maliennes
et de répondre a leur besoin opérationnel avecfametion d’expertise et de conseil. Pour
cela, 'EUTM doit apporter de I'aide dans les dones du commandement opérationnel et

organique. Elle est aussi sensée de veiller awmegrhent de capacité en terme de ressources
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humaines, de préparations opérationnelles et deeiggmements. Cependant, il est important
de préciser que la mission ne participe en aucuar@are, directe ou indirecte aux opérations
de combat. Ce qui n’est pas étonnant vue le siatsbft power avec lequel I'UE intervienne
dans le processus de sécurisation de la régioraklel.SPour la mise en place de la mission de
FEUTM, 200 instructeurs (EUEA, 2013) sont déploygans le camp d’entrainement de
Koulikoro (au Mali). Ces instructeurs sont accompagde personnels d’appui, ce qui fait un
totale de 580 personnes déployées dans le cadeerdission de 'TEUTM au Mali (EUEA,
2013). Ainsi, la mission EUTM s’inscrit dans le ocadde la Politique de Sécurité et de
Défense Commune (PSDC) de 'UE (ROUPPERT, 2014)a Eapidité a laquelle la mission

a été mise en place, constitue un exemple de kEcitéple réaction rapide de I'UE face a une
situation d’'urgence. L'UE qui est de plus en plogpliguée dans les préventions de crises,
vient de démontrer sa capacité a pouvoir réagiagen rapide en cas d’'urgence malgré statut
de puissance douce qui la qualifie comme acteuladscene internationale. A travers la
volonté politique de 'UE de s’'impliquer dans lacgété du Sahel, la mission EUTM au Mali
apporte a la fois une réponse rapide aux besoingdiats (rétablir la sécurité au Mali), et
aux besoins a long termes (intervenir dans le psasede sécurisation de la région du Sahel).
Ainsi, a travers cette intervention au Mali, 'UEmsble étre fidéle a son principe d’approche
globale de sa politique sécuritaire au Sahel. Mémez une intervention aussi rapide et peu
préparée, les Etats de 'UE mettent au cceur desteatégie une approche au niveau régional.

Dans ses plans d’actions, la mission de 'EUTMarstcharge de la formation intensive de

guatre bataillons. Cette formation est accompagfigee mission de conseil auprés des
autorités du Ministere malien de la Défense. Lasiois a ainsi deux défis a relever. D’'une

part, il y a un défis immédiat qui consiste a prépé&es Forces armées maliennes afin qu’elles
puissent faire face a la situation d’insécuritéaquklle le pays est exposé. Et d’'autre part,
établir des stratégies et mécanismes qui prenmeocbmpte la situation sécuritaire au niveau
régional. Pour combiner ces deux axes de la mis#i@st nécessaire d’établir une bonne
politique de coordination et de communication etdsedifférents acteurs intervenant dans le
processus. Toutefois, il semble avoir un disfomstEment au niveau opérationnel de la
mission. Les actions menées par la mission sorg fiboalisées sur le Mali alors que

I'approche de la politique européenne de sécuoisat® veut une approche régionale.

En effet, 'UE n'utilise pas la force mais plutét puissance douce via sa capacité d’influence
économique afin d’apporter sa contribution danprcessus de sécurisation de la région du
Sahel. Donc elle peut étre considérée comme urpsefer dans le processus de sécurisation
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de la région sahélienne. Ce statut de soft powgudtmet ainsi d’avoir non seulement une
influence économique mais aussi une influenceigaktau auprés des Etats de la région du
Sahel. Ainsi, dans le processus de sécurisatidBathel, la politique sécuritaire de I'UE peut
étre vue comme politique complémentaire vis-a-ves @olitiques des autres acteurs

intervenant dans la sécurisation de la région.
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CHAPITRE II.

LA POLITIQUE SECURITAIRE DE L'UE DANS LE SAHEL: UNE
POLITIQUE COMPLEMENTAIRE

La sécurité de la région du Sahel occupe une mhapertante dans la politique extérieure de
'EU. L'Organisation européenne a méme adopté edl2@ne politique dénommée
« Stratégie pour la Sécurité et le développementahels (DCSD, 2015). Cette politique
permet a I'UE d’expérimenter la mise en ceuvre de approche globale de stratégie
sécuritaire au Sahel. Avec ces trois missionsesvilUECAP Niger, EUTM Mali et EUCAP
Mali), focalisées sur le renforcement de capadi® lbrces armées des pays de la région et le
mécanisme de coordination entre différents acténtsrvenant dans le processus de
sécurisation de la région, 'UE s’engage de facétemninée a la sécurisation du Sahel.
Toutefois, pour mener a bien ces differentes missid’Organisation européenne doit
collaborer avec les acteurs nationaux, régionaint@tnationaux qui s’'investissent aussi dans
la stabilisation de la région du Sahel. Parmi agésuas il y a la France qui est un Etat membre
de I'UE, les Etas Unis qui, en tant que premiénsgance mondiale, prennent une part active
dans le processus de sécurisation de la régiorabal.SEt il y a aussi I'Union africaine qui,
étant une organisation intergouvernementale denEtats de la région font partie, a donc le
droit et I'obligation d’intervenir dans le processde stabilisation de la région. Et c’est dans
ce contexte de multitude d’acteurs intervenant dansecurisation de la région, que nous
allons essayer de déterminer si la politique sttgi de 'UE est ou non une politique

complémentaire vis-a-vis des politiques menéesgsaautres acteurs.

Toutefois, il nécessaire de préciser qu'a part @eteurs cités ci-dessus il y a d'autres
organisations internationale et non gouvernemental@si que d'autres pays tiers qui
interviennent aussi dans la sécurisation de cétjgom. Mais nous nous intéressons a la
politique menée par la France, les Etats Unisltitn africaine afin de pouvoir affirmer ou
non si la politique de 'UE peut étre vue comme poétigue complémentaire vis-a-vis des
politiques de ces derniers. Cependant, il serabbafd intéressant de voir pourquoi la sécurité
et le développement sont considérés par 'UE comeux enjeux de taille dans la région du
Sahel.
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l. SECURITE ET DEVELOPPEMENT : DEUX ENJEUX DE TAILLE
POUR L’'UE DANS LA REGION DU SAHEL

La stratégie européenne pour le Sahel reconnalieles inextricables entre la sécurité et le
développement. Son concept d'approche globale wise intervention financiere,
economique, militaire et civile afin d’interveniads le processus de sécurisation de la région.
Sa politique se focalise sur quatre champs d’astitirs’agit du développement, de la bonne
gouvernance, de l'action diplomatique et de la éoafion, ainsi que de I'Etat de droit
(ROUPPERT 2014). Si 'UE fait de ces quatre chahepsprincipaux piliers de sa politique
sécuritaire dans le Sahel, c’est parce qu’elle meeen compte le fait que la sécurité et le
développement sont indissociables dans cette régimsi, la question sécuritaire du Sahel
étant indissociable de la question du développeneestratégie établie par les Etats membres

de I'Organisation européenne semble étre en phaseles réalités de terrain.

Toutefois, force est de reconnaitre que cetteé&gmtest une stratégie ambitieuse qui peut
générer des déceptions si les résultats obtengsmigras en phase avec les attentes initiales
(ROUPPERT, 2014). Cependant, tout dépend de la eriseeuvre de la stratégie et de
I'efficacité de collaboration entre 'UE et les gag acteurs intervenant aussi dans le processus
de sécurisation de la région. Vue tous les domajué&sdle englobe, mettre en place une telle
stratégie nécessite une collaboration avec lesiectocaux et internationaux. Ainsi, avec le
volet aide développement au coeur de sa stratégieolitique sécuritaire de I'UE pour la
région du Sahel peut-elle étre percue comme unéqoua complémentaire par rapport aux
stratégies militaires menées par d’autres actemtervienant aussi dans le processus de

sécurisation de la région ?

Il. SECURISATION DE LA REGION DU SAHEL : L'UE ET LAFRA NCE,
DEUX POLITIQUES SECURITAIRES PARALLELES

Dans le processus de sécurisation du Sahel, erdplli§E plusieurs acteurs extérieurs tels

gue les pays tiers dont la France, des puissantasationales telles que les Etats Unis, des
organisations intergouvernementales telles queidtuifricaine etc., prennent aussi part au

processus de sécurisation de la région. Vue laiphaite des acteurs intervenant dans le

processus de sécurisation de la région, 'UE seueé ainsi dans une zone de forte

interaction entre diverses acteurs extérieurs. Qig®, la politique sécuritaire menée par

France peut étre percue comme une politique pbraléelle menée par I'UE.

32



Dans un monde marqué par la concurrence, 'UEd&#ndre ses valeurs et ses préférences,
mais elle peut aussi faire preuve de générositBaite au développement. Ces deux aspectes
intérieurs et extérieurs vont permettre de la defet de la positionner sur la scene
internationale. Cependant, méme si I'UE n’a paenall la dégradation de la situation
sécuritaire de la région du Sahel pour intervedaiErance en tant que puissance historique de
la zone, I'a toutefois précédée dans le processusédurisation de la région. Ainsi, la
guestion est de savoir si la politigue menée pE lest-elle cohérente et complémentaire vis-

a-vis de la politique menée par la France ?

En effet, étant une puissance historique de loméda France s’est militairement engagée
dans le processus de sécurisation de la région HBABJZ, 2013). Face a I'approche de la
stratégie francaise focalisée sur le volet midaila stratégie de 'UE se veut globale et
complémentaire. Le principe de la stratégie de I'€HE baseé sur le fait que la sécurité et le
développement sont indissociables. Donc, mémeysaitles actions militaires menées par la
France et d’autres acteurs intervenant dans leepsos de sécurisation de la région, il est
nécessaire de les accompagner par des programaids du développement ainsi par des
programmes de renforcement de capacités milita@fes de maximiser le succés des
stratégies de sécurisation de la région. Et dast ce contexte que l'aide au développement
de 'UE peut étre considérée comme une politiquapiémentaire vis-a-vis des politiques de
sécurisation menées par autres acteurs tels derat@e dans le processus de sécurisation du
Sahel.

Ainsi, méme si la France a devancé I'UE dans lecgssus de stabilisation du Sahel,
I'Organisation européenne n’'a pas laissé un ses p@ynbres aller seul sur le terrain. La plus
part des politiques sécuritaires de I'UE sont deltigues complémentaires des actions
francaises dans le Sahel. Par exemple au Mali,régramme mené par 'UE sur le
renforcement de capacité et de I'équipement des$oarmées, a permis aux Forces armées
maliennes d’étre mieux préparer a faire face a émave terroriste. Ce qui facilite leur
collaboration avec la troupe francaise de I'opératerval sur le terrain. Cela démontre que
la politique de I'UE et celle de la France danprhecessus de stabilisation du Sahel, ne sont
pas des politiques opposées ou concurrentes maidt ptles politiques paralléles et

complémentaires au niveau opérationnel.
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1. L'UE ET LES ETATS UNIS, DEUX POLITIQUES SECURITAIRE S
COMPLEMENTAIRES DANS LA REGION DU SAHEL

La politique américaine du Sahel tourne autour elexdorincipaux axes ; la sécurité avec la
lutte contre le terrorisme et I'économie avec lalitipme énergétique (le pétrole)
(BAGHZOUZ, 2013). Comme I'UE, dans leur politiquécsritaire du Sahel, les Etats Unis
aussi ont une approche globale qui combine sécetrii@veloppement (BAGHZOUZ, 2013).
Mais contrairement a 'UE, Washington oriente phas intervention vers le volet militaire
afin de freiner I'expansion de I'idéologie djihaidislans la région. Toutefois, cela ne veut pas
dire que les Etats Unis sont moins intéresses@ablissement de coopérations économiques
avec les pays du Sahel. Washington a aussi maegpiétéréts économiques et stratégiques
par la multiplication d’initiative dans le sectede I'économie et de la politique. Ces
différentes initiatives constituent des politiquesralleles avec les politiques sécuritaires

menées par I'UE dans la région.

Cependant, dans le processus de sécurisation dmitan du Sahel, il y a un manque de
coordination entre les actions américaines etellgopéennes. Ce qui remet en question les
dispositifs de surveillance, de renseignement igtetvention mis en place par 'UE et les
Etats Unis (BAGHZOUZ, 2013). Etant donné qu'’ils sengagés sur d’autres terrains en lrak,
en Afghanistan etc., comparée a l'intervention’d&] les Etats Unis semblent hésitants dans
leur intervention au Sahel. Ce qui fait que la ené® américaine au Sahel peine a se
renforcer mais néanmoins tente de s’adapter. Taistefette présence américaine n’est pas
rivale de lintervention européenne comme le témeides différents mécanismes de
collaboration et de coordination mis en place pardeux puissances. La présence américaine
est ainsi vue comme un atout pour les européetes.pEfmet a plus de collaboration et de
coordination entre 'UE et Washington afin de fdmee aux menaces communes d’insécurité

dans la région du Sahel.

C'est dans ce contexte de collaboration que latioréad’un cadre de dialogue, de

concertation et de coordination entre les europétries américaines ont permis le bon
fonctionnement des mécanismes et stratégies deis@mn mis en place par les deux
puissances. Pour faire face a la situation séaaithu Sahel, 'UE et les Etats Unis tentent
d’établir des stratégies avec un objectif commur@nid si il est vrai qu’ils sont intéréts

politiques, économiques et stratégiques différemnssa-vis de cette région, force est de
reconnaitre qu'ils s’efforcent d’adopter des pglie complémentaires et non des politiques
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concurrentielles. Ainsi, ils conjuguent leurs effoafin d’établir des actions complémentaires

et coordonnées pour la sécurisation de la régiobadhel.

V. L’'UE ET L’'UNION AFRICAINE, UN PARTENARIAT POUR LA
SECURITE DU SAHEL

La politique de I'Union Africaine dans la région @&ahel est centrée sur trois axes; la
gouvernance, la sécurité et le développement (LDA4P La paix et la sécurité étant les
conditions nécessaires au développement durabld,dccorde une attention particuliere a la
prévention, a la gestion et a la résolution de ldosfi Afrique de facon générale, et dans la
région du Sahel en particulier. CEuvré pour la §itgtion de cette région fait parti des projets
phares de 'UA pendant ces deux dernieres décenhilesi, pour mener a bien ces différent
politiques sécuritaires dans cette région, 'UA nauer des partenariat avec des acteurs
extérieurs tels I'Union européenne qui est fortemengagée dans la politigue de
renforcement de capacité de I'Architecture Afrieade la Paix et de la Sécurité (APSA) (UA,
2014). Les programmes de renforcement de capacdéades par 'UE ont permis a TAPSA
d'une part daccroitre ses performances et daytet de renforcer son efficacité
opérationnelle. L’APSA a été créée par I'Union @adime en vue d’apporter une réponse
structurelle a long terme aux défis de la paixetadsécurité en Afrique (MUSILA, 2015).
Donc la politigue de I'UE, qui octroie un soutignancier et matériel a ’APSA, apporte une

touche complémentaire a la politique sécuritairéldé& dans le Sahel.

A travers différents mécanismes d’appui, 'UE sagg a accompagner la politique
sécuritaire de I'Union africaine au Sahel. Ain§lIEE apporte son aide financiére et logistique
a différents programmes de I'UA dans région du Sdb@ns la gestion et le déploiement de
la FAA (Force Africaine d'Attente), I'UE contribué la politique de formation des
contingents (UA, 2014). A cela s’ajoute son sout@nstique au programme FAA afin qu'il
puisse répondre aux besoins immédiats et a lontetarla question sécuritaire en Afrique en

général et au Sahel en particulier.

Ainsi, grace au soutien de I'UE, I'Union africai@epu mettre a I'épreuve et en action les
initiatives collectives africaines en matiere deusd#é (MUSILA, 2015). Les différents

programmes de 'UA constituent un terrain de coapén au développement permettant a
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'UE de mettre en place ses mécanismes et stratégmuritaires afin de soutenir la paix et la

sécurité dans le Sahel.

Ainsi, dans le processus de sécurisation de laomédu Sahel, la politique sécuritaire de

I'Union européenne se veut une politigue complémiemtvis-a-vis des politiques menées par
la France, les Etats Unis et I'Union Africaine. Adiant une approche globale qui combine
sécurité et développement, 'UE apporte une toucbmplémentaire au processus de
sécurisation de la région du Sahel. Dans sa paditgcuritaire du Sahel, 'UE met un accent
particulier sur le soutien des stratégies et pplés des acteurs régionaux et internationaux
intervenants dans la stabilisation de la régio@rlyanisation européenne porte une attention
particuliere aux mécanismes de coordination, dialgotation et de partage de renseignement
entre acteurs intervenants pour la paix et la #écde cette région. Avec chacun de ces
acteurs, 'UE établit des approches différentesrséé domaine d’intervention de chacun

d’entre eux. Elle a ainsi établi une politique gei veut complémentaires par rapport aux
politiques menées par les acteurs tels que la €rdes Etats Unis et I'Union africaine.

Cependant, méme s'il y a quelques disfonctionnesnantés dans la mise en ceuvre de la
politique européenne dans le Sahel, force est rextva que la politique sécuritaire de 'UE

en tant que politique complémentaire vis-a-vis dafres politiques, répond aux besoins

immédiats et a long terme des question sécuritdeda région du Sahel.
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CONCLUSION GENERALE

L’intervention de 'UE dans le processus de séatios du Sahel affirme I'engagement
européen dans la prévention et la gestion de toafli dela des frontieres européennes. Cette
intervention marque une évolution de la politigiragere européenne avec comme objectif
devenir un acteur a part entiere dans la prévend@brgestion de conflits au niveau
international. Cependant, dans ce travail consadii@tervention de 'UE dans le processus
de sécurisation du Sahel, notre revue de littéeahous a permis de voir I'Organisation
européenne comme un acteur a part entiere de tee soéernationale (DEKERCHOVE,
WEYEMBERGH, 2003). Bien qu’elle soit un acteur néfatique, les internationalistes ont
reconnu a I'UE le statut d’acteur a part entielsdene internationale qui intervienne dans la
coopération internationale ainsi que dans la priwenet la gestion des conflits hors

frontieéres européennes.

Pour ce qui est de l'analyse de la question sé&iwitau Sahel, cela nous a permis de
conclure que la région se trouve dans un complégemal de sécurité. En se basant sur
'approche de Barry Buzan sur le complexe régialgasécurité, nous avons pu démontrer que
les questions sécuritaires des Etats du Sahelligast de telle sorte que toute stratégie de
sécurisation doit étre élaborée au niveau régi(BIdZAN, 1991). La position géographique

et géopolitique du Sahel a fait de la région urezmes les plus vulnérables au monde avec
un niveau éleveé d’'insécurité qui menace touted#oré C’est dans ce contexte que, 'UE dans
son intervention dans le processus de sécurisdgda région, établit des plans d’action au

niveau régional tout tenant compte de la dimenségionale de la menace.

Ainsi, étant donné que les interventions de I'UEtsfocalisées sur le volet aide au
développement économique, nous avons vue 'UE conmmsoft power. Et son intervention
au Sahel en est une illustration car I'OrganisatEuropéenne a misé sur l'aide au
développement dans le processus de stabilisatiacettie région en conflit militaire. Notre
analyse de l'intervention de 'UE dans la sécurisate cette zone nous a donc permis de
confirmer le statut de soft power de 'UE sur l&rse internationale. Cependant, bien que
'aide au développement économique soit un mailioportant dans le processus de
sécurisation de zones en conflit militaire, il aatfpas laisser en rade les actions militaires qui
sont indispensables pour stabiliser une zone eifilitconilitaire. Au Sahel, les actions
militaires sont menées par d’autres acteurs, quinge I'UE, interviennent aussi dans le

processus de sécurisation de la région. Donc dsapmé analyse de ces actions militaires par
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rapport a la politique sécuritaire de 'UE, nousms donc conclue que la politique sécuritaire
menée par 'UE est une politique complémentaireavigs de celles menées par les autres
acteurs. Avec ses trois missions civiles (UECAP eNigeUTM Mali et EUCAP Mali)
focalisées sur le renforcement des capacités mgitales pays de la région, et ses différentes
actions d’aide au développement économique, laiqudé sécuritaire de 'UE se veut une
politique complémentaire vis-a-vis de celle menée Ips Etats Unis, la France ainsi que
I'Union africaine. Donc la stratégie européenneshig concurrentielle, ni opposée a celle des

autres acteurs, mais plutdét complémentaire

L’instabilité politique et militaire constitue urtes principales entraves au développement du
continent africain. Ce qui fait que mettre de l@a@u développement au cceur d’'une stratégie
de sécurisation peut s’avere rentable et bénéfigue le succes des processus de stabilisation
de zones en conflit militaire en Afrique. L’'UE, dason intervention dans le processus de
sécurisation du Sahel, ensemble bien comprendrenlentre la sécurité et le développement
en misant sur l'aide au développement afin d’amgoda part de contribution dans la
stabilisation de cette région en conflit militaiéme si I'insécurité dans le Sahel ne menace
pas directement la sécurité et les intéréts de RS que de ses Etats membres, il n'est pas
étonnant que I'Organisation européenne s’engageéeavenir a titre humanitaire, stratégique
et politique dans le processus de sécurisatiom dégion du Sahel. Et ceci s’explique par le
fait que nous vivons dans un monde globalisé etlegiguestions sécuritaires sont devenues
des questions internationales avec l'implicatioracteurs extérieures eétatiques ou non

étatiques dans les processus de stabilisationrieearo conflits.

Au Sahel, les questions sécuritaires sont indiabbes de celles du développement. Et ce lien
étroit entre sécurité et développement justifieportance de la place qu’occupe le volet
d’aide au développement au niveau de la stratégjigédurisation établie par I'Organisation
européenne. Ainsi, avec son statut de soft povdE ke sert de la coopération, de la
diplomatie et de l'aide au développement afin detigper a la stabilisation du Sahel.
Toutefois, vue la situation sécuritaire du Sahedcaun niveau élevé de la menace dont la
région fait face, il est possible que la réaligatites projets d’aide au développement y soit
dangereuse. Par exemple au nord du Mali, la @atinsécurité dans laguelle se trouvent
les agents des projets d’aide au développementt remeause la réalisation et le sucées des
projets de I'UE dans cette zone (EEAS, 2016). A c&hjoute des problémes de coordination
politique au niveau régional. Coordonner un prajet développement au niveau régional

nécessite une collaboration politique des Etala dégion. Mais au Sahel, de la part des Etats
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de la région, il y a une différence de perceptien dolutions liées a la sécurité de la région
(EEAS, 2016). Une situation qui compromet la criitibet I'efficacité des projets d’aide au
développement de I'UE tels que 'UECAP, TUETM etc.

La réalisation de ces différents projets rencodas problemes de coordination politique au
niveau des Etats car méme si ces projets ont iege slans I'un des Etats de la région il faut
reconnaitre que leurs objectifs sont autant natimngue régionaux dans le processus de
sécurisation du Sahel. Ainsi, méme si 'UE et segsEmembres ont déja affecté ou attribué
un budget de 650 millions ’EURO (EEAS, 2016) astetégie de stabilisation du Sahel,
force est de constater que le niveau élevé de tmoeeet manque de coordination politique
entre les Etats de la région remet en cause t@sule la stratégie européenne de sécurisation

de la région.

Donc, afin de réaliser ses objectifs, I'Organisatieuropéenne doit créer ou renforcer la
capacité de coordination politique et stratégiguigecles Etats du Sahel ainsi que les autres
acteurs intervenant dans le processus de sécanisdé la région. Et pour cela, elle doit
intégrer I'appropriation africaine, c'est-a-dire’alle doit travailler en étroite collaboration
avec I'UA et la CEDAO. Ces organisations peuvemtsdister dans I'élaboration d’un
mécanisme de coordination politique entre les Etltsla région. Ce qui peut renforcer
I'efficacité de ses plans d’action établis pourskécurisation du Sahel car les obstacles
rencontrés par la stratégie européenne sont plaspdeblemes de coordination que des

problemes de fond.
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