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Chapitre I. Introduction

Le sujet que nous avons choisi d’aborder n‘est pas nouveau, au contraire, mais constitue
sans nul doute une problématique majeure grevant le systéme assurantiel : la fraude. Cette
thématique nous parait d’autant plus intéressante a aborder que le terrain dans lequel on la
retrouve est fertile. En effet, qu’il s'agisse d’assurance obligatoire ou non, de police couvrant
des dommages matériels ou corporels, des contrats d’assurance de la responsabilité civile ou
de la protection juridique notamment, s'adjuger les services d‘un assureur dans le but de

couvrir un risque, quel qu'il soit, semble désormais incontournable.

Si I'assurance est un bon moyen de se prémunir contre I'aléa, elle constitue pour certains
une source d’enrichissement qui, par le truchement de diverses manceuvres, envisagées
parfois dés avant I'entame des relations contractuelles avec l'assureur, permet I'obtention
d’avantages indus. Ainsi que nous le verrons, ces pratiques, usitées par toutes les couches
sociales, et touchant tous les secteurs de l'assurance, engendreraient en Belgique des
débours se montant a des sommes estimées entre 330 et 360 millions d’euros par an, cela
représentant 5 a 10 pour cent des indemnités versées aux assurés!. Suivant ces chiffres, une
famille moyenne débourserait donc 150 euros de plus que ce qu’il lui serait demandé si le
co(t de la fraude ne devait pas étre répercuté sur les primes?,

Dans cette étude, nous nous proposons de réaliser une synthése de ce qu’est la fraude a
I'assurance, nous limitant a ses aspects civils, axant nos développements sur la loi de 2014
relative aux assurances®. Aprés nous étre intéressés au concept méme de la fraude, nous
I'envisagerons a la fois sous I'angle précontractuel - entendons ici la période antérieure a la
prise d'effet du contrat -, et contractuel, évoquant non seulement les cas de fraude possibles,
mais également leurs sanctions au regard de la loi de 2014, ainsi que les éléments de preuve
que requiert la mise en ceuvre de ces derniéres. Nous cléturerons notre étude par un point
qu'il nous parait difficile de contourner, tant il a une place de choix dans la - quelques fois -

laborieuse démonstration de la fraude par I'assureur : le recours au détective privé.

Au fil de ces développements, nous pourrons nous interroger sur la pertinence d'un systéme
se devant de lutter contre ce qui semble étre, au vu des chiffres qu’il représente et de sa

diffusion dans toutes les couches sociales, un fléau bien difficile a juguler.

1 D. WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 2 ; J. ChAaRBONNIER, « Chapitre 4. La fraude & 'assurance »,
in L'assurance du risque automobile, Bruxelles, Larcier, 2012, p. 179.

2 D. WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 2

3 Loi du 4 avril 2014 relative aux assurances, M.B., 30 avril 2014, p. 35487.



Chapitre II. L’évolution du concept de « fraude a I'assurance »

Bien que le concept de transfert du risque d'un assuré vers un assureur apparut dans le
courant du 148™me sigcle, c'est bien vers le 168 et 17¢™¢ siécle que le domaine des assurances
connut un véritable essor : de la croissance des échanges extérieurs, et de la volonté des
marchands de protéger leur revenus des dangers que constitue le commerce maritime

émergea l'assurance sous sa forme moderne?.

Les contrats d'assurances se multipliant, et la pratique devenant de plus en plus répandue,
il apparait alors comme une nécessité de réglementer plus spécifiquement la matiére, et ce
faisant, de mettre notamment l'accent sur I'une des problématique gangrénant déja celle-ci :
la fraude®. En effet, les cas de surassurance volontaire, d'assurance d’un risque déja réalisé,
ou encore de sinistres intentionnels notamment ne sont pas rares, et mettent a mal les
principes de base du systeme assurantiel®. J. Charbonnier, dans une approche historique de
la fraude, reléve également que celle-ci est « aussi vieille que l'assurance elle-méme »,
évoquant quant a lui les premiers contrats d'assurances maritime et l'infraction de baraterie,
pouvant consister en la fraude du capitaine ou de I'équipage d’un navire dont I'armateur était

la victime?’.

Dans le langage commun, la définition de la fraude se veut assez large, et s’entend d’un
« comportement malhonnéte fait dans l'intention de tromper en contrevenant a la loi ou aux
réglements »8, ou encore « d'une tromperie ou falsification punie par la loi »°, L'escroquerie,
la fraude fiscale ou sociale notamment sont autant de comportements qui nous viennent a
I'esprit lorsque nous songeons a ce concept ; I'immoralité du comportement adopté, avec le
gain qu'il procure nous conduit généralement a taxer ce comportement de frauduleux. Nous
allons cependant définir, dans cette partie, les éléments que requiert un cas donné pour lui
attribuer, sur un plan plus juridique que moral, cette qualification de « fraude » dans son

acception assurantielle.

En droit civil belge, nul article de loi ne donne de définition du concept. L'on retrouve
cependant, dans une annotation anonyme d’un arrét de la Cour de cassation du 23 janvier
1968, I'évocation d'un principe général de droit qui permet de circonscrire quelque peu la

matiére ; ce principe s‘entend de la maxime désormais bien connue « Fraus omnia

4 D. WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia 2014, pp. 20 et 24.

5 Ibid, p. 21.

6 L'on parle ici des principes fondamentaux de I'aléa du risque, et des régles de probabilité utilisées pour circonscrire
au mieux les probabilités de survenance du risque assuré, ou encore du principe indemnitaire. Ibid.

7 ], CHARBONNIER, « Chapitre 4. La fraude a l'assurance », in L'assurance du risque automobile, Bruxelles, Larcier,
2012, p. 179.

8 Cette définition est donnée dans le dictionnaire Larousse.

? Dictionnaire /e Robert.



corrumpit »19. Sans développer plus avant cette derniére locution, et la controverse qu’elle
inspire parfois'!, nous nous contenterons ici de ne citer que l'une des définitions qui en est

donnée.

En effet, neuf ans plus tard, dans son arrét du 3 octobre 1997, notre plus haute Cour précisera
que « |'application du principe général de droit ‘Fraus omnia corrumpit’ présuppose
I'existence d’une fraude, impliquant la volonté malicieuse, la tromperie intentionnelle, la

déloyauté dans l'intention de nuire ou de réaliser un gain» 12,

L'on retient de cette définition que la réunion de deux conditions cumulatives est nécessaire
pour se trouver devant une fraude, au regard de ce principe général : la premiére, constituant
I’élément objectif de la fraude, a savoir I'existence d'un comportement fautif ~une action ou
une omission méconnaissant le droit d’un tiers ou d'un cocontractant-, et enfin, le fait
d’obtenir volontairement et sciemment un résultat, traduisant I’élément subjectif de celle-
ci'?, Loin d’entrainer des conséquences juridiques précisément définies, la réunion de ces
deux eléments implique cependant qu’en régle générale, le fraudeur ne puisse bénéficier de
sa tromperie ; l'application de cet adage devra donc avoir pour effet de neutraliser les

conséquences qu’aurait engendrées ce comportement!4,

Le Tribunal de Charleroi, reprenant I'adage, énonga notamment que « le principe général de
droit Fraus omnia corrumpit prohibe toute tromperie ou déloyauté dans le but de nuire ou de
réaliser un gain ; l'assuré ayant accompli des manceuvres abusives pour obtenir une carte
verte ne peut se prévaloir des fautes commises par l'intermédiaire lors de la délivrance de
celle-ci »'>, Sans énoncer le principe général dont question, I'on pourrait en percevoir
également les conditions d’applications dans un jugement du Tribunal de premiére instance
de Liege énongant que « dans le cas d'une omission intentionnelle, posée sciemment dans le
but de bénéficier de prime réduite, I'assureur est en droit de refuser son intervention » 16,

Bien qu’évoquant le terme « fraude » & de nombreuses reprises, la loi de 2014 relative aux
assurances n'est guere plus loquace lorsqu'il s'agit de le définir. Le législateur I'emploie

pourtant de fagon répétée, notamment dans la partie 4 de la loi, relative au contrat

10 Cass., 23 janvier 1968, Pas., 1968, I, p. 649.

11 Sur ce sujet, nous renvoyons notamment a : A. LENAERTS, « Le principe général du droit fraus omnia corrumpit :
une analyse de sa portée et de sa fonctlon en droit prwé belge », T.B.B.R., 2014/3, pp. 98 a 115 ; X. DIEUX,
« Développements de la maxime ‘Fraus omnia corrumpit’ dans Ia jurlsprudence de la Cour de cassatlon de
Belgique », in Actualité du droit des obligations, Bruxelles, Bruylant, 2005, pp. 125 a 154.

12 Cass., 3 octobre 1997, Pas., 1, p. 918.

13 D, Wuv‘rs « Verzekerlngsfraude burgerrechtelijke neutralisatie en strafrechtelijke beteugeling », R.W., 2013-
2014, p. 1284.

14 1bhid.

15 Civ. Charleroi, 13 juin 2014, Bull. ass., 2016/1, pp. 108 & 112,

16 Nous soulignons. Civ. Liége, 29 juin 2007, R.G.A.R., 2009, p. 14488/1.



d’assurance terrestre. C’est ainsi que l'on peut le retrouver dans les articles relatifs a
I'obligation de déclaration du risque ~ et de son aggravation - par le preneur?’, au délai de
prescription!®, & la répartition de la charge du sinistre en cas d’assurances multiples'®, a

I'engagement des parties pour ce qui a trait a la valeur agréée de la chose assuree?®?1,

Faute de pouvoir obtenir plus d’éclaircissement sur cette notion dans la loi, c’est bien dans la
doctrine récente, et particulierement dans les travaux de D. Wuyts, que nous pouvons nous
pencher pour trouver une définition habillant fidélement la notion de toutes ses spécificités.
Pour cet auteur, ayant d‘ailleurs étudié le sujet sous de plus larges perspectives??, la fraude
a l'assurance s'entend d’« une forme de mauvaise foi qui implique la malhonnéteté envers
I'assureur et/ou la tromperie délibérée de celui-ci, tant dans une relation contractuelle que
précontractuelle, afin d’obtenir un avantage auquel il n‘aurait pas droit sur la base des

conditions du contrat et/ou des dispositions légales pertinentes » 23,

Avant de s’intéresser aux différents types de fraude dans le chapitre qui suit, nous allons
traiter plus précisément des deux points repris dans cette définition, abordant

successivement I'élément matériel de la fraude, et I'élément intentionnel de celle-ci.
Section 1. L'élément matériel

Cet élément se rapporte a la premiére partie de la définition donnée, et s'apparente a
I'élément objectif du principe général de droit Fraus omnia corrumpit. En effet, il importera
tout d’abord de constater dans le chef du fraudeur un certain comportement positif, se

traduisant par une action ou une omission intentionnelle.

Ce comportement devra en outre, ainsi que cela s'en déduit de sa conséquence - a savoir
obtenir un avantage indu -, consister en la violation d’'une norme juridique, sans égard a sa
nature d’ordre public, de régle impérative, ou de régle contractuelle que l'article 1134 C. civ.
commanderait aux parties de respecter?4. Il importe donc peu, lorsque I'on s’intéresse a cet
élément matériel de la fraude, de déterminer le type de regle ayant été volontairement
méconnue. Cela a I'avantage de la facilité, des lors que la loi de 2014 relative aux assurances

contient non seulement des régles impératives - le principe étant d‘ailleurs énoncé a l'article

17 Loi du 4 avril 2014 relative aux assurances, art. 58, al. 2, et 81, § 3, al. 1*, ¢), M.B., 30 avril 2014, pp. 3550 et
35512 (ci-aprés : Loi de 2014).

18 |Loi de 2014, art. 88, § 1°, al. 2, et § 3.

19 Ibid, art. 99, § 1¢.

20 Ibid, art. 109, al. 1°,

21 |e terme « fraude » est également repris dans les articles 190, 203, 208 de la loi de 2014, énongant les régles
applicables en matiére d‘assurances de personnes, ainsi que dans les articles 235 et 244 de la méme loi,
s'intéressant aux assurances autres que celles visées dans la partie 4 de la loi.

22 Nous évoquons ici son ouvrage Verzekeringsfraude, précédemment référenceé.

23 Nous traduisons ce passage de l'article : D. WuyTs, « Verzekeringsfraude: burgerrechtelijke neutralisatie en
strafrechtelijke beteugeling », R.W., 2013-2014, p. 1285.

24 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 165.
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56 de cette loi pour ce qui a trait au contrat d’assurance terrestre -, mais également des
regles d’ordre public, et permet I'élaboration de dispositions conventionnelles - le caractére

impératif s’entendant « sauf convention contraire » 25,

La violation dont question devra se distinguer par son caractére malhonnéte ; c’est bien la
mauvaise foi dans ces agissements ou ces omissions qui marquera la frontiére entre la fraude
et le comportement fautif mais « moralement sain » du débiteur de l'obligation violée. Le
principe de bonne foi est en effet au coeur de la relation entre l'assureur et l'assure, et
s'impose tant a la premiére qu'a la seconde de ces parties?®. S'il est au cceur de la matiére,
c’est parce qu'il permet, en plus des techniques mises en place pour ce faire, le maintien de
I’équilibre contractuel essentiel en matiére d'assurance. Ainsi que le reléve J.-L. Fagnart, « la
condition de I'équilibre dépend de la bonne foi et de la loyauté des parties »27 ; B. Dubuisson
indique également que « le contrat fait naitre des relations qui sont marquées par la confiance
et la bonne foi »?8, L'on peut également lire dans la jurisprudence des juridictions de fond
que « le contrat étant fondé sur la confiance réciproque des parties, I'assureur doit pouvoir

se fier a la bonne foi et aux déclarations du souscripteur »2°,

L'on comprend dés lors que les sanctions soient bien plus sévéres en cas de méconnaissance
intentionnelle de certaines obligations. Le cas de la déclaration inexacte du risque par le
preneur lors de la souscription du contrat en est I'un des exemples : une déclaration
intentionnellement erronée du preneur lui en coltera potentiellement, ainsi que nous le

développerons plus loin, bien plus cher qu’une inexactitude non intentionnelle.

Enfin, il faut encore que cette mauvaise foi soit dirigée contre I'assureur, et qu’elle soit guidée
par une volonté particuliere ; par cet élément intentionnel, I'acte ou I'omission peut alors se

muer en véritable fraude.

Section 2. L'élément intentionnel

Nous évoquions plus haut I'arrét rendu par la Cour de cassation en 1997, lequel énonce
pour rappel que la fraude, au sens de I'adage « Fraus omnia corrumpit » implique l'intention

de nuire ou de réaliser un gain.

Dans le cadre de l'assurance, cet élément intentionnel peut étre d’autant plus circonscrit ;

dans la définition donnée par D. Wuyts, il ressort que cela consisterait en la volonté d’obtenir

> M. FONTAINE, Droit des assurances, Larcier, 2016, pp. 95 et 96.

26 ].-L. FAGNART, « Les principes du droit de I'assurance : Liberté - Egalité - Fraternité », D.B.F., 2005/1, p. 31.
27 Ibid.

28 B. DUBUISSON, « Secrets, mensonges et confidences - Conclusions », Rev. dr. U.L.B., 2000/21, p. 336.

29 Liége, 20 décembre 2016, R.G.A.R., 2017, p. 15420/1.



un avantage indu, eu égard aux conditions contractuelles ou aux régles légales applicables

en la matiére3°,

Nous estimons que cet avantage peut profiter tant au fraudeur lui-méme qu’a un tiers que
cette personne souhaiterait gratifier. Il est ainsi des cas dans lesquels les agissements
malhonnétes d’un assuré pourraient tendre a procurer un avantage indu a un proche parent,
par exemple3!, En effet, le caractére frauduleux d’un acte ne saurait étre annihilé en fonction

de la poche dans laquelle tomberait le bénéfice de cet acte3?,

Ces prémisses énoncées, nous allons maintenant pouvoir nous intéresser aux différents types

de fraudes a I'assurance et aux sanctions civiles qu’elles peuvent entrainer.

Chapitre III. Les différents types de fraude a I'assurance

Ainsi que nous l'avons mentionné dans le chapitre précédent, les occasions d'obtenir
indiment un avantage au détriment de l'assureur jalonnent toute la vie du contrat
d'assurance, cela de la déclaration initiale du risque a assurer, jusqu‘a la réalisation de celui-

ci.

Tant dans la période précontractuelle - nous entendons ici les étapes du processus
contractuel qui précédent la mise en vigueur de la police d"assurance - que durant la vie du
contrat en tant que tel, des cas de fraude peuvent donc survenir. Pour la plupart, ils seront
mis au jour apreés sinistre, suite au constat que dressera l'assureur ou a l'enquéte que celui-
ci aura diligentée. Des sanctions spécifiques énoncées dans la loi de 2014 relatives aux
assurances pourront alors étre appliquées.

Nous verrons, dans les points suivants, quels sont ces différents cas de fraude

(pré-)contractuelles, et en quoi consistent les sanctions - civiles - y afférentes.

Section 1. La fraude en matiére précontractuelle

La police d’assurance n’existe pas encore, les rapports entre les différentes parties a ce
contrat en devenir n’en sont qu’a leurs premiers balbutiements, et pourtant... L'idée de tirer
bénéfice indu de ce rapport contractuel pourrait déja se trouver en germe dans les pensées

du preneur. J. Charbonnier I'indiquait également : s'il est une période cruciale lors de laquelle

30 D, Wuyts, « Verzekeringsfraude: burgerrechtelijke neutralisatie en strafrechtelijke beteugeling », R.W., 2013-
2014, p. 1285.

31 Imaginons I'hypothése d‘une famille ayant souscrit un contrat d‘assurance responsabilité civile familiale. Une
fausse déclaration de sinistre pourrait notamment permettre de voir un proche indemnisé pour un dommage
qu'il se serait lui-méme causé, dés lors que ladite déclaration mentionnerait que I'enfant de la famille assurée a
fautivement causé ce dommage.

32 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersenti, 2014, p. 146.
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la fraude peut survenir, c’est bien celle de la souscription du contrat33,

A ce moment, trois cas de figure peuvent étre distingués. Nous développerons donc
successivement : I'omission intentionnelle lors de la souscription du contrat, la surassurance

de mauvaise foi, et enfin I'assurance d’un risque déja réalisé.

Sous-section 1. L’omission intentionnelle a la souscription du contrat

§1. Principe

Dans la loi de 2014 relative aux assurances, et plus précisément dans la partie consacrée
au contrat d‘assurance terrestre en général, se trouve le principe de la déclaration exacte du

risque, que l'article 58 de la loi érige en obligation. L'on peut lire que « le preneur d'assurance

a l'obligation de déclarer exactement, lors de la conclusion du contrat, toutes les
circonstances connues de |ui et gu'il doit raisonnablement considérer comme constituant pour

I'assureur des éléments d'appréciation du risque »34, Le législateur tempére cette obligation,

précisant que le preneur « ne doit pas déclarer a l'assureur les circonstances déja connues

de celui-ci ou que celui-ci devrait raisonnablement connaitre ».

L'on comprend que cette obligation est essentielle, dés lors qu’elle va considérablement
influencer I'assureur quant a sa décision de refuser le risque, ou de le prendre en couverture,
moyennant le versement d'une prime plus ou moins élevée.

Avant de s'intéresser au caractére intentionnel de I'omission, et a la sanction qui en découle,

nous allons aborder plus précisément le principe énoncé, et en détailler la teneur.

La Cour de cassation a pu préciser qu’en cas de prise d'effet du contrat antérieure a sa
conclusion, il n"était pas dérogé a cette obligation, de sorte que I'ensemble des circonstances
relevant de I'article 58, nées entre ces deux périodes, devaient également étre portées a la

connaissance de l'assureur3,

Bien que ce dernier se doive également de s’'informer sur le risque dont question, ou de
prendre en considération ce qu'il connait déja de la situation afin d’apprécier ce risque - point

que nous n‘aborderons cependant pas dans le cadre de ce travail®® -, c’est bien sur les épaules

33 ). CHARBONNIER, « Chapitre 4. La fraude a l'assurance », in L‘assurance du risque automobile, Bruxelles, Larcier,
2012, p. 181.

34 Loi de 2014, art. 58, al. 1°,

35 Cass., 16 novembre 2001, J.L.M.B., 2002, p. 1211.

% Cela se déduit particulierement de I'article 58 de la loi de 2014, qui précise que I'assuré « ne doit pas déclarer a
I'assureur les circonstances déja connues de celui-ci ou que celui-ci devrait raisonnablement connaitre ». La Cour
de cassation a également pu préciser que |'assureur tenant pour importante une circonstance que le preneur ne
serait pas tenu de déclarer, eu égard a I'article 58, ne pouvait rester passif et devait s’informer sur cette derniére.

11



du preneur que repose la délicate mission de déclarer exactement ce qu'il souhaite voir

couvrir par l'assureur.

1.2. « Les circonstances connues de lui »

Les circonstances devant étre déclarées sont uniquement celles qui sont connues du
preneur ; il ne pourra donc lui étre fait reproche de ne pas avoir porté a la connaissance de
I'assureur un élément qu’il ne connaissait pas ou qu'il aurait raisonnablement d(i connaitre’,
Ceci est bien différent du régime instauré sous I'empire de |'article 9 de la loi du 11 juin 1874
- remplacé ensuite par celui de la loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre,
soit I'équivalent de I'article 58 dont question -, lequel sanctionnait pareillement la réticence
intentionnelle et I'ignorance illégitime de I'assuré?®,

Cette précision établie, I'on comprend qu'il puisse étre mal aisé pour |'assureur de faire
application de cette disposition, et d'invoquer la fraude a la souscription dans le chef du
preneur ; en effet, il s'agirait de faire la preuve de la connaissance effective d'une
circonstance ayant influencé I'appréciation du risque, et non plus seulement d’établir que

cette circonstance eu d( étre connue par le preneur,

Si nous admettons qu‘une sanction aussi sévere que la nullité du contrat - et la conservation
des primes échues par l'assureur - eut été mal venue dans les cas de méconnaissance
légitime du preneur, nous pensons que celle-ci aurait parfaitement trouvé sa place dans les
hypothéses d’ignorance illégitime de celui-ci. Ainsi que le note B. Dubuisson, une solution
autre que celle défendue par notre plus haute Cour aurait pu étre de comprendre l'article 58
comme n’‘impliquant pas du preneur qu'il déclare ce qu'il ignore, sans pour autant empécher
le juge « d'assimiler a une connaissance effective du preneur, I'ignorance illégitime »3°, Il
nous semble que cette solution aurait été d'autant plus cohérente que I'hypothése de
I'ignorance illégitime semble étre relevée, et sanctionnée plus lourdement en cas d’omission
non intentionnelle. Dans cette derniére hypothése, si I'omission « peut étre reprochée au
preneur d'assurance et si un sinistre survient avant que la modification du contrat ou la
résiliation ait pris effet, I'assureur n'est tenu de fournir une prestation que selon le rapport
entre la prime payée et la prime que le preneur d'assurance aurait di payer s'il avait
régulierement déclaré le risque », alors que l'assureur est tenu a l'intégralité de sa prestation

si cette omission ne peut étre « reprochée au preneur d'assurance »4°,

Voir Cass, 18 février 2002, J.T., 2002, p. 322.
37 C. PaRrIS, « La déclaration du risque dans les assurances de dommages » in Actualités en droit des assurances,
Bruxelles, Larcier, 2014, p. 51. Cela est confirmé par Cass., 27 avril 2018, J.L.M.B., 2018, p. 1999.
38 B, DUBUISSON, « L'on n'est pas censé savoir ce que I'on ne peut légitimement ignorer... », J.L.M.B., 2018, p. 2001.
39 Ibid, p. 2002.
40 Loi de 2014, art. 60, §§ 2 et 3.
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La Chambre des représentants précise d'ailleurs dans son examen de |‘article 7 traitant de
I'omission non intentionnelle — actuel article 60, § 4 de la loi de 2014 - que le projet de loi
se veut opérer une distinction selon que I'omission peut ou non étre reprochée au preneur
d’assurance - ou a l'assureur -, ajoutant que « de maniéere générale, il faut comprendre que
I'ignorance peut étre reprochée a une partie si elle s'est rendue coupable d'une faute ‘in
abstracto’, autrement dit si elle n'a pas agi en bon pére de famille »%%, Or, si I'on congoit que
I'ignorance illégitime puisse étre prise en considération dans le cadre d’'une omission non
intentionnelle, nous estimons que le méme raisonnement devrait trouver a s‘appliquer dans

les cas intentionnels,

Il s’agit ici d'une précision importante permettant de circonscrire I'obligation imposée au
preneur, en ciblant le type d’informations qui devraient étre délivrées lors de la souscription.
Cependant, cette précision entraine une difficulté a laquelle le preneur pourrait se heurter :
celle de savoir quels sont précisément ces circonstances qui, aux yeux de l'assureur,

constituent des éléments d'appréciation du risque.

L'on note en pratique que l'assureur utilisera le plus souvent un questionnaire a l'adresse du
candidat preneur, ce qui permettra de déterminer avec plus d'aisance les éléments considérés
comme pouvant influencer l'appréciation du risque??. En effet, « lorsque l'assureur remet un
questionnaire dans lequel sont posées diverses questions précises, il faut présumer que la
réponse a toutes ces questions présente aux yeux de l'assureur une importance pour
I'appréciation du risque »*3, Ainsi, dans le cadre d’une police d'assurance habitation, frappée
de nullité suite a une erreur dans la déclaration, il a été jugé que « I'appelant ne pouvait
ignorer que ses réponses au questionnaire constituaient des éléments d'appréciation du
risque étant donné que les questions posées dans la proposition d'assurance étaient claires
et indiquaient expressément le coefficient qui serait appliqué en fonction du nombre de

pieces »*, autrement dit, que de ses réponses dépendrait le montant de la prime.

Nonobstant le recours a ce questionnaire, le principe reste bien celui de la déclaration
spontanée de l'assuré, et l'initiative lui revient de porter a la connaissance de |'assureur des

éléments importants qui ne feraient pas directement I'objet d’'une question spécifique dans

41 projet de loi sur le contrat d’assurance terrestre, Exposé des motifs, Doc. parl., Ch. repr., sess. ord. 1990-1991,
n° 1586/1, pp. 18 et 19.
42 M. HAULOTTE, « Questions et réponses : les obligations du preneur lors de la conclusion du contrat d'assurances »,
For. ass., 2008, p. 137.
43 Mons, 6 octobre 2016, R.G.A.R., 2017, p. 15408/1.
44 Ibid.
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le document dont question. De ce fait, une réponse honnéte et précise a I'ensemble des
questions posées pourrait ne pas suffire a remplir I'obligation instaurée par I'article 58 de la
loi de 201445, 1l faudra nécessairement se demander, dans un second temps, si cette
omission était intentionnelle dans le chef du candidat preneur.

L'on remarque dans la jurisprudence qu’une analyse au cas par cas est souvent réalisée afin
de déterminer si I'élément non déclaré pouvait étre compris comme constituant un élément

d'appréciation du risque.

A cet égard, il a notamment été jugé dans le cas d'une police d'assurance solde restant da,
que le preneur avait commis une omission - ici, intentionnelle selon le juge car répétée a six
reprises - lorsqu’en concluant le contrat, il avait déclaré n’avoir subi aucune maladie ou
affection dans les cinq derniéres années, alors qu’'un médecin le traitait pour un état anxio-
dépressif ; le juge relevant quant a ce que le preneur connaissait sa maladie et qu'il était
« certain que cet élément [...] était un facteur d'appréciation du risque vu le type de maladie
[...] » ajoutant également que « d’ailleurs les conditions générales des polices prévoient au
titre d’exclusion des affections neuropsychiatriques et dépressions nerveuses, ce qui établit
que F. pouvait raisonnablement considérer cet élément comme étant pour la compagnie un
facteur d'appréciation du risque »4°,

Dans une autre affaire relative a une police R.C. automoteur dans laquelle les condamnations
antérieures du preneur n'avaient pas été révélées, le juge estima que « dans la mesure ou
I'enjeu des condamnations antérieures faisait I'objet de deux questions de la checklist [de
I'assureur], il n'est pas contestable qu’il s'agissait d’'un élément d'appréciation du risque [...]

ce que M. ne pouvait ignorer »47,

Le fait pour le preneur de savoir que I'dge du conducteur influence le montant de la prime, a
également permis au juge de conclure en la conscience qu’avait celui-ci de manipuler un

élément d’appréciation du risque pour |'assureur?®,

Enfin, en matiére de police incendie il a pu étre jugé, quand bien méme l'assureur ne l'eut
pas demandé expressément dans son questionnaire, que le fait d'avoir été condamné
pénalement d’une infraction relative a la législation sur la détention d’explosif était une
information permettant a I'assureur d'évaluer le risque a couvrir, et aurait donc di étre portée

a sa connaissance?,

45 C. PaRIS, « La déclaration du risque dans les assurances de dommages » in Actualités en droit des assurances,
Bruxelles, Larcier, 2014, p. 55.

46 |iége, 8 janvier 2013, n°® 2012/RG/58, http://www.stradalex.be (23 mars 2018).

47 Civ. Bruxelles, 26 mai 2014, For. ass., 2015, p. 188.

48 pol. Nivelles, 16 septembre 2002, R.G.A.R., 2003, p. 13729.

49 Anvers, 22 juin 2011, Bull. ass., 2012, p. 245.
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Nul doute que, si la place du questionnaire dans le processus de conclusion du contrat n’est
pas négligeable, il n‘en reste pas moins que le preneur ne peut s’y cantonner, et doit au

contraire en dépasser le cadre s'il I'estime nécessaire aux fins de répondre a son obligation.

§.2 Sanctions

Nous l'avions mentionné plus haut, la différence peut s'avérer étre de taille entre la

sanction d‘une omission intentionnelle et non intentionnelle.

L'article 59 de la loi de 2014 vise la premiere hypothése, prévoyant que « lorsque I'omission
ou l'inexactitude intentionnelle dans la déclaration induisent |'assureur en erreur sur les
éléments d'appréciation du risque, le contrat d'assurance est nul. Les primes échues jusqu'au
moment ou |'assureur a eu connaissance de I'omission ou de I'inexactitude intentionnelles lui

sont dues »,

Le régime de I'omission non intentionnelle est quant a lui plus favorable, et écarte la sanction
de nullité ; dans ce cas, |'assureur pourra au plus résilier le contrat s’il apporte la preuve qu'il
n'aurait pas accepté d'assurer le risque correctement déclaré®®, Cependant, en cas de sinistre
avant la modification du risque, cela peut s’avérer lourd de conséquences pour |'assuré dés
lors que son indemnisation pourrait se limiter au remboursement des primes versées
jusqu’alors, pour autant que la déclaration inexacte puisse étre reprochée au preneur
d'assurance et que « |'assureur apporte la preuve qu'il n'aurait en aucun cas assuré le risque

dont la nature réelle est révélée par le sinistre »°1,

L'article 59 précité est clair: une déclaration intentionnellement erronée du risque
entrainera la nullité du contrat, avec en sus le droit pour I'assureur de conserver I'ensemble

des primes échues jusqu’alors??,

Cette nullité, opérant avec effet rétroactif, implique que ce contrat est censé n’avoir jamais
existé®®. Dés lors, l'ensemble des prestations que l'assureur aurait fournies doivent
normalement lui étre restituées. Ce principe vaut également pour I'ensemble des indemnités

et débours qu'il n‘aurait pas eu a assumer si le contrat n’avait pas existé*.

50 Loi du 4 avril 2014, art. 60, § 1, al. 3.

51 Ibid, art. 60, § 3, al. 2.

52 M. HAULOTTE, « Questions et réponses : les obligations du preneur lors de la conclusion du contrat d'assurances »,
For. ass., 2008, p. 137.

53 Nous renvoyons pour un développement complet sur la matiére & P. WERY, Droit des obligations - Théorie générale
du droit des contrats, vol. 1, Précis de la faculté de droit de I'Université catholique de Louvain, Bruxelles, Larcier,
2011, pp. 312 a 326.

54 Cass., 25 février 2005, Pas., 2005, p. 472. Les frais d’expertise, d’enquéte et de gestion peuvent également étre
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En cas de sinistre, I'assureur pourra bien entendu refuser d’intervenir, arguant la nullité de
la police ; l'article 59 précisant que le contrat « est » nul en cas d’omission ou inexactitude
intentionnelle, celle-ci ne doit pas, dans un premier temps du moins, étre prononcée par un
juge pour s’en prévaloir®®, Si I'assuré décide d’aller en justice afin d’obtenir I'indemnisation
qu'il estime lui étre due, I'assureur devra alors introduire une demande reconventionnelle
aux fins de faire prononcer la nullité du contrat par le juge®®. L'assureur pourrait également,
en dehors de tout sinistre, exercer |'action en nullité a titre principal®’. Le délai de prescription
de cette action dérivant du contrat est de trois ans a compter du jour de la prise de
connaissance de l'omission ou de l'inexactitude intentionnelle. L'assureur pourra cependant,
passé ce délai, toujours opposer la nullité comme moyen de défense dans le cadre d'une
procédure que l'assuré intenterait a titre principal pour obtenir une indemnisation sur base
de la dite police®®.

La nullité reste une possibilité car, dés lors qu’elle vise a protéger l'assureur, ce dernier
pourrait envisager de la couvrir. Cependant « s’il entend, au contraire, se prévaloir des
manquements du preneur, il doit veiller a adopter un comportement dépourvu de toute
ambiguité »°, En effet, I'on peut relever de nombreux cas de jurisprudence dans lesquels
I'attitude de I'assureur a conduit le juge a lui refuser le bénéfice de l'article 59. Il en est
notamment ainsi « lorsque l'assureur a connaissance de la réticence ou de la fausse
déclaration et qu'il continue volontairement a exécuter le contrat »%°, ou encore lorsque celui-
ci, aprés qu'il ait pu avoir connaissance de la réticence, notifie a son assuré I'indemnisation
de la victime du sinistre, sans aucune réserve®!, De maniére générale, I'on peut donc affirmer
que « des lors qu'il connait la réticence commise, I'assureur ne peut rester dans |'expectative
mais doit clairement exprimer le refus d'indemnisation et son motif. Son silence serait
interprété comme une renonciation au droit d'invoquer la nullité, méme par voie
d'exception » %2 ; cette notification pouvant se faire par courrier®. Si la renonciation au droit
d'invoquer la nullité peut étre tacite, elle doit alors étre certaine, de sorte que le

comportement allégué ne puisse s'interpréter autrement que par la renonciation a ce droit®%,

inclus dans le dommage indemnisable, Mons, 15 mars 2000, J.L.M.B., 2001, p. 1143,

55 Nous notons cependant qu’en matiére de contrat d'assurance R.C. auto cela différe, suite a la récente réforme du
contrat-type, dés lors que « la nullité n'a aucun caractére automatique et [qu’] il appartiendra a l'assureur de
saisir le juge pour que ce dernier déclare, le cas échéant, le contrat nul » : C. VERDURE et A. CHARLIER, « Les
‘conditions minimales’ en assurance R.C. auto : quelle évolution pour l'ancien contrat-type ? », R.G.A.R., 2018,
p. 15491/3.

% C. ParIs, « La déclaration du risque dans les assurances de dommages » in Actualités en droit des assurances,
Bruxelles, Larcier, 2014, p. 64.

57 Ibid.

8 Ibid, pp. 68 et 69.

9 Ibid, p. 67.

60 pol. Nivelles, 16 septembre 2002, R.G.A.R., 2003, p. 13729.

61 Gand, 24 février 1995, arrét n°® F-19950224-6, http://juridat.be (somm.)(27 juillet 2019).

62 |iége, 29 avril 2005, R.G.A.R., 2006, p. 14165.

63 Ibid.

64 Civ. Bruxelles, 15 octobre 2003, R.G.A.R., 2005, p. 14052/2. En matiére de prime notamment, il a été jugé que
le fait pour I'assureur d’en continuer la perception, alors qu'il avait connaissance de l'inexactitude dans la
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Ainsi que nous le développerons plus loin — dans la section 3 de ce chapitre -, I'hypothése
particuliere de la répétition des indemnités versées a un usager faible de la route dans le
cadre de l'application de l'article 29bis de la loi du 21 novembre 1989 suscite cependant
quelques interrogations®, De méme, nous évoquerons un second cas de figure qui mérite
selon nous d’autres développements : I'annulation envisagée dans le cadre de polices

combinées.

§.3 Preuve

Comme cela est souvent rappelé dans la jurisprudence, il appartient a l'assureur qui
invoque larticle 59 de prouver a la fois que :

- I'élément sur lequel il n"a pas été informé était connu par le preneur ;

- qu'il constituait un facteur d’appréciation du risque ;

- que le preneur pouvait raisonnablement en avoir conscience ;

- et que celui-ci I'a délibérément induit en erreur®s,

La preuve de ces éléments par l'assureur - sur la base de I'article 1315, alinéa 2 du Code civil
et de l'article 870 du Code judiciaire®’ - pourra étre apportée par toute voie de droit®®,

Pour ce qui a trait a la connaissance effective des informations a déclarer, et au fait pour le
preneur d’avoir - en principe - conscience de I'importance de ce fait pour l'appréciation du
risque®, nous renvoyons aux développements antérieurs. Nous nous arrétons donc
brievement sur la preuve du caractére intentionnel de la déclaration erronée, ainsi que sur

le fait que cela ait eu une influence sur I'appréciation du risque par |'assureur.

3.1..La preuve du caractére intentionnel.

L'assureur doit pouvoir démontrer que le preneur a délibérément voulu le tromper sur un
élément d'appréciation du risque. Pour ce faire, I'accumulation de présomptions graves,

précises et concordantes pourra suffire a conclure en ce sens’?. Une analyse au cas par cas

déclaration du risque, mais non du caractére intentionnel de celle-ci, ne permettait pas de conclure qu'il avait
renoncer a invoquer la nullité - conclusion du jugement du 15 octobre 2003 précité - ; le fait pour I'assureur de
réclamer une prime identique aux précédentes, alors qu'il a connaissance de l'inexactitude intentionnelle serait
par contre révélateur d'une telle renonciation au droit d'invoquer la nullité ; en ce sens 1.P. Tournai, 8 janvier
2003, Bull. ass., 2006, p. 57.

Dans un troisiéme cas, le juge a considéré que percevoir ces primes par domiciliation ne constituait pas une telle
renonciation, dés lors que I'assureur avait fait connaitre clairement sa position a la suite d’un sinistre : Liége, 29
mars 2011, Bull. ass., 2011, p. 442.

55 Loi du 21 novembre 1989 relative & l'assurance obligatoire de la responsabilité en matiére de véhicules
automoteurs, M.B., 8 décembre 1989, p. 20122.

6 Voir notamment : Liége, 20 décembre 2016, J.L.M.B., 2017, p. 2021 et Liége, 8 janvier 2013, n® 2012/RG/58,
Stradalex (23 mars 2018).

67 C. jud., art 870 précise que “chacune des parties a la charge de prouver les faits qu'elle allégue » ; |‘article 1315
C. civ. énonce quant a lui que « celui qui réclame I'exécution d'une obligation, doit la prouver. Réciproquement,
celui qui se prétend libéré, doit justifier le payement ou le fait qui a produit I'extinction de son obligation ».

68 Liége, 22 octobre 2003, Bull. ass., 2004, p. 506.

59 Ce qui est déterminé eu égard a ce qu'un homme normalement prudent et diligent aurait pensé de I'information
non - correctement - transmise ; Civ. Bruxelles, 15 octobre 2003, R.G.A.R., 2005, p. 14052,

70 C. ParIs, « La déclaration du risque dans les assurances de dommages » in Actualités en droit des assurances,
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semble donc devoir s'imposer afin d'affirmer le caractére intentionnel de la fausse

déclaration.

En matiére d’assurance automobile par exemple, la Cour d'appel de Mons conclut
notamment, aprés pareille analyse, que « le caractére intentionnel de l'inexactitude résulte
notamment du fait qu'ayant subi un refus d'une autre compagnie, en l'occurrence P&V, [le
preneur] ne pouvait ignorer l'importance de l'information relative a la sinistralité
antérieure »7!, Dans le cadre d'une police habitation, le juge déduit également des
circonstances de l'espéce que le preneur n'a pu procéder qu'intentionnellement a une fausse
déclaration parce qu’« il devait connaitre I'importance de ses réponses et la nécessité de leur
exactitude, et d’autre part parce que la réponse a cette question précise [a savoir le nombre
de piéces dans I'habitation] était particulierement simple » et qu'il avait eu la faculté de la

revérifier’?,

Il s’agira ici de démontrer que l'information que le preneur a tue ou a déformée a la
conclusion du contrat a influencé l'assureur dans I'appréciation du risque, si bien que sans
cette omission ou inexactitude le contrat n‘aurait pas été conclu, ou l'aurait été sous d'autres

conditions?3,

L'assureur a ainsi valablement invoqué la nullité d'une assurance vie de type « solde restant
d( », sur la base de l'article 59, en indiquant que s'il avait eu connaissance de la tentative
de suicide de I'assuré, et de ses problémes mentaux - lesquels faisaient I'objet d’'une question
dans la proposition d’assurance - il n‘aurait pas conclu le contrat’?. Les exemples de nullité
pour ce motif sont également foison dans le cadre des polices d’assurance R.C. auto, lorsque
I'identité du conducteur principal est sciemment cachée a l'assureur’® ; dans un jugement
récent du tribunal de police de Namur, I'on peut ainsi lire que « le commun des mortels sait
que ce type d'information est important lors de la conclusion du contrat d’assurance puisqu'il

est indispensable pour évaluer le risque »7°,

La preuve étant rapportée par toute voie de droit, I'assureur pourra notamment tenter de

démontrer qu’il n‘aurait pas conclu le contrat ou l'aurait fait a d'autres conditions en

Bruxelles, Larcier, 2014, p. 64,

71 Mons, 24 mai 2016, R.G.A.R., 2016, p. 15327.

72 Mons, 6 octobre 2016, R.G.A.R., 2017, p. 15408.

73 J.-M. BINON, « Chapitre 3 - Déclaration du risque », in Droit des assurances de personnes, Bruxelles, Larcier, 2016,
p. 195.

74 Liege, 3 février 2015, R.G.A.R., 2015, p. 15233.

75 Voyer notamment : Liége, 24 novembre 2006, J.L.M.B., 2007, p. 439 ; Comm. Tongres, 18 février 2014, N.J.W.,
2014/20, pp. 944 a 948,

76 pol. Namur, 3 septembre 2018, J.J.P., 2018, n® 4, p. 177.
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s’appuyant sur un courrier de refus envoyé dans un cas similaire, en faisant état de
documents internes fixant des limites - ou conditions - d'acceptation, en se référant aux
informations reprises sur son site internet, ou encore en mettant en avant les critéres de

segmentations repris dans son offre au preneur?’,

Il n'est cependant pas requis que cette omission ou inexactitude ait eu une influence sur la

survenance du sinistre’®,

§4. Faute de l'intermédiaire, faute de tiers : le partage de responsabilités

Nous avons énoncé plus haut les sanctions auxquelles se risquait le preneur en cas de
fausse déclaration intentionnelle. Qu'en est-il cependant lorsque, en plus des agissements de
ce dernier, une éventuelle faute pourrait étre reprochée a l'intermédiaire ou a un tiers ? Un
partage de responsabilités serait-il envisageable ? La mise en cause de ces tiers serait-elle la
planche de salut du preneur ?

La Cour de cassation indiquait, quant a I'obligation de déclarer correctement le risque,
que le preneur en était personnellement tenu, et qu’en principe « l'intervention d'un courtier
agissant pour le compte de I'assuré n'empéche pas la nullité du contrat d'assurance en raison
d'une dissimulation volontaire ou d'une fausse déclaration »7°, Dans |'affaire en cause, les
juges d’appels avaient pourtant estimés que le preneur, dés lors qu’il avait transmis a
I'intermédiaire les informations correctes sur le conducteur principal du véhicule, ne devait
plus se poser la question de savoir ce que celui-ci transmettrait a I'assureur, et qu'il n‘avait
dés lors pas commis d’inexactitude intentionnelle®?, Bien que ce raisonnement nous paraisse
pouvoir étre salué dans le cas d’un preneur de bonne foi, il faut souligner que c’est tout de
méme bien le preneur qui signe la proposition que I'intermédiaire remet ensuite a I'assureur ;
dés lors , et comme cela est repris dans la jurisprudence nous estimons que « la circonstance
que [la proposition] ait été complétée de facto par le courtier - avant ou apres cette signature

- demeure sans incidence en ce qui concerne les rapports entre le preneur et I'assureur » 81,

De méme, en cas de défaut de signature de la proposition par le preneur, I'on pourrait lui
reprocher sa déclaration lacunaire ou erronée, a charge d’établir de fagon certaine que

I'intermédiaire s’est effectivement vu confier la mission de remplir le dit document, et qu’il a

77 C. PaARIS, « La déclaration du risque dans les assurances de dommages » in Actualités en droit des assurances,
Bruxelles, Larcier, 2014, p. 65.
78 Voir notamment : Bruxelles, 5 mai 2003, Bull. ass., 2005, p. 140.
79 Cass., 6 octobre 2011, R.G.A.R., 2012, p. 14881.
80 Thid.
81 Mons, 7 janvier 1987, J.L.M.B., 1987, p. 730.
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ainsi agit comme mandataire du preneur pour I'accomplissement de cette obligation8?, Cette
piste nous parait assez théorique, tant la preuve serait a notre sens difficile a rapporter ; de
plus, elle devrait étre envisagée avec prudence, et lorsque l'analyse du cas d’espece ne

laisserait aucun doute sur le caractere intentionnel de I'omission.

Si le preneur peut, dans les cas de fausse déclaration non intentionnelle, mettre en cause la
responsabilité de l'intermédiaire -pour autant qu'il ait commis une faute en lien causal avec
la sanction que subi le preneur®? -, il est plus discutable que cela soit également le cas si la

fraude est retenue dans le chef du preneur?4,

C'est pourtant la position qu’a adoptée notre plus haute Cour dans une arrét de 2009, Cet
arrét concernait le pourvoi d'un courtier condamné in solidum, par le tribunal de Verviers
statuant en degré d'appel, a indemniser l'assureur victime d’une fausse déclaration
intentionnelle du preneur, dés lors que le courtier avait également commis une faute -par
négligence- dans l'organisation de son bureau®®, Le courtier avait, dans I'un de ses moyens
de cassation, allégué I'impossibilité du preneur d’intenter un recours contributoire contre lui,
en application du principe Fraus omnia corrumpit. Cela impliquait selon lui que l'auteur de la
fraude ne puisse invoquer sa propre turpitude afin de justifier I'application de régle de droit
a son profit. Bien que la Cour ait suivi cet argument dans I'un de ses arrét antérieur®®, elle
confirme l'arrét de la Cour d’appel de Verviers, estimant ici qu’un recours contributoire peut
étre envisagé, qu'importe que certaines fautes concurrentes soient intentionnelles alors que
d'autres ne le sont pas®.

Cet arrét reste, a juste titre selon nous, vivement critiqué dans la doctrine®. Nous estimons
qu’un méme raisonnement eut di étre suivi, tant dans I'hypothése d’une faute concurrente
de la victime, que d’'une faute concurrente d'un tiers ; dans chacun des cas, le fraudeur ne
devrait pouvoir bénéficier d’'un partage de responsabilité - hors le cas de tiers ou victime
complice -, sans quoi cela lui permettrait de tirer bénéfice de son comportement, et

empeécherait la neutralisation de celui-ci.

82 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 384.
83 Le tribunal devra alors réaliser une évaluation in concreto de la responsabilité de l'intermédiaire.
Cass., 4 février 2008, R.W., 2009, p. 1561.

84 C, Paris fait mention de deux décisions dans lesquelles la faute de l'intermédiaire n’a pas permis ce partage de
responsabilités, dés lors que le preneur avait sciemment transmis de fausses informations a I'assureur ; voir C.
PARIS, « La déclaration du risque dans les assurances de dommages » in Actualités en droit des assurances,
Bruxelles, Larcier, 2014, p. 63. Celle-ci renvoyant le lecteur a : Civ. Liége, 4 février 2005, Bull. ass., 2006, p.192
et Liége, 24 novembre 2006, Bull. ass., 2008, p. 22.

85 Nous renvoyons pour plus de détails aux commentaires de A. Lenaerts : A. LENAERTS, « Le recours contributoire
entre coobligés in solidum et l'influence de la faute intentionnelle : fraus omnia corrumpit? », 1.7., 2010, pp.
532 a 535.

86 Cet arrét concernait cependant un partage de responsabilités entre 'auteur de la fraude et la victime elle-méme.
Cass., 6 novembre 2002, J.T., 2003, p. 310. Celui-ci a été confirmé par la suite : Cass., 6 novembre 2007, R.W.,
2007, p. 1716.

87 Cass., 2 octobre 2009, J.T., 2010, p. 540.

88 \foir notamment : A. LENAERTS, « Le recours contributoire entre coobligés in solidum et l'influence de la faute
intentionnelle : fraus omnia corrumpit? », 1.T., 2010, pp. 532 a 535 et D. WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia
2014, p. 388.
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Bien que la Cour de cassation n’ait pas eu a se prononcer sur une telle hypothése, le méme
raisonnement trouverait logiquement a s’appliquer lorsque lintermédiaire contribue
sciemment a la fraude du preneur. Ainsi, un partage de responsabilité a été admis - en de
faible proportion a I’'encontre du courtier - dans le cadre d'une fausse déclaration cautionnée
et encouragée par l'intermédiaire du preneur, le juge estimant que « en acceptant toutefois
de préter son concours a cette fausse déclaration en sa qualité de professionnel de
I'assurance, [le courtier] a certainement confirmé et donné du poids et du crédit a cette
attitude aupres [du preneur] alors qu'il aurait di agir a l'inverse et qu'il aurait ainsi

probablement pu éviter la ‘fraude’ et ses conséquences »%°,

Lorsque le comportement de l'intermédiaire est donc lui-méme constitutif d'une faute
intentionnelle permettant au preneur de dégager un bénéfice indu de son engagement envers
I'assureur, le partage de responsabilité s'impose®. Le preneur ne pourra cependant se
dégager de toute responsabilité. Ainsi, I'argument invoqué par certain et consistant a dire
qu’en agissant de manieére frauduleuse I'intermédiaire a outrepassé son mandat, de sorte que
ses actes ne les lient plus, n‘est pas valable dés lors que le preneur d'assurance a soit lui-
méme demandé a l'intermédiaire de fournir des données erronées a |'assureur, soit accepté

les renseignements que l'intermédiaire communiquait a ce dernier®?,

Si l'on admet que les agissements de l'intermédiaire ne puissent rester impunis - et peuvent
étre sanctionnés différemment, aspect que nous n‘abordons cependant pas dans le cadre de
ce travail-, I'on déplore qu‘un partage de responsabilité puisse encore profiter au preneur de
mauvaise foi, qui dans pareilles circonstances ne voit pas son comportement entiérement

neutralisé®?,
4.2 Mise.en cause de tiers

Ainsi que nous l'avons évoqué, la faute de la victime ne peut étre invoquée par le preneur

aux fins d’obtenir un partage de responsabilité®?,

Qu’en est-il cependant lorsque la faute d’un tiers, autre que la victime ou que l'intermédiaire,
semble pouvoir étre invoquée ? Nous imaginons ici I'hypothése dans laquelle I'assureur serait

induit en erreur par un tiers, lui communiquant volontairement des informations erronées.

8 Civ. Liege, 29 juin 2007, R.G.A.R., 2009, p. 14488,

90 pensons notamment au cas de l'intermédiaire qui conseillerait au preneur de donner de mauvais renseignements
a l'assureur afin de bénéficier d’'une prime réduite, ou encore des cas dans lesquels la fausse déclaration
volontaire de l'intermédiaire serait validée par le preneur.

91 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 389.

92 Pour un développement en ce sens nous renvoyons a D. WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 389,

93 Nous renvoyons aux arréts de la Cour de cassation du 6 novembre 2002, et du 6 novembre 2007 précités.
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Si le preneur est de mauvaise foi, et participe également a la fausse déclaration, ou valide
les informations erronées qu’un tiers lui aurait fournies, il devra assumer les conséquences
de la nullité. L'on estime que le raisonnement de la Cour de cassation, dans son arrét du 2
octobre 2009, tient & s’appliquer également, et qu’un partage de responsabilité serait donc

également admis en cas de fautes concurrentes.

Notons que, si le preneur n‘est pas de mauvaise foi, et qu’aucun manquement ne lui est
imputable - 'assureur recevant directement I'information d’un tiers assuré, par exemple - il
semble que le preneur n‘aurait pas a subir les conséquences de la nullité dés lors que le motif
de nullité n’est en principe imputable qu’aux parties contractantes®, L'article 60 de la loi de
2014 - portant sur I'omission ou l'inexactitude non intentionnelle a la souscription - trouverait

a s'appliquer dans cette hypothése, cela évitant la nullité du contrat, et ses conséquences.

Sous-section 2. La surassurance de mauvaise foi

§1. Principe

En matiére d'assurance, l'on retrouve deux grandes subdivisions : d’une part, les
assurances ayant un caractére forfaitaire et d‘autre part celles suivant le principe
indemnitaire, regroupant les assurances de dommages et certaines assurances de personnes.
Alors que les premiéres ne sont pas concernées par le probléeme de la sous-assurance ou de

la surassurance, il n‘en est pas de méme pour les secondes.

Dans ces derniéres, le preneur - ou |'assuré, ces deux intervenants pouvant étre différents®
- doit pouvoir justifier d’un « intérét économique a la conservation de la chose ou a I'intégrité
du patrimoine »%, Ainsi que le note M. Fontaine, dans les assurances de personnes a
caractére indemnitaire ce n'est pas la téte assurée en tant que telle qui doit justifier
d’un intérét d'assurance, mais la personne qui se prémunit contre la survenance de

I'événement assuré »97,

Nous nous bornerons, dans le cadre de ce travail, a préciser que le caractére indemnitaire
d’une police implique qu’elle ne peut devenir une source d’enrichissement pour I'assuré, qui
en cas de survenance de l'événement contre lequel il se prémunit ne devrait obtenir de

I'assureur que la compensation du préjudice effectivement subi®®.

% D, WuvTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 393.

% Nous renvoyons pour de plus amples développements sur la matiére & M. FONTAINE, « Section 1 - Assurances a
caractére indemnitaire » in Droit des assurances, Bruxelles, Larcier, 2016, pp. 442 a 484,

% Loi du 4 avril 2014, art. 91.

97 M. FONTAINE, « Section 1 - Assurances a caractére indemnitaire » in Droit des assurances, Bruxelles, Larcier, 2016,
p. 446,

9 Ibid, pp. 446 et 447,
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Il est donc impératif, si I'on souhaite déclarer le risque de maniére correcte, de prévoir une
valeur assurée qui correspond effectivement a la valeur assurable - a tout le moins lorsqu’elle
est déterminable - : un bien estimé a 50 000 euros ne pourrait donc étre assuré pour 100
000 ; cela pourrait susciter, dans le chef de I'assuré y voyant un enrichissement potentiel, la

tentation de sinistre volontaire®°.

§2. Sanctions

Il arrive cependant que ce principe ne soit pas respecté et qu’un bien soit assuré pour
une valeur excédant celle de I'intérét en jeu, que ce soit par la souscription d'un seul contrat,
ou par l'entremise de plusieurs polices, assurant un méme intérét, contre le méme risque,

pour la méme période®,

Il faut alors distinguer les cas de surassurance volontaire, m{ par une intention frauduleuse,
des cas de surassurance de bonne foi. La loi de 2014 distinguent d'ailleurs ces hypotheéses,
réservant un régime plus favorable en cas de bonne foi du preneur!®!, Dans le cas contraire,
« lorsqu'un méme intérét assurable est assuré de mauvaise foi pour un montant trop élevé,
par un ou plusieurs contrats souscrits aupres d'un ou de plusieurs assureurs, les contrats
sont nuls, et I'assureur ou les assureurs, s'ils sont de bonne foi, ont le droit de conserver les

primes pergues a titre de dommages et intéréts »102,

Le sort réservé au contrat en cas de mauvaise foi du preneur est donc la nullité, avec les
conséquences que celle-ci implique!®®, De plus, si l'assureur n’était pas lui-méme de
mauvaise foi = M. Fontaine note quant a ce qu’un « assureur peut accepter une couverture
excessive dans la perspective de percevoir des primes élevées, sachant d’avance qu’en
cas de sinistre, il pourrait invoquer l'article 97»1°4 - il pourra conserver les primes lui ayant

déja été versée, a titre de dommages et intéréts,
§3. Preuve

Il appartiendra a I'assureur souhaitant se prévaloir de |'article 97 de la loi de 2014 d’établir
la surassurance, mais également le caractere volontaire de cette derniére, ce qui en pratique
peut se révéler mal aisé. Encore une fois, cette preuve peut étre rapportée par toute voie de

droit.

99 Ibid, p. 455.

100 H, DE RODE, « Les contrats d'assurance particuliers », Rép. not., t. XII, Le droit commercial et économique, Liv.
10/2, Bruxelles, Larcier, 2016, p. 64,

101 | "article 96 de la loi de 2014 ne prévoyant dans ce cas qu’une réduction du montant assurable & due concurrence.

102 | oi de 2014, art. 97.

103 Nous renvoyons ici aux développements repris supra.

104 M. FONTAINE, « Section 1 - Assurances a caractére indemnitaire » in Droit des assurances, Bruxelles, Larcier, 2016,

p. 457.
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Sous-section 3. La souscription d’un contrat couvrant un dommage déja réalisé

§1. Principe, preuve et sanction

Nous nous contenterons ici d’évoquer cette hypothese et de renvoyer, pour ce qui est des

conséquences qu’elle implique, aux développements repris plus avant sur la nullité.

La loi de 2014, en ses dispositions relatives au contrat d'assurance terrestre en général,
évoque I'hypothése de la souscription d’une police pour un risque qui s’est déja réalisé. L'on
peut ainsi lire a l'article 79 de cette loi que « lorsque, au moment de la conclusion du contrat,
le risque n'existe pas ou s'est déja réalisé, I'assurance est nulle [...] », précision faite que si
cela découle de la mauvaise foi du preneur -= ou d'une erreur inexcusable -, « l'assureur
conserve la prime relative a la période allant de la date prévue pour la prise d'effet du contrat

jusqu'au jour ou il apprend l'inexistence du risque » 15,

Il s'agit ici de sanctionner une atteinte au fondement méme du principe assurantiel : la
couverture d'un risque consistant en un événement incertain conférant son caractere
aléatoire au contrat d’assurance°®, La définition méme du contrat, rappelée a l'article 5, 14°

de la loi de 2014 met d'ailleurs I'accent sur cette caractéristique?’,

Dés lors que le preneur serait de mauvaise foi et souscrirait la police sans avertir I'assureur
que le risque s'est déja réalisé, I'hypothése pourrait étre assimilée a une déclaration
volontairement erronée, l'assureur n’‘étant pas correctement informé sur un élément
d'appréciation du risque connu par le preneur. La Cour de cassation a d‘ailleurs effectué ce
rapprochement dans un arrét de 2007, estimant que « le contrat d'assurance est nul et non
avenu, conformément a l'article 24 [actuel article 79 de la loi de 2014] de la loi sur le contrat
d'assurance, si le risque s'est matérialisé avant la conclusion du contrat et, conformément a
I'article 6 [actuel article 59 de la loi de 2014, portant sur l'omission ou linexactitude
intentionnelle a la souscription] de cette méme loi, si le preneur a induit I'assureur en erreur
en évaluant le risque sans mentionner les dommages déja survenus avant la conclusion du

contrat » 108,

En plus de conserver les primes dont la loi lui laisse le bénéfice - si la mauvaise foi ou I'erreur

inexcusable est retenue-, l'assureur ne serait évidemment pas tenu d‘intervenir pour le

105 Loi du 4 avril 2014, art. 79.

106 M, FONTAINE, Droit des assurances, Larcier, 2016, p. 201.

107 | a définition du contrat d'assurance y apparait en ces termes : « un contrat en vertu duquel, moyennant le
paiement d'une prime fixe ou varlable, une partle, I'assureur, sengage envers une autre partte, le preneur
d'assurance, a fournir une ! J
selon le cas, I'assuré ou le bénéficiaire, a 1nterét ane pas voir se reallser (nous soullgnons) Loi du 4 avril 2014,
art. 5, al. 1°*, 14°,

108 Nous traduisons. Cass., 21 mai 2007, R.W., 2009-2010, p. 1432,
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sinistre déja réalisé ; la nullité du contrat emportant les conséquences que nous connaissons
déja : lI'anéantissement avec effet rétroactif de la police. Cependant, la mauvaise foi ne
guidera pas toujours le preneur, celui-ci pouvant étre tout bonnement inconscient du fait que
le risque qu'il souhaite voir couvrir s'est déja réalisé. Il sera alors question d’assurance d'un
risque putatif. Cette hypothése entrainera la restitution par I'assureur des primes lui ayant

été payéest®?,

Encore une fois, I'assureur devra non seulement démontrer que le risque s'était réalisé -ou
n’existait pas - avant la souscription du contrat, que cela était connu du preneur, et que celui-

ci a agi intentionnellement dans le but de se procurer un avantage indu.

§2. Prise d'effet antérieure a la conclusion du contrat

L'une des questions qui se pose dans le cadre du dommage déja réalisé est celle de
I'interprétation a donner aux termes de l'article 79 de la loi de 2014, des lors que la prise
d'effet est antérieure a la conclusion du contrat. Faut-il comprendre que la couverture d'un
sinistre déja réalisé au moment de la conclusion de la police est également sujet a sanction

si la prise d'effet du contrat remonte a une date antérieure a ce sinistre ?

Dans une affaire portant sur une assurance contre l'invalidité, la Cour d’appel de Mons a
estimé « qu’en prescrivant que l'assurance est nulle en cas de risque inexistant au moment
de la conclusion du contrat, le législateur s’'est exprimé a propos des contrats d'assurances
dont le jour de la conclusion correspond a celui de la prise d'effet; qu'il n‘est cependant pas
interdit de faire rétroagir la prise d’effet [ ...]; que dans cette hypothése, |'article 24 [actuel
article 79] doit étre compris comme impliquant que lI'assureur ne doit pas couvrir les sinistres
antérieurs a la prise d’effet » 1%, Cela I'a amené a conclure que |'assureur devait prendre en
charge le sinistre s'étant produit avant la conclusion du contrat, mais apres la prise d'effet
de celui-ci. Il n"était cependant pas question de mauvaise foi du preneur dans cette affaire.

Bien que nous souscrivions a l'argument de la Cour lorsqu’elle indique qu’il résulterait de
I'interprétation littérale de l'article 79 un déséquilibre manifeste des droits et obligations des
parties - en effet, cela conduirait a ce que, entre le moment de la prise d'effet et la conclusion
du contrat, I'assuré soit « seul tenu a 'obligation de payer des primes tandis que l'assureur
n‘a jamais l'obligation d'intervenir, ce qui enléve tout intérét a une assurance prenant effet
rétroactivement »'11-, nous estimons qu’en terme de lutte contre la fraude, cette solution
n’est guére recevable. Bien que la solution soit salutaire au preneur de bonne foi, I'on pergoit
aisément les difficultés probatoires auxquelles serait confronté |'assureur, devant établir que

le preneur avait connaissance de la réalisation du risque et a tout de méme souscrit un contrat

109 M, FoONTAINE, Droit des assurances, Larcier, 2016, pp. 205 et 206.
110 Mons, 8 mai 2000, R.G.A.R., 2002, p. 13521.
111 Ibid.
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avec effet rétroactif sans I'en avertir.

Ainsi que le note D. Wuyts, « il s'agit sans aucun doute d'une occasion en or pour le fraudeur,
qui obtiendra néanmoins une couverture contre le paiement d'une prime légérement

supérieure »112,

La prise d'effet rétroactive devrait donc étre un instrument délicat, a utiliser de maniére
prudente et raisonnée afin d’en éviter les abus potentiels. I| nous semble cependant logique
qu’un assureur acceptant le principe de la rétroactivité assume la couverture des sinistres
antérieurs a la conclusion du contrat et postérieur a sa prise d’effet, tant que la bonne foi du

preneur ne peut étre ébranlée,

Section 2. La fraude en période contractuelle

Aprés avoir évoqué les cas de fraude pouvant étre rencontrés lors de la souscription d’une
police d’assurance, nous allons maintenant nous immiscer plus encore dans la relation
contractuelle, et nous intéresser aux divers procédés qui pourraient étre mis en ceuvre aux
fins de se procurer un avantage indu, aux dépens de l'assureur.

Tour a tour, il sera question de I'absence volontaire de déclaration en cas d’aggravation du
risque assuré, de simulation de sinistre, et enfin de surévaluation d'un dommage

effectivement subi,

Sous-section 1. Non déclaration volontaire de I'aggravation du risque

§1. Principe

L'on a évoqué plus avant l'importance d’une description fidéle du risque lors de la
souscription du contrat, cela permettant a lI'assureur de déterminer s'il souhaitait prendre ce
risque en portefeuille, et le cas échéant, d’en déterminer a quel prix.

Si l'obligation existe au moment de la souscription de la police, la loi impose également au
preneur d’avertir I'assureur de toute aggravation sensible et durable du risque en cours de
contrat. Le siége de la matiere se trouve repris a l'article 81 de la loi de 2014, énongant que
« sauf s'il s'agit d'un contrat d'assurance sur la vie, d'assurance maladie ou d'assurance-
crédit, le preneur d'assurance a l'obligation de déclarer, en cours de contrat, dans les
conditions de I'article 58, les circonstances nouvelles ou les modifications de circonstance qui
sont de nature a entrainer une aggravation sensible et durable du risque de survenance de

I'événement assuré »113,

112 p. WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 403.
13 | oi du 4 avril 2014, art. 81, § 1.
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Plusieurs hypothéses sont ensuite envisagées pour les cas dans lesquels |'aggravation, si elle
avait été connue au moment de la souscription du contrat, aurait poussé l'assureur a conclure
- le cas échéant - la police a des conditions moins favorables pour le preneur. Ainsi, la
modification du contrat peut-elle étre proposée avec effet rétroactif au jour de l'aggravation -
le preneur ayant alors le choix de l'accepter, ou de voir sa police résiliée - ; de méme, la
résiliation de la police peut également étre I'option choisie par I'assureur qui prouve qu'il

n’‘aurait pas accepté de couvrir le risque ainsi aggravé!4,

En cas de sinistre, I'article 81 distingue le cas dans lequel le preneur a correctement rempli
son obligation - I'assureur étant alors tenu d’intervenir - de celui ou I'exécution de celle-ci
fait défaut. Dans ce dernier cas, l'assureur :

- doit effectuer sa prestation, pour autant que le défaut de déclaration ne puisse étre
reproché au preneur ;

- doit intervenir selon le rapport entre la prime payée et celle qui aurait di I'étre si le
preneur avait correctement déclaré I'aggravation du risque, dés lors que le défaut de
déclaration peut lui étre reproché ;

- peut se limiter au remboursement des primes payées, si le défaut de déclaration est
reprochable au preneur et qu’il apporte la preuve qu'il n‘aurait en aucun cas assuré le

risque aggrave,

L’hypothése qui nous intéresse cependant vise le cas dans lequel le preneur, mi par une
intention frauduleuse, s'abstient de déclarer I'aggravation du risque. Dans ce cadre, la loi
permet a l'assureur de refuser sa garantie et de conserver, a titre de dommages et intéréts,
les primes échues jusqu’au moment ou il a eu connaissance de la fraude!!s, Nous ne

développerons ici que cette derniére hypothése, et en préciserons les conditions d’application.

Il faut en premier lieu se demander si l'on se trouve effectivement dans un cas
d'aggravation du risque nécessitant une déclaration. L’article 81 indique de maniére implicite
ce qu'il faut y entendre ; en effet, il doit s'agir d'une « aggravation sensible et durable du

risque de survenance de I'événement assuré »,

Celle-ci sera considérée comme étant sensible dés lors que « si I'aggravation avait existé au
moment de la souscription, I'assureur n'aurait consenti I'assurance qu'a d'autres conditions »

ou n’aurait tout bonnement pas accepté de couvrir le risque 16,

114 Jbid. L'article se poursuit en précisant que « |'assureur qui n'a pas résilié le contrat ni proposé sa modification
dans les délais indiqués ci-dessus ne peut plus se prévaloir a I'avenir de 'aggravation du risque ».

15 1pid, art. 81, § 3, 0.

116 Jbid, art. 81, § 1°"; E. DE SAINT MouLIN, « De chauffeur & débardeur : une aggravation du risque dont I'absence
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Pour prouver cela I'assureur s’en référera généralement a des documents internes établissant
sa politique d’acceptation et de tarification!'’. Cela n’est cependant pas l'unique fagon
d’établir 'importance de |'aggravation.

Dans un arrét de 2017, la Cour d'appel de Mons confirme l'existence d’une aggravation
sensible du risque dans le cadre d’une assurance habitation dés lors que le preneur n‘a pas
déclaré a l'assureur qu'il n‘occupait plus régulierement le bien assuré ; la Cour s'en réfere
alors aux conditions de la police elle-méme, ces derniéres stipulant que I'occupation réguliere
de I'immeuble constitue un élément d'appréciation du risque, et que I'assureur recommande
au preneur d’en déclarer toute absence prolongée!8,

Suite a l'analyse des circonstances du cas d'espéce, la Cour d'appel de Liege - dans une
affaire relative a un vol de véhicule - a estimé que le fait de ne pas changer les serrures d’un
véhicule volé puis retrouvé, et de continuer de le stationner dans la zone géographique du
premier vol, en ayant conscience que le voleur pouvait encore se trouver en possession des
clés du dit véhicule, constituait une aggravation sensible du risque qui aurait di étre portée

a la connaissance de l'assureur!!?,

Faut-il encore qu'en plus d’'étre sensible, I'aggravation soit durable. Cela doit s'entendre, eu
égard au texte de l'article 81, de la modification « susceptible de se prolonger pendant un
temps suffisamment long pour qu’elle vaille la peine d’envisager une modification du
contrat »12%,  Ainsi, dans le cadre d'un vol de véhicule, la mise hors service du systeme
d’alarme suite a réparation, bien que représentant une aggravation sensible du risque, ne
remplit pas le caractére de durabilité, et ne nécessite donc pas d’en informer I'assureur!?l,

Si I'aggravation présente ces deux caractéres, elle doit donc faire I'objet d'une déclaration a
I'assureur. Notons enfin que le lien causal entre l'aggravation du risque et le sinistre qui

surviendrait n‘est pas requis pour que l'article 81 puisse étre invoqué'??,

La déclaration du preneur doit se faire dans les mémes conditions que celles prévues a
I'article 58, portant sur la déclaration a la souscription du contrat.

Dés lors, doivent donc étre déclarées I'ensemble des circonstances connues du preneur - hors

informations dont I'assureur devrait avoir connaissance!?3, et données génétiques - pouvant

de déclaration ne peut étre reprochée au preneur d'assurance », 1.L.M.B., 2015, p. 2018.

17 E, DE SAINT MoULIN, « De chauffeur a débardeur : une aggravation du risque dont I'absence de déclaration ne
peut étre reprochée au preneur d'assurance », J.L.M.B., 2015, p. 2018.

118 Mons, 30 mars 2017, R.G.A.R., 2017, p. 15409/2.

119 Ligége, 13 novembre 2012, Bull. ass., 2013, p. 448.

120 Mons, 27 mai 2002, R.G.A.R., 2003, p. 13788/2.

121 1hid.

122 Cass,, 25 juin 1987, Pas., 1987, I, p. 1322.

123 pour une illustration d'un cas dans lequel I'assureur n'a pu se prévaloir d'une donnée dont il avait connaissance,
nous renvoyons a : Mons, 16 septembre 2014, Bull. ass., 2016, pp. 215 a 219. Cet arrét indique notamment
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étre raisonnablement considérées par celui-ci comme constituant pour I'assureur des

éléments d'appréciation du risque.

Pour ce qui a trait aux circonstances nouvelles devant étre rapportées a l'assureur, les
developpements relatifs a I'obligation de déclaration exacte du risque au moment de la

souscription de la police sont donc transposables.

Des lors, cela ne vise que les circonstances nouvelles ou les modifications connues du
preneur, et non celles que celui-ci aurait di connaitre!?*, De plus, ne sont visées parmi ces-
dernieres que celles que le preneur « doit raisonnablement considérer comme constituant
pour l'assureur des éléments d'appréciation du risque » 125 ; cela permet ainsi de déterminer

si l'omission peut étre reprochée au preneur, au sens de I'article 81126,

Un examen du cas d'espéce permettra de déterminer s’il convenait au preneur de considérer
que la modification constituait un élément d’appréciation du risque pour I'assureur. L’'on note
qu’en général I'absence de déclaration sera reprochée au preneur ayant commis une faute in
abstracto’?’, Dans I'arrét de 2017 précité, la cour d’appel fait notamment référence au critére
du preneur raisonnablement prudent et diligent pour conclure que celui-ci doit savoir qu‘un
immeuble inoccupé « est plus exposé aux risques de dégradations volontaires et
d’intrusions » 128, Dans une autre affaire, portant sur un immeuble laissé & I'abandon par les
héritiers lors d'une succession, la Cour retient qu’« Il ne pouvait échapper aux appelants,
tous deux juristes de profession, leur obligation découlant du contrat d'assurance, [...] de
déclarer a l'assureur I'aggravation du risque liée a son état d’abandon » précisant que ceux-
ci « ne pouvaient ignorer I'état de I'immeuble, sur lequel le Notaire avait attiré leur attention,
ni le fait que cet état constituait, pour la compagnie, un nouvel élément d'appréciation du

risque» 129,
§2. Preuve

Tout comme pour l'omission intentionnelle a la souscription, il appartiendra a 'assureur

que « l'assureur qui a appris a I'occasion d'un précédent sinistre que I'immeuble était inhabité et en travaux,
mais qui ne prend aucune mesure de modification ou de résiliation du contrat, ne peut plus se prévaloir d’une
aggravation du risque pour refuser sa garantie ».

124 Cass., 27 avril 2018, J.L.M.B., 2018, pp. 1997 a 1999,

125 Loi du 4 avril 2014, art. 58.

126 E. DE SAINT MOULIN, « De chauffeur & débardeur : une aggravation du risque dont I'absence de déclaration ne
peut étre reprochée au preneur d'assurance », J.L.M.B., 2015, p. 2019.

127 p, COLLE, « La déclaration du risque lors de la souscription et en cours d'exécution du contrat d’assurance », in La
loi du 25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terrestre - Dix années d‘application (sous la dir. de B, DUBUISSON
et P. JabouL), Bruxelles, Bruylant, 2003, p. 73. L'obligation de déclaration doit donc étre appréciée de maniére
raisonnable : aucun reproche ne pouvant étre dirigé contre le preneur qui ne pouvait raisonnablement savoir que
la circonstance nouvelle pouvait influencer I'appréciation du risque ; voir en ce sens : Mons, 16 septembre 2014,
Bull. ass., 2016, pp. 215 a 219.

12¢ Mons, 30 mars 2017, R.G.A.R., 2017, p. 15409/2.

129 Mons, 19 octobre 2015, Bull. ass., 2017, p. 446.
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qui souhaite invoquer I'absence de déclaration de I'aggravation du risque en cours de contrat
de prouver non seulement que I'élément aggravant était connu du preneur, et que celui-ci

avait conscience que cela constituait un facteur d’appréciation du risque pour l'assureur®3°,

Enfin, s'il souhaite pouvoir refuser son intervention et conserver les primes échues jusqu’au
moment ol il a eu connaissance de la fraude, I'assureur doit en plus établir le caractere

intentionnel de I'absence de déclaration dans le chef du preneur?!3?,

A nouveau, les juges du fond devront généralement procéder a une analyse du cas d’espece
afin de déterminer si le caractére intentionnel peut étre retenu. Hormis en cas d‘aveu, cela
sera possible sur le fondement de présomptions graves, précises et concordantes. La Cour
admet ainsi l'intention frauduleuse lorsqu’en matiére de tuning automobile le preneur ne
porte pas a la connaissance de l'assureur les modifications apportées au véhicule, retenant
que « I'impossibilité de |'assuré de fournir la preuve de I’ acquisition des accessoires et
équipements sur le marché d’occasion du tuning, [...] I'absence d’installation d'un systéme
antivol spécifique conforme aux conditions spéciales de la police d'assurance et |'absence de
toute démarche spontanée sur une période de plus de deux ans pour effectuer une
déclaration complémentaire de la valeur assurée d’accessoires [..] constituent autant
d’éléments justifiant la présence d’une intention frauduleuse dans le chef de 'assuré, réticent
a payer une prime supérieure nonobstant une aggravation sensible et certaine du risque

assuré (vol en I'espéce) pour I'assureur »132,

A l'inverse, faute d'apporter suffisamment d’éléments précis et concordant a I'appui de sa
théorie, l'assureur ne pourra faire admettre le caractére intentionnel dans l'absence de
déclaration. Ainsi, il a été admis que le seul fait pour une partie d'avoir connaissance de
I'obligation de déclaration mais de ne pas sy conformer n‘implique pas nécessairement une
intention frauduleuse dans son chef, cela pouvant traduire une simple négligence!*3. Cela

démontre la difficulté probatoire a laquelle les assureurs peuvent étre confrontés'34,

130 \oyez notamment : Pol. Bruges, 22 juin 2004, C.R.A., 2005, p. 221. Le tribunal rappelle qu'il appartient a
I"assureur de prouver |'inexécution fautive du preneur dans le cadre de son devoir d’information sur I'aggravation
du risque.

131 Conformément aux articles 1315, al. 2, C. civ, et 870 C. jud. Voir en ce sens : Mons, 9 février 2017, Bull. ass.,
2018, p. 504. Cet arrét confirme qu’a défaut pour I'assureur de prouver l'intention frauduleuse, il ne peut refuser
son intervention.

132 Mons, 16 janvier 2008, For. ass., 2008, p. 67.

133 Mons, 30 mars 2017, For. ass., 2017, p. 115. Dans le cas d'espéce, le preneur n‘avait pas déclaré I'inoccupation
de son habitation, alors qu’il devait connaitre I'importance de cette précision, mais il avait reconnu dans sa
déclaration a la police qu'il n‘occupait qu‘occasionnellement son bien. Le juge a donc estimé que l'assureur
restait en défaut d'établir le caractére intentionnel évoqué.

134 5, MUNSTER, « L'occupation réguliére en assurance incendie », note sous Mons, 30 mars 2017, For. ass., 2017, p.
119,
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§3. Sanction

Au contraire de ce que prévoit la loi de 2014 en matiére de fausse déclaration a la
souscription, I'omission intentionnelle en cours de contrat n’entraine pas la nullité de celui-
ci. En cas de sinistre, le preneur pourra cependant se voir privé de toute intervention de
I'assureur — cette faculté de refus étant laissée a son libre choix -, et les primes échues
jusqu’au moment ou celui-ci a eu connaissance de la défaillance frauduleuse du preneur lui
resteront dues a titre de dommages et intéréts!3>, Il n‘est donc pas question pour l'assureur
de pouvoir demander la restitution des sommes versées dans le cadre des éventuels sinistres

pour lesquels il serait intervenu avant la découverte de la fraude.

La nullité du contrat ne se justifierait pas plus dans ce cadre, dés lors qu’au moment de la
souscription le risque avait correctement été déclaré. La sanction prévue ne semble pourtant
pas pleinement appropriée : en effet, bien que le législateur ait déterminé le sort a réserver
a la réclamation de l'assuré, il reste muet quant au sort du contrat postérieurement a la
découverte de la fraude!3® 137, Or, dés lors que le contrat d'assurance est fondé sur la
confiance réciproque des parties'3®, il nous semble que l'assureur, découvrant que cette
confiance est rompue, devrait pouvoir mettre fin a sa relation contractuelle. Force est de
constater que l'article 81 ne lui offre pas une telle possibilité. De plus, si I'article prévoit
effectivement une sanction, que nous estimons donc incompléte, dans I'hypothese de la
découverte d'une omission intentionnelle suite a sinistre, il reste tout a fait lacunaire sur la
sanction a réserver au contrat dans les cas ou l'assureur prendrait connaissance de l'absence
- frauduleuse - de déclaration de I'aggravation du risque sans que celui-ci se soit réalisé.

Cela est d’autant plus regrettable qu’en matiére d'assurance R.C. auto, cette faculté de
résiliation en cours de contrat existe!*?, L'on déplore donc I'absence d’une disposition

générale en la matiére.

Sous-section 2. Pratiques frauduleuses en cas de sinistre

Le preneur d'assurance, fort de sa position privilégiée lorsqu’il s'agit d'informer I'assureur
sur le risque qu'il s'appréte a couvrir ou couvre déja, pourrait donc étre tenté de minorer
celui-ci, et d'en tirer les avantages qui en découlent : I'acceptation du risque par l'assureur,

ou le décaissement d’'une prime moindre que celle devant normalement s’appliquer.

135 Loi du 4 avril 2014, art. 81, § 3, ¢).

136 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia 2014, pp. 493 et 494,

137 |'article 86, § 2 de la loi de 2014 réserve a |'assureur une possibilité de résiliation anticipée du contrat aprés
sinistre lorsque « le preneur d'assurance, |'assuré ou le bénéficiaire a manqué a I'une des obligations nées de la
survenance du sinistre » dans l'intention de le tromper. L'obligation de déclaration de I'aggravation du risque ne
nait pas de la survenance du sinistre, et n‘est donc pas visée par cette disposition.

138 | a Cour d'appel de Liége s’exprime en ces termes dans un arrét de 2016 portant sur le caractére intentionnel ou
non des déclarations réalisées dans le cadre de la souscription d’une police d’assurance vie. Liége, 20 décembre
2016, R.G.A.R., 2017, p. 15420.

139 Arrété royal du 5 février 2019 relatif aux conditions minimales des contrats d'assurance obligatoire de la
responsabilité en matiére de véhicules automoteurs, art. 30, § 5, 2°, M.B., 19 février 2019, p. 17239.
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Le probléme de la déclaration du risque n’est pourtant pas le seul a miner la relation
contractuelle de ces parties : la survenance d'un sinistre pourrait également apparaitre
comme une bonne occasion d‘obtenir un avantage indu, aux dépens de l'assureur.

Ce dernier se verra parfois confronté a de fausses déclarations de sinistres, portant tantét
sur la nature de celui-ci, tantdt sur son ampleur, voire méme sur son existence!4?,

Dans cette partie, aprés avoir rappelé les lignes directrices de cette déclaration, nous
étudierons tour a tour les cas de fraude pouvant se présenter lorsqu’un sinistre est porté a

la connaissance de |'assureur.
§1. Déclaration du sinistre

1.1 Principe.

La loi de 2014 relative aux assurances met a la charge de |'assuré de prévenir |'assureur
de la survenance du sinistre « dés que possible et en tout cas dans le délai fixé par le
contrat » 141, Il est ensuite précisé que I'assureur ne peut toutefois se prévaloir du non-respect
du délai conventionnellement fixé pour refuser sa garantie, dés lors qu'il a été averti aussi
vite que cela pouvait raisonnablement se faire!?? ; I'assuré étant ensuite tenu de fournir a
I'assureur « tous renseignements utiles et [de] répondre aux demandes qui lui sont faites
pour déterminer les circonstances et fixer I'étendue du sinistre »'%3, L'assuré doit donc
collaborer afin de faire la preuve du dommage, de ses circonstances, et de son étendue!#4,145,
Précisons que l'assuré peut évidemment décider de supporter seul les conséquences du
sinistre, et ne pas le déclarer a l'assureur ; cela arrivera notamment lorsque, bien que
supérieur a la franchise contractuelle généralement mise a sa charge, le dommage reste
minime,

Si I'assureur sollicité est donc en droit de s’informer, et pour cela de requérir de I'assuré de
multiples informations, il ne peut abuser de |'obligation mise a la charge de ce dernier. En
effet, ainsi que le note M. Fontaine, « L'article VI.103, 4° du Code de droit économique
considere comme ‘pratique commerciale déloyale ', la pratique ‘agressive’ ayant pour objet

d’ « obliger un consommateur qui souhaite demander une indemnité au titre d’une police

140 3, CHARBONNIER, « Chapitre 4. La fraude a I'assurance », in L'assurance du risque automobile, Bruxelles, Larcier,
2012, p. 182.

141 Loi du 4 avril 2014, art. 74, § 1.

142 4, DE RODE précise que « le dépassement du délai contractuel de déclaration de sinistre ne justifie pas par lui-
méme un refus de couverture de |'assureur. Ce dernier doit démontrer que le retard de I'assuré lui a causé
préjudice et ce n’est qu'a concurrence de ce préjudice gu'il pourra réduire son intervention dans le sinistre » ;
H. DE RODE, « Le contrat d'assurance en général », Rép. not., t. XII, Le droit commercial et économique, Liv.
10/1, Bruxelles, Larcier, 2012, p. 82.

143 | oi du 4 avril 2014 relative aux assurances, art. 74, § 1*, al. 2, et § 2.

144 11 a notamment été jugé que l'assuré refusant de transmettre un rapport d'expertise a l'assureur ne respectait
pas l'obligation d’information mise a sa charge. En ce sens voir ;: Comm. Hasselt, 11 juin 2001, L.R.L., 2001, p.
335,

145 Dans une autre affaire concernant un accident de voiture, le refus de I'assuré de participer a une reconstitution
de l'accident a |a aussi été considéré comme contraire & |'obligation d‘information, dés lors qu‘aucun motif ne
1égitimait ce refus. Voir : Civ. Liége, 23 décembre 2003, R.G.A.R., 2005, p. 14018.
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d’assurance a produire des documents qui ne peuvent raisonnablement étre considérés
comme pertinents pour établir la validité de la demande » 1% ; il s'agira dés lors de vérifier
que les questions posées par l'assureur sont pertinentes dans le cadre de la détermination
des circonstances et de I'étendue du sinistre.

L’assuré qui ne répondrait pas a des questions, ou ne fournirait pas les informations sortant
de la limite de ce qu'il est raisonnablement pertinent de demander, ne contreviendrait donc
pas a son obligation ; de plus, il ne saurait en étre déduit que cet assuré se rend coupable

de fraude!47,

Sans développer plus avant ce qui fera I'objet du chapitre 4 de ce travail, précisons déja
que |'assuré est tenu d'apporter une double preuve s'il souhaite obtenir I'indemnisation de
son dommage : d’une part, établir que le sinistre s’est produit, et d'autre part, que celui-ci
se rapporte a la couverture que l'assureur lui a accordée!*®, Le mutisme ou le manque de
crédibilité ou de vraisemblance de sa part conduira donc généralement a la non-intervention

de l'assureur4?,

1.2 Sanction

L'assuré qui souhaite se voir indemniser est donc tenu aux obligations que nous venons
d’énoncer. En cas de non-respect, I'assureur préjudicié pourra prétendre a une réduction de
sa prestation®, S'il parvient cependant a établir l'intention frauduleuse dans le chef de

I'assuré, la loi de 2014 lui permet expressément de décliner entierement son intervention's!,

Ce refus ne pourra se rapporter qu’a la réclamation découlant de la déclaration frauduleuse :
I'assureur ne pourra donc demander la restitution des prestations accordées dans le cadre
de sinistres antérieurs ou refuser d’intervenir pour des sinistres concomitants si la bonne foi
de l'assuré n’a pas été ou n'est pas remise en cause lors de la déclaration de ces sinistres°2,
Pour D. Wuyts, cela découle de I'objectif de neutralisation qui sous-tend le principe général
de droit fraus omnia corrumpit : « dans la mesure du possible, les relations juridiques et les
conséquences qui n'ont pas été affectées par la fraude devraient recevoir leur effet normal.

Par conséquent, il est difficile d'appliquer la sanction [...] aux réclamations passées ou

146 M, FONTAINE, Droit des assurances, Larcier, 2016, p. 280.

147 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 507.

148 p CoLLg, « Verplichting van de verzekeraar », in Algemene beginselen van het Belgische verzekeringsrecht,
Mortsel, Intersentia, 2011, p. 87.

149 \/oir en ce sens : Mons, 30 juin 2016, Bull. ass., 2018, p. 474. Dans cette affaire portant sur le vol d‘un véhicule,
la Cour, sans aller jusqu’a conclure a la fraude de I'assuré - non plaidée en l'espéce -, a pu estimer que sa
déclaration manquait de sincérité et ne saurait donc conduire a l'indemnisation de la part de I'assureur dés lors
qu'il était « étonnant que le propriétaire d'un véhicule s‘absente pour deux mois a I'étranger, laissant en méme
temps son véhicule en stationnement sur la voie publique avec tous les documents originaux, ainsi que les deux
clés de ce véhicule sur un dressoir » et qu'il affirme « a trois reprises, qu'il se trouvait a I'étranger au moment
de la disparition de son véhicule, alors qu’il s'avere qu'il était déja de retour en Belgique ».

150 | oi du 4 avril 2014, art. 76, § 1*.

151 Jpid, art. 76, § 2.

152 D. WuvTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 522.
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ultérieures qui ne sont pas liées a la déclaration frauduleuse » %3,

L'assureur devra encore, pour opposer ce refus d'intervention, apporter la preuve de
I'intention frauduleuse, et ne pourra simplement avancer la défaillance de I'assuré quant a

son obligation d’information>4,

A ce moment de la vie du contrat, la fraude se déclinera généralement de quatre maniéres.
L'assuré pourrait :
- postuler l'indemnisation d’'un dommage fictif ;
- mentir sur les circonstances I'entourant afin que celui-ci entre dans le périmetre de la
couverture ;
- demander la réparation d'un dommage qu'il aurait intentionnellement causé ;
- tenter d'obtenir I'indemnisation d'un dommage plus important que celui effectivement

subilss,

§2. Sinistre fictif

Dans ce premier cas, nous visons les situations dans lesquelles I'assuré déclarerait un
sinistre ne s'étant tout bonnement pas produit.
Imaginons notamment le cas d'une dame, assurée pour le vol de son véhicule, portant a la
connaissance de son assureur que le risque couvert s'est réalisé - appuyant cette déclaration
d'un dépot de plainte auprés des services de police -, alors que I'enquéte judiciaire révele
plus tard que le véhicule a en réalité été vendu'*,
Ce premier cas n'appelle guére de commentaires. Dés lors qu’il n'y a en réalité aucun sinistre,
I'assureur n'a pas a intervenir. Il nous semble que les frais qu'auraient engendrés les
recherches ou expertises devraient pouvoir étre récupérés pour autant que lintention
frauduleuse de I'assuré puisse étre démontrée'>’” ; I'on congoit que cela ne soit pas toujours
le cas. En effet, outre le manque de preuve dans le chef de |'assureur, I'assuré pourrait n'avoir
nourri aucune intention frauduleuse, et avoir simplement déclaré un sinistre qu'il croyait
s'étre réalisé.

§3. Sinistre volontaire

L'hypothése dont question ici est celle de l'assuré qui, bien souvent guidé par des

considérations économiques, souhaite profiter de I'existence de son contrat d’assurance en

153 1hid, p. 524.

154 | a Cour d'appel de Mons indique notamment que I'assureur ne peut refuser son intervention dés lors qu'il n’établit
pas lintention frauduleuse dans le chef de son assuré n'ayant pas déclaré sa maladie dans le délai
contractuellement fixé : Mons, 4 mars 2008, R.G.A.R., 2009, p. 14496,

155 ], CHARBONNIER, « Chapitre 4. La fraude a l'assurance », in L‘assurance du risque automobile, Bruxelles, Larcier,
2012, p. 182.

156 | 'expérience nous permet cette illustration. En effet, I'assureur fort des conclusions du dossier répressif a refusé
d'indemniser son assurée ; cette derniére n'a pas porté |'affaire en justice.

157 La loi de 2014 n'en dit rien, mais dés lors que sans la fraude de I'assuré les frais n‘auraient pas été exposeés, ils
constituent selon nous un dommage réparable au sens de |article 1382 C. civ.
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causant lui-méme - ou avec l'aide de tiers - le sinistre afin d’en obtenir I'indemnisation par
I'assureur. Imaginons a titre d’exemple une personne qui, assurée pour les dégats matériels
qui seraient causés a son véhicule, l'accidenterait volontairement afin de le déclasser et d’en
obtenir I'indemnisation 8,

Il nous faut préciser que le cas du sinistre volontaire tel que nous l’envisageons dans son
aspect frauduleux doit étre distingué du sinistre intentionnel visé a l'article 62 de la loi de
2014, établissant que « nonobstant toute convention contraire, I'assureur ne peut étre tenu
de fournir sa garantie a I'égard de quiconque a causé intentionnellement le sinistre » %9, En
effet, ainsi que le rappelle B. Dubuisson, «la faute intentionnelle ne requiert pas
nécessairement une intention de nuire ou de tromper I'assureur, elle suppose seulement une
intention coupable empéchant de se prévaloir de la garantie »'%°, Or, I'on sait que l'un des
éléments constitutifs de la fraude est la volonté d’obtenir un avantage indu, eu égard aux
conditions contractuelles ou aux régles légales applicables en la matiére!®!, Si l'on peut
affirmer que le sinistre volontaire en vue de se procurer cet avantage indu constitue
nécessairement une faute intentionnelle au sens de l'article 62, et peut dés lors subir la
sanction qui en découle, I'on ne peut en déduire a l'inverse que chaque fait intentionnel
constitue nécessairement une fraude. Si 'assureur sera fondé a refuser son intervention
dans les deux cas, il sera tout de méme important de distinguer la faute intentionnelle de la
fraude, dés lors que seule cette derniére permet - si I'assureur s’en est réservé la possibilité-

de résilier la police endéans de plus brefs délais!62,

Afin d'aboutir au refus d’intervention sur pied de l'article 62 de la loi de 2014, |'assureur
devra pouvoir établir le caractere intentionnel du sinistre, cela impliquant que I'assuré ait
sciemment et volontairement causé un dommage - par action ou par omission'®? -, « quand
bien méme la nature ou I'ampleur du sinistre n'aurait pas été recherchée comme telle par
I'auteur » 154, 1l importe cependant que la volonté dont question se rapporte a un dommage

156 | ‘actualité n’est pas en reste de ce genre d‘information ; le quotidien Vers I"Avenir rapportait notamment en 2016
les agissements de garagistes de la région couvinoise qui, afin d‘obtenir I'indemnisation de véhicules dont ils
souhaitaient se débarrasser, les accidentaient volontairement afin de les déclasser. Voir « 10 mois de prison
requis a I'encontre de Frangois Duval poursuivi pour escroquerie », http://lavenir.net (consulté le 28 avril 2019).

159 Loi du 4 avril 2014, art. 62, al. 1°".

160 B, DUBUISSON, « La faute intentionnelle en droit des assurances - L'éclairage du droit pénal », R.G.A.R., 2010, p.
14586/3.

161 Nous renvoyons aux développements repris supra relatifs aux éléments constitutifs de la fraude.

162 Loi du 4 avril 2014, art. 86, § 1*, al. 3. Cet article portant sur le droit de résiliation aprés sinistre précise que
dans les cas ol I'assuré, le preneur ou le bénéficiaire « a manqué a I'une des obligations nées de la survenance
du sinistre dans I'intention de tromper I'assureur, ce dernier peut, en tout temps, résilier le contrat d'assurance
dés qu'il a déposé plainte, avec constitution de partie civile, contre une de ces personnes [..] », la résiliation
prenant alors effet « au plus tét un mois @ compter du lendemain de la signification, du lendemain de la date du
récépissé ou du lendemain de la date du dépét de I'envoi recommandé » ; ce délai étant porté & trois mois en
I'absence d’intention frauduleuse.

163 M. HouseNn, « A propos de la preuve du sinistre volontaire - Quelques notes sur I'évolution de quelques concepts
du droit des assurances», Bull. ass., 2003, p. 487.

164 Cass, 26 octobre 2011, N.J.W., 2012, p. 214 et Cass., 24 avril 2009, N.J.W., 2009, p. 635.
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couvert par le contrat d’assurance mobilisé!®>, En d’autres termes, I'assureur devra prouver

que le dommage voulu par l'assuré est celui pour lequel son intervention est requise 6,

Le sinistre doit étre imputable a l'assuré auquel l'assureur souhaite opposer son refus
d’intervention'®’, Ainsi, alors méme que des indices résultant d'une instruction pénale
tendaient a conclure en l'incendie volontaire d'un batiment, la Cour d’appel de Bruxelles a
rappelé que cela ne permettait pas a I'assureur de refuser sa couverture, dés lors qu'il restait
en défaut de prouver que l'assuré était |'auteur, le coauteur ou le complice de cet incendie,

ou qu'il en avait a tout le moins chargé des tiers'%®,

La charge de la preuve de ces éléments repose ainsi sur l'assureur ; en I'espece la Cour de
cassation applique les principes du droit civil =I'article 1315, alinéa 2 du Code civil - et du
droit judiciaire'®®179, La question ne se pose donc plus de savoir si ce motif de non
intervention constitue une cause de déchéance ou d’exclusion de garantie'’!,

3.2 Illustrations

Le fait intentionnel et son imputabilité étant des questions de pur fait, leur preuve peut
en étre apportée par toute voies de droit, témoignages et présomptions compris!’?, Le juge
se livrera donc souvent a un travail d’analyse afin de déterminer si I'ensemble des éléments
présentés peuvent permettre de valider la these du sinistre intentionnel.

Le caractére intentionnel du sinistre a notamment été reconnu par la Cour d’appel de Mons

dans une affaire portant sur l'incendie d'un batiment donné en location'’3,

165 Cass, 23 février 2017, Pas., 2017, p. 463. Dans cet arrét, la Cour a admis que « l'arrét, qui considére que la
volonté de |'assuré de causer sa mort ou, a tout le moins, de porter atteinte a sa personne suffit a établir la faute
intentionnelle autorisant la défenderesse a refuser sa garantie en qualité d'assureur incendie et responsabilité
civile vie privée, sans constater que cette volonté porte sur un dommage couvert par ces contrats, viole |'article
8, alinéa ler, précité », Dans cette affaire, un propriétaire s'était suicidé dans son habitation, au moyen d'une
cigarette et d’'une bonbonne de gaz. L'assureur incendie et R.C vie privée avait refusé d’'indemniser les héritiers
de I'assuré pour les dommages a I'habitation soufflée par I'explosion de gaz, ainsi que le fils pour les lésions
corporelles subies lors de cette explosion, au motif que le sinistre était intentionnel.

166 N, ScHMITZ, « La Cour de cassation circonscrit la notion de faute intentionnelle en droit des assurances », 1.L.M.B.,

2017, p. 2000.

P. CoLLg, « Verplichting van de verzekeraar », in Algemene beginselen van het Belgische verzekeringsrecht,

Mortsel, Intersentia, 2011, p. 91.

168 Bruxelles, 22 février 2010, Bull. ass., 2013, pp. 197 a 200. La Cour ajoute concernant cette preuve que : « La
seule considération qu’une personne a potentiellement une raison de commettre un acte donné est bien entendu
insuffisante en soi pour prouver que cette personne en est également 'auteur. Cela vaut d'autant plus dans le
cas d'un fait trés lourdement punissable comme un incendie volontaire, lorsquaucun élément de preuve
matérielle ne démontre I'implication effective de I'assuré ».

169 Cass,, 7 juin 2001, J.L.M.B., 2001, p. 1117.

170 Cet article précise que « celui qui réclame I'exécution d'une obligation, doit la prouver. Réciproquement, celui qui
se prétend libéré, doit justifier le payement ou le fait qui a produit I'extinction de son obligation ».

171 Cette question faisait I'objet de nombreux débats, tant en jurisprudence qu’en doctrine ainsi que le reléve F. De
Decker. Voir F. DE DECKER, « La preuve du fait intentionnel en assurances de choses - approche théorique et
pratique », For. ass., 2010, p. 234.

172 F, DE DECKER, « La preuve du fait intentionnel en assurances de choses - approche théorique et pratique », For.
ass., 2010, p. 235.

173 Mons, 16 septembre 2013, Bull. ass., 2014, p. 433.
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Dans son arrét, la Cour, se basant principalement sur le rapport de I'expert mandaté par le
Parquet, retient notamment que (1) « l'origine de l'incendie [...] est un geste volontaire qui
a di étre posé par quelqu'un qui devait se trouver dans I'immeuble juste avant le sinistre »,
(2) qu' « il faut relever I'absence d'effraction, ce qui permet d'en conclure que l'auteur
disposait des clés de I'habitation », la locataire ayant « précisé aux enquéteurs qu'elle était
la seule a disposer des clés de ladite habitation », (3) qu’ « il est également révélateur de
noter que les verbalisateurs n'ont trouvé aucuns effets personnels dans les différentes piéces
[...], comme si [/a locataire] avait pris le soin de les enlever avant l'incendie et ce, alors
qu'elle louait toujours les lieux au moment du sinistre » et enfin (4) que « le dossier répressif
fait état de multiples conflits entre [/a /ocataire] et son propriétaire » 174, La Cour estime donc
que le caractere volontaire du sinistre est établi, et qu‘en sus « I'ensemble de ces éléments
aboutissent a la conclusion que c'est bien [/a locataire] comme auteure ou co-auteure, qui a
mis le feu a I'immeuble »'7%, tranchant ainsi sur base de présomptions graves précises et

concordantes la question de l'imputabilité!’s,

A l'inverse, dans une affaire portant également sur un incendie volontaire d’habitation, la
méme Cour a refusé d'imputer celui-ci a I'assuré!’”” : elle a estimé que (1) les considérations
relatives a l'identité des personnes ayant découvert I'incendie - & savoir des membres de la
famille de l'assuré, passant par hasard sur les lieux-, ainsi que (2) les contradictions et
imprécisions de l'assuré dans sa déclaration - notamment au niveau des heures, et de
I'emploi du temps des différents intervenants -, ajouté au fait que (3) l'assuré évoluait dans
un milieu criminogéne, et que (4) des antécédents de sinistre incendie existaient dans la
famille de I'assuré, ne permettaient pas de conclure que le sinistre relevait de son fait’8, Le
premier juge avait quant a lui adopté la position inverse et conclut en I'imputabilité du fait
intentionnel dans le chef de l'assuré, en considération des présomptions que constituaient

I'ensemble de ces éléments.

L'on constate donc au travers de ces deux cas que, de |'appréciation faite par le juge des
éléments de preuves rapportés par les parties, dépendra souvent l'issue du litige. Pour
reprendre les mots de V. CALLEWAERT traitant de la preuve en matiére d’assurance vol : comme
souvent dans cet aspect « tout est en réalité une question de faits et de motivation. Si, en
cette matiere, le pouvoir du magistrat est fondamental, le réle des parties et de leur avocat

est donc tout aussi déterminant »17%, Tant elle nous semble d'importance, nous aborderons

174 Ibid, p. 434.

175 Ibid.

176 1l est également précisé dans cet arrét que le fait que I'enquéte ait été classée sans suite par le Parquet ne prive
pas l'assureur de la démonstration du caractére intentionnel du sinistre dans le chef de son assuré.

177 Mons, 29 avril 2014, Bull. ass., 2016, p. 70.

178 Ibid, pp. 71 et 72.

179\, CALLEWAERT, « L'assurance-vol : entre difficultés probatoires et craintes de fraudes », in Actualités en Droit des
assurances, Formation permanente CUP, Larcier, 2014, p. 231.
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plus avant cette question de la preuve dans le chapitre 4 de notre étude, traitant notamment

des moyens mis en ceuvre pour la rapporter, et de I'appréciation qui en est faite.

§3. Circonstances mensongéres

Nous évoquons ici les cas dans lesquels un sinistre a effectivement eu lieu, mais dont les
circonstances sont volontairement rapportées de maniéere erronée a l'assureur. Cela pourrait
notamment se produire lorsqu’en manipulant les faits, I'assuré cherche a s'adjuger une
couverture a laquelle il n‘aurait pu prétendre s'il avait fait une déclaration sincere et véritable
a 'assureur. Il arrive également que la fausse déclaration ait pour but de réduire la franchise
qui aurait normalement d( étre appliquée. En agissant de la sorte, I'assuré contreviendrait
frauduleusement & son obligation de déclaration, et pourrait donc se voir refuser la garantie
a laquelle il prétend?*®°,

Ainsi que nous le verrons, l'assuré doit apporter la preuve de son dommage, et de la
couverture de celui-ci par le contrat ; I'assureur pouvant le cas échéant tenter de contester
la matérialité des faits rapportés. Les incohérences au soutien desquelles I'assureur refuserait
son intervention seront généralement révélées suite a I'expertise du dommage commandée

par celui-ci, ou encore lors de I'enquéte réalisée par I'inspecteur mandaté par la compagnie.

Ainsi, sans aller jusqu'a établir le caractére frauduleux de ces incohérences, |'assureur a
notamment pu refuser sa garantie dans le cadre d'une police couvrant les dégats matériels
au véhicule dés lors que le rapport d'expertise établissait de maniére certaine que les
dommages & ce véhicule ne pouvaient avoir été occasionnés tel que I'assuré le prétendait'®’.
Dans un autre cas, au terme d’une enquéte menée par un détective privé, un assuré peu
collaboratif avoua avoir menti sur les lieux de I'accident, cela permettant au juge de conclure
que « les déclarations discordantes et non crédibles de I'assuré avaient pour but de réunir en
un sinistre ce qui en réalité est constitutif de deux sinistres dans le but d'éviter de payer deux
fois la franchise et ainsi de gagner 75 euros » 182, estimant dés lors que c’était a bon droit

que l'assureur avait décliné sa garantie.

Notons bien s(ir que toute incohérence dans les déclarations réalisées ne sauraient étre
comprises comme une volonté de tromper I'assureur'®3, Rappelons qu’en régle, la bonne foi
de l'assuré doit prévaloir, et que le juge appréciera souverainement si celle-ci peut étre mise
en branle par le manque de cohérence ou par les contradictions présentes dans les faits
déclarés.

180 Nous renvoyons aux développements antérieurs, et a l'article 76, § 2 de la loi du 4 avril 2014,
181 Cjv, Liege, 23 décembre 2003, R.G.A.R., 2005, p. 14018.

182 | jage, 17 octobre 2011, n°® 2010/RG/729, http://www.juridat.be (4 mai 2019).

183 Cela ressortait notamment de I'arrét de la Cour d’appel de Mons du 29 avril 2014 énoncé supra.
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§4. Surévaluation du dommage

Un sinistre couvert s’est effectivement produit, sans que |'assuré n‘ait jusque-la nourri la
volonté de tromper l'assureur ; il appert cependant que le moment de la déclaration est
propice a faire germer cette idée, afin d’obtenir plus que la « simple » réparation de son
dommage, en surévaluant délibérément celui-ci. Loin d'étre aisée en général, la preuve de la

fraude sera semble-t-il encore plus délicate a apporter dans cette hypotheése.

En effet, I'écart entre le dommage véritablement subi, et celui que I'assuré aurait déclaré ne
permet a lui seul de conclure a la fraude'8* ; le contraire reviendrait dans nombre de cas a
faire porter I’habit du fraudeur a I'assuré qui, de bonne foi, se serait trompé dans |'estimation
de son dommage!®, Des éléments complémentaires devront donc venir en soutien de la
thése de l'assureur qui invoquerait |'article 76, § 2 de la loi de 2014 pour refuser son

intervention.

Tout comme l'indique D. Wuyts, nous estimons également qu’une fois la preuve d'une
surévaluation frauduleuse du dommage apportée, l'assureur est fondé a refuser
intégralement son intervention, sans égard a l'importance de la fraude commise!8®, Il ne
ressort d'ailleurs pas de la loi de 2014 que le refus d'intervention serait conditionné a un
certain degré de fraude; dés lors que cette intention est établie, I'assureur est fondé a
décliner sa garantie, dans sa totalité!®’, Il nous semble que la prise en considération de
I'ampleur de la fraude - dés lors que celle-ci est établie - dans le processus de décision du
refus de couverture conduirait a encourager la surévaluation du dommage, et pourrait-étre
dépourvu de sens. En effet, qu’en serait-il si le fraudeur n'avait a craindre que la non-

indemnisation d’'un dommage... qu'il n‘aurait en l'occurrence pas subi ?

Ainsi, nous considérons que la compagnie ayant indemnisé la victime d’un vol habitation a
pu légitimement récupérer l'intégralité de l'indemnité versée a la suite de ce vol, dés lors
qu’elle a établi que I'assuré lui avait communiqué une facture d’un téléphone portable ne lui

appartenant pas, en vue de « gonfler le préjudice afin de réclamer a l'assurance » 188,

La considération de I'écart entre le dommage réel, et le dommage déclaré pourrait cependant
intervenir au stade antérieur de la décision de refus, quand il n‘est encore question que de
faire la preuve de la surévaluation. Généralement, plus cet écart sera mince, plus la preuve

de la fraude en sera difficile. Cela conduira en pratique a voir les surévaluations de moindre

184 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 510.

185 A titre d’exemple, mentionnons I'assuré qui dans le cadre d'un vol dans son habitation déclarerait qu’un objet lui
a été dérobé, et le retrouverait par la suite ; ou encore celui de I'assuré qui déclarerait, sans en avoir conscience,
un dommage surévalué, du fait d’'un devis établi par un entrepreneur de mauvaise foi. En matiére d’art,
I'estimation du préjudice subi sera tout aussi délicate, et pourra aboutir a une surévaluation du dommage par
I'assuré ; voyez en ce sens : Mons, 11 septembre 2018, R.G.A.R., 2018, p. 15519.

186 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 511.

187 Loi du 4 avril 2014, art. 76, § 2.

188 | jege, 10 juin 2013, Bull. ass., 2014, p. 432.
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importance n’étre pas relevées par I'assureur.

Section 3. Quelques cas particuliers

Dans cette section, nous traiterons tout d’abord des sanctions appliquées en cas
d’omission intentionnelle dans la déclaration du risque, dés lors que l'on se trouve en
présence de polices combinées. Nous développerons ensuite la problématique de la sanction
de nullité d’'une police R.C. automoteur, lorsque des débours ont été engagés par I'assureur
sur pied de l'article 29 bis de la loi relative a I'assurance R.C. obligatoire en matiére de

véhicules automoteurs.

Sous-section 1. La sanction de nullité en cas de polices combinées

1. Principe contenu a l'article 66 de la loi de 2014

Nous savons qu'une omission ou inexactitude intentionnelle lors de la conclusion du
contrat peut emporter la nullité de celui-ci. Qu‘en est-il cependant lorsque le contrat souscrit

porte sur diverses garanties ou divers risques assurés ?

La loi de 2014 relative aux assurances tend a donner la réponse a cette question, précisant
qu’ « a défaut de convention contraire, lorsque, dans un méme contrat, I'assureur s'engage
a diverses prestations, soit en raison des garanties promises, soit en raison des risques
assurés, la cause de résiliation relative a I'une des prestations n'affecte pas le contrat dans
son ensemble. Si l'assureur résilie la garantie relative a une ou plusieurs prestations, le
preneur d'assurance peut alors résilier le contrat dans son ensemble. La cause de nullité

relative a I'une des prestations n'affecte pas le contrat dans son ensemble» 189,

Dés lors que notre intérét se porte sur la fraude, nous n‘envisageons ici que le commentaire
de cette derniére partie d’article. Il s’agit la d’une régle impérative, pensée par le législateur
désireux de protéger l'assuré de la lourde sanction qu’est la nullité. Cette protection visait
les hypothéses ou la réticence n'aurait eu d'incidence que sur I'appréciation d‘un seul ou
d'une partie des risques couverts par le contrat'?’, Le |égislateur de I'époque prenait alors
I'exemple d'un contrat couvrant a la fois le risque d’incendie et de dégéats des eaux moyennant
une prime unique, précisant qu’ « il pourrait y avoir une réticence influengant seulement le
risque incendie (non-déclaration de I'existence d'un toit de chaume par exemple) »1%1, La
jurisprudence foisonne aujourd’hui d’exemples dans lesquels I'assurance R.C. automobile

tient le premier plani®?,

189 | oi du 4 avril 2014, art. 66.

190 projet de loi sur le contrat d’assurance terrestre, Exposé des motifs, Doc. parl., Ch. repr., sess. ord. 1990-1991,
n® 1586/1, p. 24.

191 Ibid.

192 \foir pour les plus récents arréts : Mons, 19 mai 2018, R.G.A.R., 2018, p. 15504 ; Mons, 15 janvier 2015, R.G.A.R.,
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Le principe veut donc qu’en regle I'assureur ne puisse se prévaloir de la nullité pour cause
d’omission ou d‘inexactitude intentionnelle qu‘a la condition d’établir que I’'élément sur lequel
il a été trompé I'a induit en erreur sur I'appréciation de la couverture du risque dont il sollicite

I'annulation 93,

2. Une sanction adéquate ?

« L'application de cette disposition impérative aboutit toutefois a des conséquences
heurtantes »194 : ce constat relevé par C. Paris dans une note suivant l'arrét de la Cour
d'appel de Mons nous semble résumer adéquatement le commentaire que nous proposons

du résultat de cette disposition.

Dans l'arrét annoté, un assuré avait conclu une police d’assurance couvrant les risques R.C.
automobile, vol, incendie et protection juridique, en omettant sciemment de renseigner sa
sinistralité antérieure. A la suite du vol de son véhicule, 'assureur refusa d’intervenir, en
postulant la nullité de la police pour omission intentionnelle a la souscription du contrat. La
Cour, bien qu’admettant le caractére intentionnel de I'omission, en limita les conséquences a
la seule nullité du risque responsabilité civile, condamnant dés lors l'assureur a indemniser
I"assuré pour le vol de sa voiture!®>, Deés lors que I'omission n‘avait eu d'influence que sur
I'appréciation du risque R.C. automoteur, I'on admet, eu égard au texte de l'article 66, que
la Cour puisse conclure en ce sens ; l'on regrette cependant que cela puisse conduire a

pareille conséquence.

En effet, en matiére d’assurance automobile, la couverture du risque R.C. est au centre du
contrat, si bien qu’un assureur analysera tout d’abord l'opportunité de couvrir ce risque, les
autres garanties n’étant que complémentaires a celui-ci'®. Si I'on admet que face a une
déclaration correcte du risque, I'assureur n‘aurait jamais accordé sa garantie R.C. - ou |'aurait
fait a des conditions moins avantageuses - , et n‘aurait donc jamais conclu - aux mémes
conditions - le contrat comprenant I'ensemble des garanties complémentaires I'on regrette
que la sanction de nullité se limite a cette premiere garantie. Selon nous, il eut été plus juste
de reconnaitre que les garanties accessoires d'un contrat devaient suivre le sort de la garantie
principale.

Cette théorie a cependant été rejetée par la jurisprudence. Dans un arrét de 2015, la Cour

d'appel de Mons a ainsi jugé que c’était en vain que l'assureur soutenait « qu'il faudrait

2016, p. 15259 ; Mons, 16 juin 2014, Bull. ass., 2015, p. 57.

193 Cass., 9 juin 2006, R.D.C., 2007, p. 778.

199 C. PaRrls, « La sanction de nullité dans les polices combinées », note sous Mons, 7 novembre 2005, R.G.A.R.,
2008, p. 14418/3.

195 Mons, 7 novembre 2005, R.G.A.R., 2008, p. 14418.

196 C, PARIS, « La sanction de nullité dans les polices combinées », note sous Mons, 7 novembre 2005, R.G.A.R.,
2008, p. 14418/3. L'auteure indique que cette solution est différente en matiére d'assurance collective, dans
laquelle « la couverture des dégats matériels peut étre scindée de I'assurance du risque de responsabilité civile ».
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opérer une distinction entre risque principal et accessoires », ajoutant que « le texte de
I'article 12 est clair et sauf a contrevenir a celui-ci, le juge n'a pas a rechercher, dans le cadre
d'une police combinée si certains des risques couverts doivent étre appréciés comme étant
plus importants que d'autres »'%7, Dans cette affaire, I'assureur fut donc condamné a
indemniser son assuré pour l'incendie de son véhicule, alors méme qu'il avait délibérément
menti lors de la souscription du contrat sur l'identité du conducteur principal, dés lors que
cette fausse déclaration n’avait influencé I'assureur que sur l'appréciation du risque R.C.
automoteur.

Selon la Cour, l'article 66 de la loi de 2014 s’oppose au principe de droit commun suivant
lequel I'accessoire suit le principal ; dés lors, elle estime que la question de la prépondérance
de la garantie R.C. sur les autres garanties ne se pose pas'’®, Ce raisonnement, s'il est
applicable en assurance automobile, devrait pouvoir étre transposé dans d’autres types de

polices.

Tout comme J.-L. Fagnart I'indiquait, nous estimons pourtant que « l'ordre juridique s‘oppose
a ce que I'on maintienne partiellement un contrat ou un ensemble de contrats que les parties
ont entendu réaliser de facon globale, de telle sorte qu’elles n‘auraient pas consenti a l'un si
I'autre n'avait pas été également conclu »1%%, Des lors qu’un contrat est touché par la fraude,
la neutralisation de celle-ci devrait impliquer selon nous la nullité du contrat dans son
ensemble, dés lors qu’un lien étroit existe entre les deux. Cette solution a par ailleurs été
admise par la Cour d’appel de Bruxelles dans un cas particulier?®®, Dans |'affaire dont elle a
eu a juger, un véhicule était couvert en R.C., dégats matériels et vol ; le véhicule dont
question fut dérobé, et I'enquéte permit de mettre au jour l'existence d'une inexactitude
intentionnelle relative a l'identité du conducteur. L'assureur obtint la nullité de I'ensemble du
contrat, en plaidant que la garantie vol était un volet indissociable d'une police d'assurance
globale dont la couverture de la R.C. était le risque principal?°l,

Notons encore que la protection de l'assuré, voulue par le législateur, pourrait sembler
d’autant moins appropriée, au regard de I'importance de I'omission ou de l'inexactitude
intentionnelle commise. A l'inverse, si les différents risques couverts dans une méme police
sont tout a fait autonomes, la nullité de I'un ne devrait pas entrainer la nullité des autres?°? ;

dans cette hypothese, la protection conférée a l'assuré nous parait prendre tout son sens.

Pour conclure sur ce point, il semble que I'assureur ait donc tout intérét a stipuler clairement

- le cas-échéant - le caractére indissociable des garanties qu'il propose dans une méme

197 Mons, 15 janvier 2015, R.G.A.R., 2016, p. 15259/2.

198 Ibid.

199 )..L. FAGNART, Traité pratique de droit commercial, t. 111, Droit privé des assurances terrestres : principes
généraux, Bruxelles, Kluwer, 2011, p. 241.

200 gruxelles, 3 janvier 2008, Bull. ass., 2008, p. 382.

201 1hid, p. 384.

202 C, PARIS, « 2 - La déclaration du risque dans les assurances de dommages » in Actualités en droit des assurances,
Bruxelles, Larcier, 2014, p. 71.
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police, et a mentionner de maniére explicite, et pour chacune des garanties proposées les
critéres influengant I'évaluation qu'il se fait du risque?°3, Bien que cela puisse représenter
une charge supplémentaire lors de la conclusion de contrat, ces précisions pourraient s’avérer

fort salvatrices dans la mesure ou un litige surviendrait a la suite d’un sinistre.

Sous-section 2. La nullité aprés l'indemnisation d’un usager faible de la route

§1. Principe de l'article 29bjs2%4

Sans vouloir nous étendre longuement sur ce régime d'indemnisation automatique des
usagers faibles de la route, nous nous contenterons de rappeler ici le principe essentiel qui

le dirige?©3,

Ce régime de responsabilité, dissocié de la faute, offre a la victime usager faible d’un accident
de la circulation la possibilité de se voir indemnisée pour son préjudice corporel, sans qu'il lui
soit nécessaire d'établir une quelconque faute dans le chef du conducteur du véhicule ; cette
indemnisation reste a charge de I'assureur R.C. automoteur du véhicule dont Iimplication
dans l'accident est établie?%®, Dans ce cadre, l'assureur pourrait donc intervenir sans

qu'aucune faute ne puisse étre reprochée a son assuré.

Le systeme mis en place fonctionne grdce au principe de la mutualisation des risques ;
I'article 29bis de la loi de 1989 précise en effet qu’« en cas d'accident de la circulation
impliquant un ou plusieurs véhicules automoteurs, [...] et a I'exception des dégats matériels
[...] tous les dommages subis par les victimes et leurs ayants droit et résultant de lésions
corporelles ou du déces, y compris les dégéats aux vétements, sont réparés solidairement par
les assureurs qui, conformément a la présente loi, couvrent la responsabilité du propriétaire,
du conducteur ou du détenteur des véhicules automoteurs »2%7, Or, l'on sait que chacun des

propriétaires de véhicule automoteur est tenu de le faire assurer en responsabilité civile208,

203 1bid, p. 73.

204 Nous faisons référence a l'article 29bis de la loi du 21 novembre 1989 relative & I'assurance obligatoire de la
responsabilité en matiére de véhicules automoteurs, M.B., 8 décembre 1989, p. 20122,

205 Nous renvoyons notamment, pour de plus longs développements sur le sujet a : D. DE CALLATAY et N. ESTIENNE,
« Le point sur I'indemnisation automatique des usagers faibles de la route », in Développements récents du droit
des accidents de la circulation (sous la dir. de M. Housen), Formation permanente C.U.P., n° 52, Liége, 2002,
pp. 121 & 162 ; D. SIMOENS, « Het verkeersongevallenartikel 29bis W.A.M.: stand van zaken na de wijzigingswet
van 19 januari 2001 », R.W., 2000-2001, pp. 1577 & 1586.

206 B, DUBUISSON, « La loi sur I'indemnisation automatique de certaines victimes d‘accidents de la circulation ou l'art
du ‘clair-obscur’ », in Lindemnisation automatique de certaines victimes d’accidents de la circulation - Loi du 30
mars 1994 (sous la dir. de B. Dusuisson), Collection Droit des assurances n® 8, Louvain-la-Neuve et Bruxelles,
Academia et Bruylant, 1995, p. 12.

207 Loi du 21 novembre 1989 relative a I'assurance obligatoire de la responsabilité en matiére de véhicules
automoteurs, art. 29 bis, M.B., 8 décembre 1989, p. 20122.

208 1bid, art. 2, M.B., 8 décembre 1989, p. 20122.
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§2. La récupération des indemnités versées dans le cadre de ce régime

L'on sait qu’en général, la nullité du contrat d'assurance implique « que ce contrat est
rendu rétroactivement non avenu et que ceci a pour effet que ce quia été presté par
les parties en vertu du contrat peut étre répété »2%, La loi de 2014 ne déroge a ce principe
qu’en ce qui concerne les primes versées a l'assureur, ces derniéres pouvant étre conservées
par celui-ci.

La Cour de cassation précisait ainsi en 2005 que les effets de cette annulation s’étendaient a
I'ensemble des débours que l'assureur avait effectués « a la suite de I'existence du contrat
d'assurance y compris les indemnités qui ont été payées aux personnes lésées par
l'accident qui, sur la base de la loi, disposent d’'un droit d'action directe contre

I'assureur » 210,

L'on aurait donc tendance a penser que l'assureur ayant indemnisé un usager faible de la
route sur base de l'article 29bis de la loi du 21 novembre 1989 pourrait également récupérer
I'ensemble des indemnités versées en cas de nullité de la police pour cause d’omission ou

d'inexactitude intentionnelle a la souscription ; I'arrét précité le laissant entendre.

Il appert que la solution semble pourtant moins évidente que d'apparence. Un arrét de rejet
de pourvoi prononcé en 2012 par notre plus haute Cour vient ainsi perturber le principe de

la restitution de I'ensemble des débours évoqué plus avant,
2.2 L'arrét de la. Cour de cassation du. 28 septembre 2012

Dans l'affaire en cause, un assureur avait indemnisé un usager faible de la route sur base
de l'article 29bis, avant que la police couvrant la R.C. du véhicule impliqué soit annulée pour
cause d'inexactitude intentionnelle a la souscription du contrat. L'assureur estimait dés lors
étre en droit de récupérer, aupres du preneur, les indemnités versées a cet usager faible. Les
juges d’appel décidérent cependant que « I'obligation de restitution du preneur d'assurance
en cas d’annulation du contrat d’assurance ne s'étend pas aux dépenses effectuées par
I'assureur en vertu de son obligation en tant qu'assureur de la responsabilité en matiere de
véhicules automoteurs d’un véhicule impliqué dans l'accident, si l'‘assuré n’est pas
responsable des dommages subis par la victime »2!1, Dés lors, les débours ne pourraient étre
récupérés que dans I'hypothése ol l'assuré serait responsable des dommages subis par

l'usager faible.

209 Cass., 25 février 2005, Pas., 2005, p. 472.
210 1pjd.
211 Cass., 28 septembre 2012, For. ass., 2013, p. 28.
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La Cour de cassation, rappelant le principe de la restitution des prestations avec effet
rétroactif, valide pourtant ce raisonnement du Tribunal de premiere instance de Hasselt,
indiquant que, dans ce cadre, l'obligation d’‘indemnisation de l'assureur est légale, et non
contractuelle, et que celle-ci requiert I'existence d'une assurance de la responsabilité en
matiére de véhicule automoteur lors de l'accident?!?, Elle en conclut qu’il « ressort de la
connexité de ces dispositions légales qu’en cas d‘annulation apres accident du contrat
d'assurance, I'assuré est uniquement tenu de restituer a I'assureur les dépenses qu'il a faites
pour la victime en vertu de l'article 29bijs [...] pour autant que l'assureur était aussi tenu
d'indemniser la victime sur la base de son obligation contractuelle de couvrir I'assuré » 213,

En d'autres termes, il faudrait distinguer les cas dans lesquels I'assuré est responsable du
sinistre - totalement ou partiellement-, des cas dans lesquels il ne I'est pas : seuls les
premiers permettant a I'assureur d’obtenir remboursement - total ou partiel, dans la mesure
du pourcentage de responsabilité imputable a I'assuré - des débours occasionnés sur base
de l'article 29bis. En effet, dans le second cas, les dépenses de |'assureur ne découleraient
pas de la relation contractuelle annulée mais de la loi, cela en empéchant la restitution en

cas d’annulation de la police?!4,

C. Verdure, dans son commentaire de l'arrét cité, salue cette solution, estimant qu'il
« apparait logique qu’en dehors de toute prestation liée au contrat d'assurance sensu stricto,
les sommes décaissées par I'assureur ne puissent étre récupérées auprés de son assuré » 212,
Si le raisonnement de la Cour semble assez simple, la conclusion qu'il entraine ne nous parait

pas aussi logique.

En effet, cette obligation d’‘indemnisation a laquelle I'assureur est tenu découle, non pas de
la faute qu’aurait commise l'assuré dans le cadre du sinistre, mais bien de la loi. Peut-on
cependant affirmer qu'il s'agit d'une prestation complétement déconnectée du contrat lui-
méme, si bien que 'annulation de ce dernier ne permettrait pas a I'assureur de récupérer les
indemnités versées au-dela de celles qui l'auraient été dans un régime classique de
responsabilité ? Nous en doutons.

L'article 51 de l'arrété royal du 5 février 2019 portant sur les conditions minimales des
contrats d'assurance obligatoire de la responsabilité en matiére de véhicules automoteurs fait
état de cette obligation d’'indemnisation pesant sur I'assureur en vertu de l'article 29bis dans

un titre distinct?6, I, Verbaeys estime qu’en reprenant cette disposition de la sorte, « on crée

212 1pid.

213 1pid.

214 C, VERDURE, « La portée de la nullité du contrat en cas d’'omission intentionnelle en présence d'un usager faible »,
obs. sous Cass., 28 septembre 2012, For. ass., 2013, p. 30.

215 Ibid.

216 Arrété royal du 5 février 2019 relatif aux conditions minimales des contrats d'assurance obligatoire de la
responsabilité en matiére de véhicules automoteurs, art. 50, M.B., 19 février 2019, p. 17239.
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une nette distinction avec la garantie R.C., puisque désormais il sera question non plus de
‘garantie’ comme en R.C., mais bien d’une ‘obligation d'indemnisation’ [cela évitant] de la
sorte que cette obligation d‘indemnisation soit considérée comme une extension contractuelle
de la garantie »?!7, Cela conforte en effet I'idée selon laquelle cette prestation ne serait pas
liée au contrat, et que les débours y relatifs ne sauraient étre répétés — hors responsabilité

de l'assuré - en cas d’annulation de la police.

D'autres arréts de la Cour de cassation donnent également a penser que la répétition des
indemnités versées par |'assureur dans ce cadre ne saurait étre admise. Ainsi, en 2007, la
possibilité contractuelle que se réservait I'assureur de récupérer ces types de débours a été
invalidée, la Cour estimant que « toute clause conférant a la compagnie un droit de recours
a concurrence de sommes dont I'assuré n’est pas redevable, déroge au contrat-type joint a
l'arrété royal du 14 décembre 1992 au détriment du preneur d’assurance et, en
conséquence, est interdite »2'8, Dans cette affaire, le recours introduit par I'assureur ne
faisait pas suite a une fraude, mais a une suspension de garantie au moment du sinistre.
L'assureur s’était vu contraint a indemniser les ayants droit d’une cycliste décédée des suites
de l'accident sans pouvoir leur opposer la suspension de la garantie, et avait ensuite introduit
un recours sur base des conditions générales de sa police - et des articles 24 et 25 de I'ancien

contrat-type?!? -, contre son assuré non responsable de l'accident.

La Cour de cassation s’est prononcée a nouveau sur la méme affaire en 2015 - cette fois,
suite a la décision du juge de renvoi-, confirmant que l'obligation de I'assureur, basée sur
I'article 29bijs, ne valait pas contreprestation a lI'égard de |'assuré, celle-ci incombant a
I'assureur et se situant « hors de la sphére des obligations synallagmatiques des parties au
contrat »22%, Ainsi, I'assureur est « admis a exercer contre I'assuré ou le preneur d'assurance
un recours contractuel limité au montant jusqu’a concurrence duquel il serait tenu en raison

de la responsabilité de son assuré » 2?1,

Ces deux arréts s’inscrivent cependant dans une hypothése de suspension de garantie et de
recours de l'assureur, et non de fraude a la souscription et de nullité du contrat. Ce premier
cas n'impliquant qu‘une faute en cours de contrat — a savoir le non-paiement de la prime -
doit selon nous étre distingué des hypothéses de fausses déclarations a la souscription de la

police. Dans des circonstances telles que celles des arréts susmentionnés, nous estimons,

217 1, VERBAEYS, « Les conditions minimales des contrats d'assurance obligatoire de la responsabilité en matiére de
veéhicules automoteurs - Examen des principales nouveautés », For. ass., 2018, p. 136.

218 Cass,, 7 février 2011, R.G.A.R., 2012, p. 14828.

219 Ces articles énongaient les possibilités de recours de I'assureur contre le preneur ou l'assuré, notamment en cas
de suspension de la garantie du contrat en cas de non-paiement de la prime, mais aussi en cas d'‘omission ou
d’inexactitude (non-)intentionnelle. Arrété royal du 14 décembre 1992 sur le contrat-type d'assurance obligatoire
de la responsabilité en matiére de véhicules automoteurs, art. 24 et 25, M.B., 3 février 1993, p. 2061.

220 Cass,, 28 mai 2015, Pas., 2015, p. 1646.

221 1bid.
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tout comme B. Dubuisson et V. Callewaert, qu’il serait inéquitable de transférer des
obligations de I'assureur sur les épaules du preneur???, Nous pensons cependant que les cas
de fraude devraient étre distingués, et impliquer des conséquences moins favorables pour le

fraudeur.

Tout d'abord, la logique nous conduit a affirmer que, si la nullité de la police implique que le
contrat est censé n’avoir jamais existé, bien qu’elle n‘entre pas directement dans la sphere
des obligations synallagmatiques, l'intervention de I'assureur sur base de I'article 29bis nait
de cette relation contractuelle des parties, si bien qu’en I'absence de rencontre des volontés
de ces derniéres sur la couverture du risque R.C. automobile, I'assureur ne se verrait pas

tenu par les termes de l'article 29bis.

Notons ensuite que dans une critique de I'arrét du 28 septembre 2012, J.-L. Fagnart semblait
également estimer que les indemnités versées dans cette hypothése devraient pouvoir étre
répétées. Il écrivait a cet égard que de fagon dérivée, |'assureur pourrait tout de méme
obtenir cette répétition en alléguant que les manceuvres frauduleuses du preneur, constituant
une faute précontractuelle, lui ont causé un dommage consistant en lindemnité versée a
|'usager faible sur pied de I'article 29bis??3, L'application de I'article 1382 C. Civ. permettrait
donc d’obtenir ce qui, selon nous également, devrait pouvoir étre obtenu de maniere directe

dés lors que la nullité est prononcée.

Nous ajoutons enfin que les dispositions du nouveau contrat-type nous semblent indiquer
- ou a tout le moins ne pas « contre-indiquer » - cette possibilité de permettre la répétition
des indemnités versées a un usager faible en cas de nullité découlant de la fausse déclaration

ou de l'inexactitude intentionnelle a la souscription du contrat.

L'ancien contrat-type rappelait I'obligation du preneur de déclarer exactement le risque a la
souscription du contrat, indiquant qu’en cas d’omission ou d’inexactitude intentionnelle sur
les éléments d’appréciation du risque, le contrat était nul??%, Bien que le nouvel arrété royal
portant sur les conditions minimales des contrats d’assurance obligatoire de la R.C.
automoteur suive le méme schéma, il y est fait une distinction d’‘importance dans son article
3 : les deux paragraphes s'y trouvant traitent successivement de la possibilité pour I'assureur

de demander la nullité du contrat d‘une part, et du droit de recours - suivant les articles 45,

222\, CALLEWAERT et B. DUBUISSON., « Section II. - L'action récursoire de I'assureur de la responsabilité civile » in La
loi sur le contrat d'assurance terrestre, Bruxelles, Bruylant, 2012, p. 214.

223 ] -L. FAGNART, « Les effets de la nullité du contrat d'assurance», note sous Cass., 28 septembre 2012, Bull. ass.,
2013, p. 181,

224 Arrété royal du 14 décembre 1992 sur le contrat-type d‘assurance obligatoire de la responsabilité en matiére de
véhicules automoteurs, art. 9, M.B., 3 février 1993, p. 2061 (ci-aprés : A.R. du 14 décembre 1992).
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2°, 55 et 63 - de l'assureur d'autre part??, La Cour de cassation, dans un arrét de 2007,
avait d'ailleurs rappelé qu’en cas d’omission ou d’inexactitude intentionnelle a la souscription,
I'assureur avait le choix d’introduire un recours contre le preneur ou une réclamation fondée
sur la nullité du contrat??®, Elle rappelait aussi le principe selon lequel I'annulation du contrat
d'assurance entrainait la restitution de « toutes les prestations fournies par l'assureur en
raison de I'existence du contrat d'assurance, y compris les indemnités versées aux personnes

lésées, qui ont un droit d'action directe contre I'assureur en vertu de la loi »227,

Nullité et action récursoire doivent donc étre distinguées. Or, s'il est clairement précisé qu’en
cas de recours de l'assureur, celui-ci ne peut s’exercer qu’ a concurrence du montant de la
part de responsabilité incombant personnellement a l'assuré dans le sinistre??®, |'on ne
retrouve pas, dans le nouvel arrété royal, de limite qui circonscrirait pareillement la répétition

des prestations en cas de nullité de la police.

Deés lors, bien que l'article 55 de cet arrété - traitant du recours de l'assureur dans le cadre
des indemnités versées sur pied de l'article 29b/s - prévoie explicitement que « l'assureur n'a
pas de droit de recours contre le preneur d'assurance ou l'assuré, sauf si une responsabilité
totale ou partielle dans I'accident est encourue par le preneur d'assurance ou l'assuré », cette
limite ne devrait pas avoir pour conséquence d’'empécher la répétition des indemnités versées
a l'usager faible dans les cas de nullité du contrat.

Si le législateur a eu le souci de la précision en ce qui concerne l'action récursoire de
I'assureur, ne l'aurait-il pas également eu en traitant, dans son article 3, de la nullité du
contrat ? Aurait-il fait I'économie de quelques mots s'il avait souhaité déroger au principe de
la restitution intégrale des prestations, autrement qu’en ce qui a trait a la conservation par
I'assureur des primes échues jusqu'au moment de la prise de connaissance de la déclaration
erronée ? Nous pensons que cela ne devrait pas étre interprété comme une lacune, mais bien
comme la porte ouverte au retour du principe de la répétition intégrale des prestations, quand
bien méme seraient-elles accordées en dehors de toute responsabilité de I'assuré.

225 Arrété royal du 5 février 2019 relatif aux conditions minimales des contrats d'assurance obligatoire de la
responsabilité en matiére de véhicules automoteurs, art. 2 et 3, M.B., 19 février 2019, p. 17239 (ci-aprés A.R.
du 5 février 2019).

226 Cass,, 4 mai 2007, R.D.C., 2007, p. 818.

227 Ibid. Nous traduisons.

228 A R, du 5 février 2019, art. 3, 44 et 55.
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Chapitre 1IV. Charge de la preuve et moyens mis en ceuvre pour la

rapporter

Dans ce dernier chapitre, nous proposons de cléturer notre étude sur ce qui nous semble
étre la véritable pierre d’achoppement en matiére de fraude a I'assurance : la question de la
preuve. En effet I'on constate, au regard de la jurisprudence, que faire admettre la fraude
par nos juridictions reléve parfois du défi pour I'assureur???,

Aprés avoir posé les balises de principe relatives au fardeau de la preuve, nous nous
intéresserons aux moyens généralement déployés par la compagnie d’assurance aux fins d'y
satisfaire. Dés lors qu’elle suscite le plus d’interrogations, nous nous pencherons tout
particulierement sur lintervention des détectives privés dans le cadre d’enquétes
commandées par |'assureur ; nous verrons que les différentes législations applicables en
matiere de recherches privées, si elles constituent de nécessaires garde fous limitant les
possibles déviances auxquelles I'assuré ou ses proches pourraient se voir confrontés,
constituent de véritables barriéres a I'établissement de la preuve d’une fraude lorsqu’elles

sont interprétées de maniére restrictive par les juridictions.

Section 1. Principe relatif a la charge de la preuve

Ainsi que nous l'avons déja évoqué, il appartient a I'assuré qui réclame l'indemnisation de
son préjudice de fournir une double preuve : aprés qu'il ait démontré la réalisation du sinistre,
il lui reste encore a établir que celui-ci est couvert par son contrat?3?, Cette régle découle de
I'article 1315, alinéa premier du Code civil, énongant que « celui qui réclame I'exécution d’une
obligation, doit la prouver ». A l'inverse, I'assureur qui estime ne pas devoir intervenir devra

apporter la preuve des motifs justifiant son refus d’intervention?31,

La preuve dont l'assuré doit s’acquitter peut étre rapportée par toutes voies de droit,
présomptions et témoignages inclus?3?, Si la simple allégation de sinistre ne suffit en principe
pas a satisfaire a ce devoir de preuve, I'on note qu’en matiére d’assurance vol notamment,
la tdche de l'assuré est allégée - dés lors qu’il ne lui faut pas apporter la preuve positive du

vol - ; ainsi, I'on considére en général que « la déclaration de I'assuré peut étre considérée

229 F, De Decker indique, quant aux sinistres volontaires que « la jurisprudence et la pratique révélent, cela dit, que
la tdche des assureurs est difficile. Les Cours et Tribunaux semblent en effet particuliérement hésitants a se
convaincre du caractére criminel d’un sinistre, et plus encore, de son imputabilité a I'assuré, particuliérement en
matiéere d'incendie », F. DE DECKER, « La preuve du fait intentionnel en assurances de choses - approche théorique
et pratique », For. ass., 2010, p. 235.

230 p, CoLLe, « Verplichting van de verzekeraar », in Algemene beginselen van het Belgische verzekeringsrecht,
Mortsel, Intersentia, 2011, p. 87. Nous renvoyons également aux arréts suivants : Cass, 7 juin 2001, R.C.J.B.,
2003, p. 5 et Cass. 18 janvier 2002, R.C.J.B., 2003, p. 15.

231 1| s'agit alors d'appliquer I'alinéa 2 de l'article 1315 C. civ : « Réciproquement, celui qui se prétend libéré, doit

justifier le payement ou le fait qui a produit I'extinction de son obligation ».

232 p, CoLLE, « Verplichting van de verzekeraar », in Algemene beginselen van het Belgische verzekeringsrecht,
Mortsel, Intersentia, 2011, pp. 87 et 88.
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comme une preuve suffisante lorsqu’elle parait vraisemblable et qu’il n'existe pas d’indice
susceptible de légitimer une suspicion a son égard »?*3, La bonne foi, la relation de confiance
entre les parties, et les difficultés probatoires liées aux circonstances du cas d’espéce
justifient cet allégement?34. P, Colle note ainsi trés justement que si cela n'était pas accepté,
« aucune preuve concluante du vol ne pourrait étre fournie tant que le voleur n‘aurait pas

été arrété »235,

Ainsi que nous l'avons relevé, de multiples possibilités de fraude - contractuelle ou
précontractuelle - existent, chacune impliquant la démonstration de divers éléments pour
aboutir aux sanctions que l'on connait. L'on sait que de maniére générale, l'intention
frauduleuse doit systématiquement étre prouvée ; il est admis qu’elle constitue un fait
juridique dont la preuve peut étre rapportée par toutes voies de droit également, en ce
compris des présomptions graves, précises et concordantes?®*, La Cour d’appel de Mons
précise en sus que « ces présomptions ne peuvent étre utilisées que lorsqu'elles apportent
la certitude du fait recherché »237, De plus, la présomption ne peut étre admise que pour
autant qu’elle se fonde sur un fait certain, et non simplement sur un élément que le juge

estimerait étre probable ou vraisemblable?®®,

En cas de litige, le réle du juge du fond, nourri des preuves respectives des parties, sera
déterminant dans la recherche de la vérité ; de l'analyse que celui-ci fera des éléments
rapportés dépendra généralement I'issue des débats. Sa marge d'appréciation en la matiere
est d’ailleurs, ainsi que nous le verrons, assez considérable?®?,

Si l'incertitude subsiste quant a I'existence de la fraude, les prétentions de I'assureur devront
succomber face a la présomption de bonne foi de l'assuré ; en effet, la fraude doit étre
considérée comme une situation exceptionnelle nécessitant d'étre établie de maniére
précise??’, Le cas de I'aveu mis a part, seule une addition d’éléments techniques, contextuels
et de circonstances permettra en général de convaincre le juge?*.,

Experts et détectives privés représentent alors, dans la quéte de ces éléments, des atouts

dont 'assureur se montre trés friand.

233 Cjv, Liége, 5 octobre 2015, inédit, R.G. n°14/6166/A. Voir également : Cass., 22 janvier 2009, Pas., 2009, p.
227 ; Liege, 13 novembre 2017, R.D.J.P., p. 132.

234 p, CoLLE, Ibid; |a relation de confiance et la difficulté probatoire sont des motifs repris textuellement par le Tribunal
de premiére instance de Liége : Civ. Liége, 5 octobre 2015, inédit, R.G. n®14/6166/A et Civ. Liege, 18 mai 2015,
inédit, R.G. n® 14/3355/A.

235 p, COLLE, Ibid (nous traduisons).

236 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 509.

237 Mons, 3 septembre 2013, Bull. ass., 2014, p. 435.

238 Civ. Liége, 1* décembre 2001, R.G.A.R., 2004, p. 13859.

239 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 517.

240 D, WuyTs, Verzekeringsfraude, Intersentia, 2014, p. 517.

241 | "énonciation de ces trois types d'éléments est reprise de : F. De Decker, « La preuve du fait intentionnel en
assurances de choses - approche théorique et pratique », For. ass., 2010, p. 235.

50



Mais qu’en est-il cependant de la valeur probante a donner aux rapports de ces intervenants ?
Le recours a un détective serait-il la panacée, ou un simple outil parfois bien complexe a
manier pour s’adjuger le raisonnement du magistrat ? Nous nous proposons, dans ce qui va
suivre, de développer cette question du recours aux enquéteurs privés. A la lumiére des
différentes |égislations impactant le travail de ces derniers, nous verrons que la tache qui
leur est dévolue n'est parfois guére aisée, et qu’a défaut d’'une grande circonspection, leurs

conclusions se révélent étre parfois fort peu bénéfiques a leurs mandants.

Section 2. Le recours au détective privé

En plus de l'inspecteur commercial, de I'expert en prévention, et de l'expert sinistre,
Assuralia distingue une quatriéme catégorie d’expert jouant un réle en matiére d'assurance :
I'inspecteur ou « expert anti-fraude »?%, Celui-ci peut agir en qualité de préposé de la
compagnie, ou en tant quindépendant?#?; dans les deux cas il se doit, afin d'effectuer les
missions qui lui sont dévolues, de posséder la qualité de détective privé, et d’étre diment
autorisé?, En général, l'assureur nourrissant des doutes a I'égard de la véracité des dires
de I'assuré lui confiera la tache de mener une enquéte circonstancielle, plus contextuelle que
technique, I'amenant a recueillir des informations tant auprés des assurés que d'autres tiers

impliqués ou non dans le sinistre?s,

Bien que le recours au détective privé ait fait I'objet de nombreux débats, doctrine et
jurisprudence s'accordent maintenant = principalement depuis I'adoption de la loi de 1991
régissant cette profession — sur le fait que le recours a ce mode de preuve n’est pas en soi
illégal?*®, La Cour de cassation rappelait ainsi que « la partie civile peut présenter au juge
tous les éléments de preuve qu'elle a recueillis, dont les résultats d'une enquéte menée a sa
demande par un détective privé. Aucune disposition n'oblige une partie civile de solliciter
préalablement ces actes d'instruction au juge d'instruction ou aux juridictions d'instruction
ou de jugement [...] » ajoutant que « la seule circonstance qu'une telle enquéte soit menée
unilatéralement par la partie civile n'empéche pas le juge d'apprécier souverainement la

valeur probante des éléments recueillis [...] »2%7,

La valeur des conclusions rapportées par cet intervenant s’apparente a une présomption de

I'homme, au sens de l'article 1349 du Code civil ; le pouvoir d'appréciation du juge quant a

242 M.-E. MATERNE, « La force probante du rapport de l'inspecteur d'assurances », For. ass., 2016, p. 124,

243 F, De DECKER, « La preuve du fait intentionnel en assurances de choses - approche théorique et pratique », For.
ass., 2010, p. 237.

244 Ibid. La loi du 19 juillet 1991 que nous abordons plus loin prévoit cette condition d’autorisation.

245 F, DE DECKER, Ibid, p. 237 et 238.

246 \foir en ce sens : C. LEDUC, « La preuve d’une fraude & l'assurance : comment mener au mieux l'enquéte ? »,
Bull. ass., 2018, p. 7 ; K. RosIEr, « Détectives privés et vie privée : mener I'enquéte, mais pas en toute
discrétion... », in Recueil de jurisprudence du Forum de I'assurance, Limal, Anthemis, 2015, p. 38.

247 Cass., 27 juin 2017, R.G. P.15.0814.N/2, http://juridat.be (5 mai 2019).
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la force probante du rapport du détective est donc considérable?, Il sera dés lors conseillé

d'étayer ce rapport par d’autres éléments afin d’en renforcer la probité?4°,

La Cour d'appel de Mons, dans un arrét récent, résume fort bien selon nous la portée d'un
tel élément de preuve, et met en exergue ce sur quoi il importe d'étre particulierement
vigilent, indiquant quant & ce qu’ « un rapport de détective privé n'a pas une force probante
authentique et il ne constitue pas a lui seul un mode de preuve irréfutable. Il constitue tout
au plus une présomption de 'homme qui [...] est abandonnée aux lumieres du magistrat [...].

Le caractére légal, loyal et fiable d’'un tel rapport, nonobstant son caractére unilatéral, sera
donc souverainement apprécié par le juge du fond, _lequel tiendra notamment compte de la

que |'enquéte apparaitra sérieuse et impartiale »?°°, La méme Cour avait d'ailleurs, quelques

années plus tot, écarté un rapport en pointant les nombreux a priori avec lesquels le détective

avait entamé sa mission?°!,

Afin d’évaluer la valeur & donner a cette preuve, le juge aura donc égard a ces différents
critéres ; de plus, la validité du rapport émis par cet inspecteur sera conditionnée au respect
des régles régissant la profession de détective privé et des dispositions relatives a la
protection de la vie privée. Ces réglementations constituent, en plus d’'un cadre pour le
détective, des limites a son champ d’activité, et a ses moyens d’action. Ce constat nous
conduit nécessairement a nous interroger sur ces régles influengant la pratique de ces

enquéteurs privés.
Sous-section 1. Les limites a l'intervention du détective privé

§1. La loi du 19 juillet 1991 encadrant la profession de détective privé

L'activité de détective est encadrée en premier lieu par la loi régissant cette profession
depuis 1992, année de son entrée en vigueur?®?, Envisagée comme une loi d'assainissement,
devant permettre de limiter I'expansion du secteur?>3, elle aura quelque peu redoré la

réputation de celui-ci, crédibilisant davantage ce qui ne pouvait, pour certains, étre qualifié

248 C, LEpuc, ibid, p. 7

245 F. DE DECKER, Ibid, p. 238. Le Tribunal de police de Bruxelles a d‘ailleurs estimé que « |'assureur qui fonde son
recours du chef de réticence fautive uniquement sur la base de déclarations d'une personne préposée par elle
(en l'espéce un détective privé) mais néglige de rapporter la preuve de tous les éléments de faits devant
permettre au Tribunal d’apprécier la réticence, ne rapporte pas la preuve dont il a la charge et doit étre débouté
de son recours » : Pol, Bruxelles, 25 mai 2009, Droit des assurances - Verzekeringsrecht, 2011, p. 185.

250 Mons, 20 février 2018, R.G.A.R., 2018, p. 15478 (nous soulignons).

251 Mons, 10 décembre 2015, For. ass., 2016, p. 121.

252 | oi du 19 juillet 1991 organisant la profession de détective privé, M.B., 2 octobre 1991, p. 21604, modifiée en
dernier lieu par la loi du 2 octobre 2017 réglementant la sécurité privée et particuliére, M.B., 31 octobre 2017,
p. 96776 (ci-aprés : Loi du 19 juillet 1991).

253 projet de loi organisant la profession de détective privé, Rapport fait au nom de la commission de I'Intérieur par
M. Mouton, Doc. parl., Sén., sess. ord. 1990-1991, n°® 1259/2, p. B.
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de « profession »254,

Au sens de cette loi, un détective privé est une personne physique qui, de fagon habituelle
et rémunérée, dans un lien de subordination ou non, s'adonne pour le compte d’autrui a des
activités reprises dans la loi ou les arrétés délibérés en Conseil des ministres, et consistant
notamment a « recueillir des informations relatives a I'état civil, a la conduite, a la moralité
et a la solvabilité de personnes » ou encore a « réunir des éléments de preuve ou constater
des faits qui donnent ou peuvent donner lieu a des conflits entre personnes ou qui peuvent
étre utilisés pour mettre fin a ces conflits »255, Dés lors que l'activité d’un inspecteur privé
d'une compagnie entre dans le champ d’application de cet article, il se doit de répondre aux

conditions fixées par cette 10i?>°,

Outre la nécessité pour lui d'obtenir I'autorisation d’exercer la profession, délivrée par le
Ministre de I'Intérieur?>’, le détective devra se soumettre au respect de multiples conditions
d'exercice, reprise au chapitre trois de la loi. Il lui est notamment interdit « d'espionner ou
de faire espionner ou de prendre ou de faire prendre intentionnellement des vues de
personnes qui se trouvent dans des lieux non accessibles au public[...] sans que le
gestionnaire du lieu et les personnes concernées aient donné leur consentement a cette
fin »2°8, En plus des conditions relatives aux possibles domaines d’enquéte, a I'établissement
d’'une convention détaillant la mission qui lui est confiée, ainsi qu’ a l'obligation de faire
mention de son titre professionnel dans les documents qu'il émet -aspects qui feront l'objet
de développements particuliers-, la loi impose au professionnel |'établissement d’un rapport
a destination de son client, reprenant notamment « les piéces a conviction réunies [...] dans
le cadre de sa mission »259, ces éléments ne pouvant étre divulgués qu’a son seul mandant?°,

254 L'on retrouve ainsi, dans une discussion générale du projet de loi au seins d'une commission de la Chambre des
représentants, un commentaire de M. Beysen indiquant que « le projet de loi a I'examen vise a réglementer une
activité que l'on peut difficilement qualifier de profession », dans laquelle « il existe de nombreuses zones
d'ombres ». Ce dernier ajoutant au surplus que « méme si l'on parvient & élaborer une loi réglementant la
profession, on peut se demander a juste titre s'il sera vraiment possible de séparer le bon grain de l'ivraie ».
Projet de loi organisant la profession de détective privé, Rapport fait au nom de la commission de I'Intérieur, des
Affaires générales, de I'Education et de la Fonction publique par M. Vanhorenbeek, Doc. parl., Ch. repr., sess.
ord, 1990-1991, n°1678/3, p. 8.

255 Loi du 19 juillet 1991, art. 1*.

256 |, REUSENS, « La preuve par détective privé : entre quéte de la vérité et loyauté », in Recueil de jurisprudence du
Forum de l'assurance, Limal, Anthemis, 2015, p. 16.

257 Nous renvoyons pour le détail aux articles 2 et 3 de la loi du 19 juillet 1991,

258 | oi du 19 juillet 1991, art. 5.

259 Loi du 19 juillet 1991, art. 9.

260 Loi du 19 juillet 1991, art. 10. Une réserve est tout de méme émise, a l'article 16 de cette méme loi, en faveur
du Ministre de I'Intérieur, du Ministre de la Justice, et des autorités judiciaires lorsque les renseignements seraient
nécessaires a la sOreté nationale, au maintien de l'ordre public et a la prévention ou a la recherche de faits
punissables.
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1. Limitations relatives aux domaines d'enquéte

Certains types d'informations ne peuvent étre récoltées par le détective ; l'on citera
notamment les données relatives aux convictions politiques, religieuses, philosophiques,
syndicales, mutualistes, ainsi que les informations relatives a la santé?®!, En matiére
d'assurance c'est principalement ce dernier point qui suscite la réflexion?®?, Faute pour le
législateur de le prévoir expressément, le rapport se rapportant a ces domaines de recherches
ne sera pas nul?®3 ; en tant que preuve irréguliere cependant, il appartiendra au juge du fond
de se prononcer sur la valeur a lui donner, en ayant notamment égard au droit a un procés
équitable?®4,

Si les conclusions de certains juges sont empruntes d'une certaine sévérité a cet égard,
dautres sont plus modérées et tendent a une plus grande nuance. Ainsi par exemple la Cour
du travail de Liége a-t-elle estimé que le fait pour un détective d'avoir enquété sur les
fonctions motrices d’un travailleur victime d’'un accident du travail constituait une violation
de la loi de 1991, sur base de laquelle le rapport de l'inspecteur privé devait étre écarté?5°,
Pour d'autres cependant, ce méme type d'enquéte ne se rapporte pas a la santé en tant que
tel, mais bien a I'exercice d’activité parallele a celle exercée pour I'employeur, le rapport du
détective étant deés lors - sur ce point du moins - préservé de toute illégalité?®®, En ce sens,
la Cour du travail de Bruxelles précise que « les informations relatives aux activités d'une
personne et aux moyens utilisés par elle pour se déplacer peuvent étre utilisées par d'autres
personnes pour faire des déductions relatives a sa santé [..] » cela n'étant pas interdit
par la loi?%7,

S'il appartient effectivement au juge de déduire de l'illégalité des informations recueillies
I'irrecevabilité du rapport du détective, nous estimons que cette conclusion ne saurait étre
tirée que dans les cas ol I'objet méme de la mission du détective se rapporterait directement
a l'un des domaines repris a l'article 7 de la loi, ou contiendrait des conclusions ou des
descriptions explicites s'y rapportant. En effet, le contraire équivaudrait a invalider bon
nombre de rapports présentant des liens, aussi minces soient-ils, avec ces types

d’informations.

261 L oi du 19 juillet 1991, art. 7.

62 Nous songeons notamment aux enquétes relatives aux accidents du travail, ou autres accidents impliquant des
dommages corporels ou psychologiques, pour lesquels l'intervention de I'assureur serait sollicitée.

263 \/oir en ce sens : Trav. Liége, 23 novembre 2017, Ius & Actores, 2017, p. 113.

264 Ibid.

265 C, Trav. Liége, 15 décembre 2008, R.D.D., p. 244.

266 C, trav. Liege, 17 décembre 2009, R.G. 36219/09, http://juridat.be (6 juillet 2019). Dans cette affaire, un
employeur avait donné pour mission au détective de mettre en évidence une éventuelle occupation d'une
travailleuse sous contrat, alors qu’elle se trouvait en état d'incapacité de travail. Les détectives avaient alors
surveillé cette employée a différents moments et constaté, en la présence d'un huissier de justice, que celle-ci
exercait effectivement d'autres activités rémunérées durant sa période d'incapacité de travail.

267 C, trav. Bruxelles, 9 juin 2017, For. ass., 2018, p. 96.
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En matiere de données relatives a la santé, nous estimons que I'on ne saurait invalider un
rapport d'enquéte privé se bornant a décrire un comportement que tout un chacun serait a
méme de constater sur la voie publique?®® ; plaider pour une solution inverse reviendrait a
traiter avec plus de sévérité les constatations d'un professionnel diment autorisé, que celles
d'un quidam. Ce n'est évidemment pas cela que le Iégislateur de I'époque souhaitait éviter,
mais bien les dérives qui auraient conduit & « une atteinte intolérable a la vie privée des
individus »%69, Nous notons d’ailleurs qu’une proposition de loi, bien que non avenue suite a
la dissolution des chambres en 2007, avait été déposée afin de permettre au détective de
récolter - dans certains cas uniquement - ce genre d‘informations, moyennant l'accord de la
victime ou le contrdle d'un médecin?’®, Bien que cette proposition n'ait pu aboutir, cela
témoigne selon nous de la direction a prendre en la matiére, et de l'interprétation a donner

a cette partie de la loi.

L'enquéteur de la compagnie se doit d‘établir, avant I'entame de sa mission, une
convention écrite avec son client assureur, laquelle doit notamment comprendre « une
description précise de la mission confiée »?7!, Cela nous semble constituer une barriére
nécessaire a l'aléa ; en effet, dés lors que la préservation d’un équilibre entre le droit a la vie
privée, et le droit de mener I'enquéte existe, circonscrire au mieux la mission confiée au
détective tend non seulement a le sauvegarder, mais également a déterminer - le cas échéant
en justice - si celui-ci a été rompu : soit que le détective ait outrepassé sa mission et collecté

des informations non nécessaires a la réalisation de son objectif, soit que I'assureur ait tenté

268 En ce sens également: C. LEDUC, « La preuve d’une fraude a l'assurance : comment mener au mieux l'enquéte ?
», Bull. ass., 2018, p. 15 ; D. MouGenoT, « Humphrey Bogart au XXIe siécle : la preuve par production d'un
rapport de détective privé », Rev. rég. dr., 2008, p. 252.

269 projet de loi organisant la profession de détective privé, Rapport fait au nom de la commission de I'Intérieur par
M. Mouton, Doc. parl., Sén., sess. ord. 1990-1991, n® 1259/2, p. 36.

270 Concernant I'appartenance mutualiste, I'information pouvait étre récoltée, selon le texte, « pour autant qu'elle
soit nécessaire a la conservation ou a I'accés [...] a une indemnisation ou a une prestation ». Le texte prévoyait
que l'information relative a la santé pouvait quant a elle étre récoltée « si cette information est déterminante
pour la conservation ou l'acces [...] @ un droit, une indemnisation ou une prestation » et pour autant que la
collecte soit effectuée « avec l'approbation écrite de la personne concernée ou sous la surveillance d'un
professionnel des soins de santé ». Mme Els Van Weert, ayant déposé le projet de loi, démontrait que
Iinterdiction telle qu'elle existe encore aujourd’hui empéchait notamment les assureurs de respecter leur
obligation d'établir des réserves en cas de sinistre impliquant des blessés ; elle mentionnait & cet égard que
« cette réserve ne peut bien entendu pas étre calculée si celui qui doit indemniser la victime ignore lui-méme si
celle-ci a subi une contusion du majeur gauche ou a di étre amputé d'une jambe. Comment un assureur peut-il
satisfaire & cette obligation légale s'il n‘a pas le droit de faire demander cette information par un inspecteur-
détective privé & une victime qui exige une indemnisation aussi élevée que possible de son dommage ? Comment
un inspecteur peut-il s'informer auprés d’'une mutuelle sur les postes de dommages a indemniser s'il n'a pas le
droit de demander les coordonnées de la mutuelle ». Proposition de loi modifiant la loi du 19 juillet 1991
organisant la profession de détective privé, déposée par E. Van Weert, Doc. parl., Ch. repr., sess. ord. 2003~
2004, n® 1129/1, p. 6.

271 Loi du 19 juillet 1991, art. 8. Cette obligation ne vaut pas lorsque le client est également I'employeur du
détective ; dans ce cas, ce dernier « tient un registre des missions. Ce registre est complété a la date ol le
détective privé est chargé d'une mission. Il comprend les mentions suivantes : le nom du client, la description
précise de la mission, la date a laquelle le détective privé est chargé de la mission, ainsi que la date a laquelle la
mission prendra fin. »
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d’obtenir des données non indispensables au reglement d'un sinistre.

Définir correctement, et entierement la mission confiée permet selon nous de s’assurer de la
finalité véritablement poursuivie par le mandant du détective. Ainsi que nous le verrons plus
bas, cela permettra d’établir si, dans le cadre de l'enquéte, la récolte et le traitement des
données a caractére personnel répond aux conditions d'adéquation, de pertinence et de

nécessité imposées par la loi?”2,

Notons d'ailleurs qu’en plus de la loi de 1991 organisant la profession de détective privé, le
réglement général sur la protection des données - R.G.P.D. - impose également qu‘une
convention soit conclue entre le détective privé mandaté et la compagnie d’assurance - soit
en général le sous-traitant et le responsable du traitement -, celle-ci devant faire

expressément mention de l'intérét légitime poursuivi?’3,
1.3 Mention. du titre professionnel et du numéro d’autorisation

L‘'une des autres conditions a laquelle le détective se doit de satisfaire est reprise a l'article
11 de la loi de 1991, et impose que tout document émanant de lui, émis dans le cadre de
son activité professionnelle, reprenne a la fois son titre de détective privé ainsi que son
numéro d’autorisation ministérielle?’4, Il lui appartient dés lors d’inscrire ces informations de
maniére claire et sur chacune des pages qu'il produit.

Cette mesure s'applique donc également lorsqu’une prise de déclaration volontaire est
réalisée par le détective dans le cadre d’'une enquéte pour fraude?”*, Cela permet bien
évidemment de porter a la connaissance de la personne entendue qu’elle s'adresse a un
enquéteur privé. Les juridictions de fond tiendront compte de ce que cette régle a été
respectée lorsqu’elles analyseront la force probante a donner au rapport du détective, et aux
déclarations qu'il contient?’%, En effet, le non-respect de cette disposition constitue une
illégalité ; il appartient dés lors au juge de déterminer si cette illégalité est de nature a
entacher la fiabilité de la preuve qu'elle affecte. Dans une décision inédite reprise par C.

272 1] s’agit de la loi du 30 juillet 2018 relative a la protection des personnes physiques a I'égard des traitements de
données a caractére personnel, M.B., 5 septembre 2018, p. 68616. Cette loi remplace la loi du 8 décembre 1992
relative & la protection de la vie privée a I'égard des traitements de données a caractere personnel, M.B., 18
mars 1993, p. 5801.

273 | 'article 28, al. 3 du R.G.P.D. indique que « le traitement par un sous-traitant est régi par un contrat [...] qui lie
le sous-traitant a I'égard du responsable du traitement, définit I'objet et la durée du traitement, la nature et la
finalité du traitement, le type de données a caractére personnel et les catégories de personnes concernées, et
les obligations et les droits du responsable du traitement ».

274 Loi du 19 juillet 1991, art. 11.

275 C, Lepuc, « La preuve d'une fraude a l'assurance : comment mener au mieux I'enquéte ? », Bull. ass., 2018, p.
14,

276 La Cour d’appel de Mons, écartant des débats un rapport de détective suite a I'analyse du respect par ce dernier
des dispositions de la loi du 19 juillet 1991 et des régles relatives a la protection des données privées, indique
quant a ce que « les procés-verbaux d‘audition [...] ne font état ni de sa qualité de détective privé ni de son
autorisation [...] de sorte qu'il n‘est pas établi que les personnes interrogées avaient connaissance de ce que
celui qui les a entendu avait la qualité de détective privé ». Mons 20 février 2018, R.G.A.R., 2018, p. 15478/2.
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Leduc, le Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles estimait en ce sens que le
fait pour le détective de n'avoir pas fait mention de son titre et de son numéro d‘autorisation
sur une seule des pages du formulaire d'audition constituait une illégalité justifiant
I'écartement de la déclaration et de tout moyen se fondant sur celle-ci?’’. Si nous estimons
que cette sanction est compréhensible lorsqu’aucune mention du titre de détective privé n‘est
faite sur aucune des pages de l'audition, nous doutons de la justesse d'une telle mesure
lorsque cette mention figure de maniere claire et aisément lisible sur l'une des pages au
moins du formulaire de déclaration. En effet, si I'objectif est de s’assurer que le déclarant
comprend qu'il se trouve face a un détective privé, les mentions requises, sur I'une des pages
seulement, accompagnées de la signature du déclarant suffiraient selon nous a rencontrer
cet objectif ; dans ce cas, l'irrégularité ne devrait — sauf en présence d'autres irrégularités -

entrainer la mise a I'écart de la déclaration?78,

Notons encore que si l'audition ne concerne que la personne assurée, un inspecteur de
compagnie, doté d'une licence de détective privé, serait encore fondé a invoquer les
dispositions de I'arrété royal du 30 juillet 1994, lequel reprend les activités ne devant pas
étre considérées comme faisant partie des activités d’un détective privé au sens de la loi de
1991, afin d'éviter de devoir répondre notamment aux exigences de mentions du titre et

d’autorisation ministérielle sur ses documents279,

§2. L'impact de la loi du 30 juillet 2018 et du R.G.P.D,?8°

La loi du 30 juillet 2018 que nous abordons maintenant reprend et précise sur certains points
le désormais bien connu « R.G.P.D. »?8!, réglement européen visant a uniformiser la
protection des données a caractére personnel. Cette nouvelle loi, en vigueur depuis le 25 mai
2018, remplace son ainée du 8 décembre 1992, et en renforce généralement le prescrit?62,
De ce fait, les protections accordées et principes applicables sous la loi de 1992~ pour ce qui

77 Nous renvoyons aux commentaires de C. Leduc concernant cette décision du Tribunal de premiére instance
francophone de Bruxelles du 22 mai 2015, R.G., 11/3621/ A, inédit, citée dans : C. LEbuc, « La preuve d’une
fraude a l'assurance : comment mener au mieux I'enquéte ? », Bull. ass., 2018, p. 13.

78 Le Tribunal du travail de Charleroi - appliquant la jurisprudence Antigone que nous évoquerons dans la suite de
ce travail -a conclu en ce sens, acceptant le rapport d'un détective privé ne comprenant pas, sur I'une de ses
pages, le numéro d'autorisation ministérielle : Trav. Charleroi, 16 juin 2010, Bull. ass., 2010, p. 292,

79 Cet arrété précise que « ne sont pas considérés comme activités de détective privé au sens de la loi du 19 juillet
1991 organisant la profession de détective privé, les professions et activités suivantes : [...] 2° les activités de
recueil des informations visées & l'art. ler, § ler, de la loi précitée pour autant que ce recueil se fasse
exclusivement aupres des intéressés. » : Arrété royal du 30 juillet 1994 établissant la liste des professions et
des activités ne devant pas étre considérées comme visées par la loi organisant la profession de détective privé,
M.B., 19 septembre 1994, p. 23273. Voir en ce sens : C. LEDUC, « La preuve d'une fraude & I'assurance : comment
mener au mieux l'enquéte ? », Bull. ass., 2018, p. 13.

89 Loi du 30 juillet 2018 relative a la protection des personnes physiques & I'égard des traitements de données a
caractére personnel, M.B., 5 septembre 2018, p. 68616 (Ci-aprés : Loi du 30 juillet 2018).

1 Le réglement était directement applicable, sans nécessiter de loi de transposition ; le législateur belge a
cependant repris celui-ci dans une loi afin d'en préciser certains points d’application, Régl. (UE) n°® 2016/679 du
Parlement européen et du Conseil du 27 avril 2016, relatif & la protection des personnes physiques & I'égard du
traitement des données a caractére personnel et a la libre circulation de ces données, et abrogeant la directive
95/46/CE, J.O.U.E., L 119, du 4 mai 2016, p. 1. (Ci-aprés R.G.P.D.)

282 Nous parlons ici de la loi du 8 décembre 1992 relative & la protection de la vie privée & I'égard des traitements
de données a caractére personnel, M.B., 18 mars 1993, p. 5801.
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nous intéresse dans le cadre de ce travail - se retrouvent également, en leurs fondamentaux,
dans la loi de 2018 et le R.G.P.D. La jurisprudence et les enseignements s’y rapportant sont
donc transposables au régime en vigueur actuellement. Nous nous bornerons, dans le cadre
de ce travail, a quelques développements touchant directement a la matiére qui nous occupe,

sans nous immiscer plus avant dans les méandres de cette législation.
2.1 Champ. d'application de. la loi.

La loi de 2018 - et le R.G.P.D. - s'applique « a tout traitement de données a caractére
personnel, automatisé en tout ou en partie, ainsi qu'au traitement non automatisé de
données a caractére personnel contenues ou appelées a figurer dans un fichier »?83, Ces
notions sont définies de maniére extrémement large?®* ; la jurisprudence et la doctrine
s'accordent ainsi a dire que l'activité du détective privé, consistant a récolter des informations
auprés d’un assuré ou de tiers, en vue d'établir une potentielle fraude selon la requéte de
son mandant assureur, constitue une activité tombant dans le champ d’application de cette
législation?®®, Les obligations découlant de ce régime de protection doivent ainsi étre
respectées ; le contraire reviendrait a entrainer I'irrégularité de la preuve recueillie avec les
conséquences que l'on envisagera plus loin, aprés nous étre attardés sur ces obligations et
I'impact de ces derniéres sur le travail du détective.

2.2 Lerespect des principes de licéité, de loyauté, et de transparence

Les données visées doivent en premier lieu étre traitées de maniere licite, loyale et
transparente?®®,

a) Traitement licite
Le critére de licéité ne sera généralement pas problématique lorsque les données traitées
proviennent directement de l'intéressé, dés lors que I'exécution d'un contrat peut justifier la
légalité d’un tel traitement?®’, Le consentement de la personne concernée rend également le
traitement licite, mais celui-ci présente le désavantage de pouvoir étre retiré par celle-ci, ce

qui constitue une certaine insécurité pour l'assureur?ss,

283 Loi du 30 juillet 2018, art. 2.

284 | ‘article 4 du R.G.P.D. en donne les définitions : les «données a caractére personnel" étant ainsi « toute
information se rapportant & une personne physique identifiée ou identifiable [...] », et le traitement de ces
données s‘interprétant comme « toute opération ou tout ensemble d'opérations effectuées ou non a l'aide de
procédés automatisés et appliquées a des données ou des ensembles de données a caractére personnel, telles
que la collecte, I'enregistrement, |'organisation, la structuration, la conservation, I'adaptation ou la modification,
I'extraction, la consultation, I'utilisation, la communication par transmission, la diffusion ou toute autre forme de
mise a disposition, le rapprochement ou l'interconnexion, la limitation, I'effacement ou la destruction ».

285 \Joyez notamment : T. PAPART et N. SIMAR, « La fraude en expertise... (Antigone, muse du juge) », in Rev. b. du
dommage corporel et de médecine légale, 2012, p. 30 ; F. DUMORTIER, « La loi du 8 décembre 1992, un obstacle
au métier de détective privé ? », R.D.T.1., n°® 91, 2010, p. 86 ; D. MOUGENOT, « Humphrey Bogart au XXIe siécle :
la preuve par production d'un rapport de détective privé », Rev. rég. dr., 2008, pp. 254 et s.

286 R G.P.D., art 5, al. 1, a).

87 R,G.P.D., art 6, al. 1, b).

288 En effet, il pourrait se voir privé de l'utilisation de ces données si le consentement venait a lui étre retiré. C.
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Lorsque le détective traite des données ne provenant pas de l'intéressé lui-méme, le contrat
ne pouvant étre invoqué, et le consentement de l'intéressé paraissant peu propice dans ce
genre de situation, un autre fondement doit dés lors étre utilisé ; celui de I'intérét légitime
du traitement nous semble étre le plus approprié pour ce faire?®®, En effet, I'un des
considérant du reglement indique spécifiquement que le traitement de données en vue de la
prévention de la fraude constitue un intérét légitime pour le responsable du traitement?°°,
Un autre intérét légitime paraissant pouvoir étre utilisé par I'assureur serait celui de la
préservation de ses intéréts économiques?®!, Eu égard au fait que ce motif légitime devra
étre porté a la connaissance de la personne intéressée - nous le verrons plus loin -, ce dernier

nous parait étre le motif le plus judicieux a invoquer.

b) Transparence et loyauté
Au ceceur de ce principe réside l'obligation pour le responsable du traitement des données
d'informer la personne concernée relativement aux données récoltées?®?, Les modalités de
cette obligation varient selon que les données sont recueillies directement auprés de

I'intéressé ou non?93,

Lorsque le détective privé obtient directement ces informations de la personne visée par le
traitement de données - lors d'une audition volontaire par exemple -, le R.G.P.D. met a la
charge du responsable du traitement de l'informer notamment, au plus tard lorsque les
informations sont récoltées : des finalités poursuivies ainsi que leur base juridique, et des
intéréts légitimes qui fondent le traitement?®4, Le détective privé doit donc veiller a ce que
les informations soient transmises a l'intéressé avant qu'il I'auditionne s'il veut éviter que son

rapport soit entaché d'irrégularité.

L'un des moyens les plus efficaces aux fins de s’en assurer serait de faire figurer sur le
formulaire de déclaration volontaire la liste de ces informations ; celle-ci devrait notamment
comprendre :

- la référence au contrat d’assurance, justifiant le traitement des données ;

Lebuc, « La preuve d'une fraude a l'assurance : comment mener au mieux l'enquéte ? », Bull, ass., 2018, p. 32.

289 Le réglement prévoit que le traitement est licite dés lors qu'il « est nécessaire aux fins des intéréts légitimes
poursuivis par le responsable du traitement ou par un tiers, & moins que ne prévalent les intéréts ou les libertés
et droits fondamentaux de la personne concernée qui exigent une protection des données a caractére personnel,
notamment lorsque la personne concernée est un enfant », R.G.P.D,, art 6, al. 1, f).

290 Ibid, considérant 47,

291 C, Lepuc, « La preuve d‘une fraude a l'assurance : comment mener au mieux l'enquéte ? », Bull. ass., 2018, p.
33.

292 1, REUSENS, « La preuve par détective privé : entre quéte de la vérité et loyauté », in Recueil de jurisprudence du
Forum de l'assurance, Limal, Anthemis, 2015, p.20.

293 C, LEDUC, « La preuve d’une fraude a l'assurance : comment mener au mieux l'enquéte ? », Bull, ass., 2018, pp.
34 a 36.

234 R.G.P.D., art 13. De nombreuses autres informations doivent également étre communiquées a la personne
intéressée ; nous renvoyons pour le détail & la liste établie par l'article 13.
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- les références a la loi de 2014 relative aux assurances, représentant la base juridique
du traitement, et particulierement les articles 74 et 76 portant sur I'obligation pour
I'assuré de répondre aux demandes de |'assureur dans le cadre du reglement d'un
sinistre ;

- l'objectif poursuivi, consistant en la détermination des circonstances du sinistre et la
fixation de son étendue?®®.

L'on s'apergoit que la tédche du détective, désireux de répondre au prescrit légaux applicables,
se complexifie. Cela est d’autant plus vrai, et problématique lorsque les données ne sont pas
récoltées aupres de l'intéressé lui-méme.

En effet, des informations similaires devront également étre portées a la connaissance de la
personne concernée, avec en sus l'obligation de révéler les catégories de données traitées
ainsi que leurs sources??%, La personne concernée va donc, dans ce cadre, prendre conscience
qu’une enquéte est menée a son égard, et prendre connaissance de son fondement ; celui-
ci consistant le plus souvent en l'intérét légitime de |'assureur a lutter contre la fraude ou a
préserver ses intéréts économiques. Il faut procéder a la communication de ces
éléments dans un délai raisonnable suivant I'obtention des données, mais ne dépassant pas
un mois, et en tout état de cause se plier a cette obligation avant la premiére communication

des données a un tiers?%7,

Le juge veillera également au respect de cette obligation, dés lors qu'elle contribue a
maintenir un équilibre entre le droit pour I'assureur de collecter des données a caractere
personnel, et celui de l'intéressé d'avoir connaissance de la collecte, du traitement, et ainsi

de faire valoir les droits qui en découlent?98:299,

La charge de ces obligations reviendra généralement a l'assureur, mandant du détective
privé, pour autant qu'il soit le «responsable du traitement» au sens du R.G.P.D., autrement
dit qu'il « détermine les finalités et les moyens du traitement 3%, Eu égard aux capacités de
gestion bien plus grandes des compagnies d’assurance, il leur serait préférable de veiller a
conserver cette qualité, et pour ce faire de décrire la mission confiée au détective de maniére

détaillée, en précisant en plus de l'objet des investigations, les moyens que celui-ci pourra

295 C, Lepuc, « La preuve d'une fraude & l'assurance : comment mener au mieux I'enquéte ? », Bull. ass., 2018, pp.
34 et 35,

29 R G.P.D., art 14,

297 R,G.P.D., art 14, al. 3.

298 K, ROSIER, « Détectives privés et vie privée : mener I'enquéte, mais pas en toute discrétion... », in Recueil de
Jurisprudence du Forum de I'assurance, Limal, Anthemis, 2015, p. 46.

299 Sans les aborder plus avant, nous nous contentons de préciser que la personne intéressée dispose notamment
d‘un droit d'accés aux données - art. 15 R.G.P.D. -, impliguant de pouvoir demander copie de son audition ainsi
que du rapport du détective privé au responsable du traitement. Il existe également un droit de rectification -
art. 16 R.G.P.D. - conférant la possibilité de requérir que des données inexactes soient corrigées.

300 R.G.P.D., art. 4, al. 1, 7).
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mettre en ceuvre lorsqu’il s'exécute3®?, De la sorte, il nous semble que la réglementation
relative au traitement des données a caractére personnel sera plus @ méme d’étre respectée,
avec la conséquence d’une plus faible remise en question du rapport de I'enquéteur privé

pour cause de contrariété a ces regles.

2.3 Principe de proportionnalité

Nous pouvons également lire dans le R.G.P.D. que « les données a caractére personnel
doivent étre [...] adéquates, pertinentes et limitées a ce qui est nécessaire au regard des
finalités pour lesquelles elles sont traitées » 302,

Cela implique du détective privé et de la compagnie qui le mandate qu'ils fassent preuve
d’une certaine retenue dans les moyens d’enquéte mis en ceuvre ; mener des investigations,
procéder a des auditions, et entamer des démarches tout azimut pourrait conduire a
I'écartement des éléments recueillis3°33%, Encore une fois, le pouvoir d’appréciation du juge
du fond jouera ici un réle important des lors qu'il lui appartiendra de trancher la question de

la proportionnalité en tenant compte de la finalité poursuivie3°s,

§3. Le droit au respect de la vie privée

L'on sait que tant la Convention européenne de sauvegarde des droits de I'homme et des
libertés fondamentales3°¢, que notre Constitution garantissent le respect de la vie privée et
familiale3%’, Une enquéte menée par un détective privé pourrait donc contrevenir a ce droit.
Celui-ci n"étant pas absolu, I'ingérence dans la vie privée peut étre admise dés lors que les
criteres de légalité, 1égitimité et proportionnalité sont rencontrés3%,

Les deux premiers critéres ne semblent pas problématiques dés lors qu’une loi consacre
I'existence de la fonction de détective, décrit les missions qu'il peut mener, et que la lutte
contre la fraude peut étre admise au titre de motif légitime justifiant une immixtion dans la
vie privée3®, Une fois encore, c’est bien la proportionnalité de l'ingérence dans la vie privée

de l'intéressé qui devra faire I'objet d’une évaluation par le juge ; cette ingérence devra étre

301 La Cour constitutionnelle a indiqué dans un arrét de 2014 que « l'obligation imposée au détective privé par
I'article 8, §1° ,de la loi du 19 juillet 1991 de conclure avec son client une convention écrite préalable contenant
une description précise de la mission qui est confiée au premier, permet de considérer que [|'obligation
d'information prévue par |'article 9 précité [actuels articles 13 et 14du G.G.P.D.] peut, en fonction de la précision
des termes de cette convention, peser sur le client, responsable du traitement, plutét que sur le détective privé,
sous-traitant ». C.C., 3 avril 2014, M.B., 2 juin 2014, p. 42353.

302 R.G.P.D., art. 5, al. 1, ¢).

303 1, REUSENS, « La preuve par détective privé : entre quéte de la vérité et loyauté », in Recueil de jurisprudence du
Forum de l'assurance, Limal, Anthemis, 2015, p.23.

304 \foir en ce sens : C. trav. Mons, 22 mai 2007, R.D.T.1., 2008, p. 239.

305 K, ROSIER et S. GILSON, « Licéité de la preuve et droit au respect de la vie privée: principes et sanctions », R.D.T.I.,
2008, p. 251.

308 Convention de sauvegarde des droits de I'homme et des libertés fondamentales, signée & Rome le 4 novembre
1950, art. 8, approuvée par la loi du 13 mai 1955, M.B., 19 ao(t 1955, p. 5028.

307 Const., art 22.

308 K, ROSIER et S. GILSON, « Licéité de la preuve et droit au respect de la vie privée: principes et sanctions », R.D.T.I.,
2008, pp. 247 et 248.

303 En ce sens : C. trav. Anvers, 1°" octobre 2002, R.W., 2002-2003, p. 299.
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limitée a ce qui est nécessaire pour atteindre le but poursuivi3'?,

Au regard de ce principe, I'on ne saurait donc que conseiller la prudence et la mesure dans
les moyens mis en ceuvre par le détective pour mettre au jour une éventuelle fraude a
I'assurance, des lors que le juge amené a se prononcer aura seul le pouvoir de déterminer

« les intéréts qu'il place dans la balance, mais également leurs poids respectifs » 311,

Sous-section 2. Antigone au secours de la preuve irréguliere

L‘on s’apercoit qu’un bon nombre de principes et régles pourraient entacher la preuve
recueillie d’irrégularité, en entrainant alors I'écartement. Cependant, depuis I’ enseignement
de l'arrét Antigone rendu en matiere pénale3'?, et sa reprise en matiére civile en 2008313, ces
preuves irréguliéres semblent pouvoir étre admises, par la majorité des juridictions civiles®'4,
pour autant que le juge constate que ces irrégularités ne violent pas des formes prescrites a
peine de nullité, n‘entachent pas la fiabilité de la preuve, et que 'usage des éléments de
preuve recueillis ne soit pas contraire au droit a un proces équitable?'®,

Le premier critéere n‘appelle guére de commentaire dés lors qu'il existe peu de formalités
prescrites a peine de nullité dans le domaine de l'administration de la preuve en matiére
civile ; d’autant plus qu’au contraire du droit pénal, le juge civil constatant la violation d'une
telle formalité se demandera encore si celle-ci a causé grief a celui qui lI'invoque avant

d'adopter une sanction3',

Le second élément a prendre en considération consiste pour le juge a se demander si
Iirrégularité affectant I'obtention de la preuve en altére la fiabilité®'’, Il en va généralement

ainsi lorsque l'aveu recueilli par le détective privé est obtenu sous la contrainte?!®, ou que la

310 b, MOUGENOT, « La surveillance par détective privé », in Discipline et surveillance dans la relation de travail, Limal,
Anthemis, 2013, p. 473.

31 1bid, p. 474.

312 Cass., 14 octobre 2003, N.J.W., 2003, p. 1367.

313 Cass., 10 mars 2008, J.L.M.B., 2009, p. 580. Cet arrét touchait cependant a la réglementation du chémage,
matiére d’ordre public de nature quasi-pénale, ce qui pour certains auteurs I'empécherait d'étre appliqué a une
affaire portant sur des intéréts privés. Voir : K. RosIER et S. GILSON: « La preuve irréguliére : quand Antigone
ouvre la boite de Pandore - Commentaire de 'arrét Lee Davies rendu par la Cour européenne des droits de
I'homme le 28 juillet 2009 », Chr. D. S., 2010, pp. 289 a 292.

314 Ainsi que le note D. MoOUGENOT, cette majorité est purement numérique, et le débat sur I'application de cette
jurisprudence en toute matiére reste d'actualité, dés lors que des décisions continuent d’étre rendues, en matiére
de droit du travail notamment, en opposition de celle-ci. Le débat est également alimenté par la doctrine qui
jusqu’ici ne se montre pas non plus unanime sur la question de I'application de la jurisprudence Antigone aux
matiéres civiles. Nous renvoyons pour de plus longs développements a : D. MOUGENOT, « Antigone au milieu du
gué - Le point sur I'utilisation des preuves recueillies en matiére civile » in La preuve en droit privé : quelques
questions spéciales, Bruxelles, Larcier, 2017, pp. 127 a 177.

315 Cass., 14 octobre 2003, N.J.W., 2003, p. 1367.

316 D, MOUGENOT, « Antigone au milieu du gué - Le point sur l'utilisation des preuves recueillies en matiére civile »
in La preuve en droit privé : quelques questions spéciales, Bruxelles, Larcier, 2017, pp. 148 et 149,

317 T, PapART et N. SIMAR, « La fraude en expertise... (Antigone, muse du juge) », in Rev. b. du dommage corporel et
de médecine légale, 2012, p. 37.

318 \loir en ce sens : Liége, 18 février 2014, Bull. ass., 2015, pp. 326 a 328. Bien qu'il I'évalue sous I'angle du vice
de consentement, le juge indique que la facon dont le détective a obtenu I’'engagement de |'assuré faisant |'objet
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preuve obtenue |'a été a l'aide de la provocation3!?, Ce défaut de fiabilité pourrait étre
technique ou psychologique, soit que la preuve eu pu étre manipulée - songeons a la
transcription d’une audition qui ne reprendrait visiblement pas le vocable qu‘aurait utilisé le
declarant®? -, soit que le comportement de la personne eu pu étre modifié par les

agissements du détective privé3?!,

Enfin, il restera a déterminer si l'irrégularité a engendré ou non une atteinte au droit & un
proces équitable. Cette notion reste assez floue, mais implique au moins la nécessité de
soumettre les preuves a un débat contradictoire entre les parties3??, La violation de
I'obligation d’information contenue dans le R.G.P.D., du droit d’accés aux données et de
rectification de celles-ci en est un parfait exemple. L'appréciation du juge a cet égard sera
souveraine, et pourra étre réalisée a la lumiére de critéres tels que le caractére intentionnel
de l'irrégularité???, la gravité du manquement mis en lumiére par rapport a l'irrégularité

dénoncée®*4, ainsi que I'absence d'alternative raisonnable pour recueillir la preuve3?%,

En plus de ne pas faire I'unanimité, I'application de la jurisprudence Antigone en matiére
civile suscite toujours des interrogations quant a ces critéres d’application, conduisant a des
décisions empruntes d'un certain subjectivisme32¢, Une prise de position claire et tranchée
de notre plus haute Cour semblerait bienvenue afin, non seulement de répondre
définitivement a cette question de I'application en matiére civile, mais aussi a ces critéres.
L'absence dune telle ligne de conduite ne devrait cependant empécher le juge de faire usage
de son pouvoir d'appréciation quant a la fiabilité de la preuve et au caractére équitable qui
I'entoure, afin d'éviter que la vérité ne soit occultée, et les fraudes laissées impunies, au

profit d'une application aveugle des regles de droit évoquées.

de I'enquéte démontre que « celui-ci a vu son consentement obéré par des pressions morales ayant pour
conséquence que I'engagement doit étre annulé »,

319 Voir en ce sens Mons, 2 mars 2010, J.T., 2010, p. 296. Dans cette affaire un détective privé, chargé de recueillir
des preuves afin d'établir qu'une personne agissait en tant qu‘agent immobilier sans posséder de numéro
d'agréation, s'était fait passer pour un client potentiel. La Cour avait alors estimé que celui-ci avait créé « une
situation dans laquelle pouvaient se produire les faits qu'il avait pour mission de constater ce qui s‘apparente &
une provocation réduisant a néant la valeur probante du rapport établi [...] ».

320 Liege, 18 février 2014, Bull. ass., 2015, pp. 326 & 328. 1l s'agit d’un élément relevé par le juge pour remettre en
cause la déclaration faite au détective privé.

321 D. MOUGENOT, « Antigone au milieu du gué - Le point sur l‘utilisation des preuves recueillies en matiére civile »
in La preuve en droit privé : quelques questions spéciales, Bruxelles, Larcier, 2017, p. 150.

322 Cour eur. D.H., arrét Lee Davies ¢/ Belgique du 28 juillet 2009, https://hudoc.echr.coe.int (27 juillet 2019).

323 T, PapART et N. SIMAR, « La fraude en expertise... (Antigone, muse du juge) », in Rev. b. du dommage corporel et
de médecine légale, 2012, p. 39.

324 D, MoUGENOT, « Antigone au milieu du gué - Le point sur l'utilisation des preuves recueillies en matiére civile »
in La preuve en droit privé : quelques questions spéciales, Bruxelles, Larcier, 2017, p. 156.

325 Ibid, p. 153. )

326 D, MOUGENOT, « Antigone au milieu du gué - Le point sur |'utilisation des preuves recueillies en matiére civile »
in La preuve en droit privé : quelques questions spéciales, Bruxelles, Larcier, 2017, pp. 153 et 165,
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Conclusion

Nous l'avons vu, les moyens mis en ceuvre pour tromper I'assureur et se réserver le bénéfice
d'un avantage indu sont nombreux. Si les principes de bonne foi et de confiance mutuelle
doivent tenir une place de premier ordre dans le raisonnement du juge amené a se prononcer
sur une potentielle fraude, ils ne peuvent a eux seuls tirer le voile sur un phénomene existant,

au préjudice de la communauté d'assurés jouant véritablement le jeu de I'assurance.

L'on constate que la tache de 'assureur, luttant contre ces fraudes, s'avere en général difficile
et que le fardeau de la preuve qui pése sur lui n‘est parfois guére aisé a satisfaire. Ce constat
est d’autant plus vrai que certains des moyens mis en ceuvre pour y parvenir suscitent une
certaine controverse. Ainsi que nous l'avons relevé, le recours au détective, bien qu’accepté
par la doctrine et la jurisprudence, n‘est pas accueilli de la méme maniere dans toutes les
juridictions. Leurs rapports, soumis a l'appréciation du juge, sont examinés avec plus ou
moins de sévérité, et leur validité analysée au regard des régles jalonnant la pratique de ces
enquéteurs privés. Une stricte application de ces derniéres pourrait mener a I'écartement de
bon nombre de preuves, et aboutir a I'impunité de ceux qui détournent le systeme. Une prise
de position claire de notre Cour supréme quant a l'application de la jurisprudence Antigone

pourrait sans nul doute améliorer une situation malheureusement précaire.

Hors cette question de la preuve, la lecture de la jurisprudence est parfois peu engageante
pour les assureurs. L'impossibilité pour ces derniers de récupérer les débours liés a
I'application du régime de l'article 29 bis en cas de fraude, ainsi que la réticence des
juridictions a voir les garanties accessoires d'une police combinée suivre le sort de la garantie

principale en cas d’annulation de celle-ci ne participent pas a la neutralisation de la fraude.

Cette neutralisation se verrait également favorisée si des sanctions plus dissuasives, a méme
pouvaient émerger. En effet, si certaines mesures prévues dans la loi de 2014 relative aux
assurances permettent de tendre vers cette finalité, I'on constate que la loi reste, si non
lacunaire - songeons ici a I'absence de sanction lorsqu’une fraude est mise au jour, en

I'absence de sinistre -, parfois inadaptée.
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