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Introduction

1. Les Achéens et I’Ahhiyawa

Depuis plus de 2000 ans, la Guerre de Troie rapportée dans I’'[liade d’Homeére n’a eu de

cesse de fagonner 1’imaginaire occidental. De 1’iconographie des vases attiques du 6€ siécle av.
J.-C. en passant par les peintures baroques de Rubens du 17¢ siécle ap. J.-C. jusqu’a nos jours,
s’est posée la question de I’existence d’un ensemble de Grecs dénommé Ayaioi par Homere -
Achéens dans notre langue. Schliemann, archéologue allemand de la fin du 19¢ siécle, tenta d’y
répondre par I’archéologie en posant les fondations de I’archéologie homérique®.
Une archéologie homérique qui commence par la découverte en 1871 de la supposée ville de
Troie?, située sur la colline d’Hissarlik en Turquie actuelle, et d’un matériel archéologique
comparable a celui des Achéens décrits dans I’Iliade. Ce matériel, Schliemann le retrouvera
également a Mycénes lors de fouilles effectuées en 1876°. C’est celui-ci méme qui définira ce
que 1’on qualifiera de civilisation mycénienne, une civilisation qui se développa aux environs
de 1650 a 1100 av. J.-C*.

Aprés ces fouilles, le matériel archéologique relatif a cette période, de plus en plus

nombreux au cours du temps, compléta le puzzle de nos connaissances sur ce qu’aurait pu étre
le monde contemporain de cette civilisation et de sa mythique guerre.
Parmi ce matériel, un ensemble de vingt-trois tablettes écrites en hittite, datées du régne de
Mursili 11, 1321 siecle av. J.-C. au régne de Tudhaliya 1V, 1209 av. J.-C. 5, a été retrouvé en
1906 par Hugo Winckler a Hattusa, la capitale des Hittites (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 1).
Ces dernieres rapportent un terme toujours questionné actuellement : Ahhiyawa.

Outre I’homophonie évidente qu’il existe entre les deux termes Achéens et Ahhiyawa,
relevée par Emil Forrer en 1924, peut-on rapprocher ces textes hittites de I’épopée homérique ?

La question que I’on posera dans ce mémoire sera : Quelle est l'identité de ces Ahhiyawa ?

! A propos de I’archéologie homérique, cfr. ricemment Sherratt et Bennet 2016.
2 A propos des fouilles conduites par Schliemann a Troie, cfr. Schliemann 1874 ; Schliemann 1880 ; Schliemann

1885. Plus récemment : Demakopoulou 1990

3A propos des fouilles conduites par Schliemann a Mycénes, cfr. Schliemann 1878. Plus récemment :
Demakopoulou 1990.

4 Pour une chronologie détaillée de la période mycénienne, cfr. Felsch 2000 : 29-71.

® La datation proposée ici est personnelle et basée sur I’analyse des textes. Sa justification est donnée par les points
Datation de I’analyse de chaque texte. Les années de régnes sont tirées de Beckman, Bryce et Cline (Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 7).



2. La méthode suivie

Etudier les Ahhiyawa c’est se plonger dans des textes dont toutes les subtilités
linguistiques, idéologiques, ou les manques dans le texte, peuvent nous induire a des
interprétations éloignées de la réalité. Ainsi, se justifie 1’idée est de reprendre les différents
textes mentionnant les Ahhiyawa et de confronter les contextes dans lesquels ils apparaissent.
De cette maniére, on devrait comprendre qui ils étaient et quelle était leur identité.

Il a été établi dans ce mémoire qu’une identité se définit par un ensemble d’acteurs, un temps

ainsi que des lieux.

IDENTITE = ACTEURS + TEMPS + LIEUX.

Le but étant, dans un futur proche ou éloigné, d’appliquer cette méthodologie a toutes les
mentions pouvant dénoter les Achéens et I’ Ahhiyawa que 1’on pourrait rencontrer dans d’autres

langues (akkadien, louvite, égyptien, etc.).

3. Les difficultés

Comme lorsque 1’on aborde tout nouveau sujet qui nous est inconnu, un état de la question
permet de comprendre le travail qui a déja été effectué et de délimiter ainsi notre étude. Lorsque
I’on se plonge dans la bibliographie disponible sur I’Ahhiyawa, on se rend compte que le sujet
est abondamment étudié. Tous les textes mentionnant 1’Ahhiyawa, connus a ce jour, sont
publiés et largement discutés. De ce fait, je me suis permis dans un premier temps d’élargir mon
sujet aux différentes mentions pouvant dénoter les Achéens homériques dans textes écrits en
grec, hittite, akkadien, louvite et égyptien.

C’est apres avoir lu I’Iliade, étudié ses acteurs et ses lieux que je me suis penché sur
I’ Ahhiyawa des textes hittites. Le probléme est que I’ouvrage de référence (Beckman, Bryce et
Cline 2011) s’est, au fur et a mesure de 1’étude, révélé trop subjectif, comportant de mauvaises
translitérations, de mauvaises traductions de la langue hittite et des interprétations trop souvent
¢loignées du texte original. Les datations proposées ont également été problématiques. C’est de
cette maniere que mon sujet s’est, a nouveau, réduit a I’étude du terme Ahhiyawa dans les textes
hittites.

Une autre difficulté a été I’acces aux écrits qui parlent de I’ Ahhiyawa et datés de la premiere
moitié du 208 siécle. La recherche de I’origine de certaines hypothéses n’a pu étre mené comme

souhaitée et devrait étre effectuée pour tout travail postérieur.



4.

Plan et présentation du mémoire

Ce mémoire abordera dans un premier temps un état de la question sur 1I’Ahhiyawa. Le but

étant de mettre en avant les publications et les idées majeures qui découlérent de ces études tout

au long du X1X® au XXIe siecles de notre ére.

Le second chapitre « L ’Ahhiyawa : entre Orient et Occident » sera entiérement consacré a

I’analyse des textes hittites mentionnant 1’Ahhiyawa et leur apport dans la reconstruction

historique de 1’ Anatolie et du bassin égéen au Ile millénaire av. J.-C.

Ce chapitre se divisera en trois parties :

1)

2)

3)

Les textes datés de Mursili 11, dans laquelle seront analysées successivement les
tablettes composants CTH 147, CTH 61. I, CTH 61.1l1, CTH 570.1 et CTH 571.2.

Les textes datés de Tudhaliya IV dans laquelle seront analysées successivement les
tablettes composants CTH 105 et CTH 211.4.

Les textes dont la datation est incertaine, dans laguelle seront analysées successivement
les tablettes composants CTH 214.12.A, CTH 570.2, CTH 572.1, CTH 572.2, CTH 181,
CTH 183, CTH 209.12, CTH 214 ; CTH 214.12.C, CTH 209.16, CTH 209.17, CTH
214.12.B,CTH 214.12.D,CTH 214.12.E, CTH 214.12.F, CTH 214.16, CTH 243.6. Ces
textes ont été replacés dans 1’ordre chronologique qui me paraissait le plus
vraisemblable de Mursili 1l a Tudhaliya IV. Les textes pour lesquels je n’ai pas pu
assigner de regne sont placés en dernier avec une datation générale du 13® siécle av. J.-

C. A priori, aucun texte ne m’a paru dater du 12° siecle av. J.-C.

D’un point vu purement pratique, les textes dans lesquels les mentions Ahhiyawa

apparaissent ont été analysés en quatre points :

- 1. Contenu du texte, ce que le texte relate sans interprétations quelconques
- 2. Datation, afin de cadrer ces textes dans le temps
- 3. Acteurs et 4. Toponymes, qui permettront des comprendre qui sont les protagonistes

du récit et dans quels lieux se déroulent leurs actions®.

811 est important de tenir compte que plusieurs villes portant le méme nom ont pu exister dans la géographie hittite.
Je n’ai pas connaissance de cas proprement hittite, mais on peut mentionner, en reprenant 1’Iliade, le cas du
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Afin de donner un apercu des différents lieux mentionnes dans les textes Ahhiyawa, des
cartes sont placées dans la partie illustration de ce mémoire (Fig. 1-4.). J’invite le lecteur a s’y
référer lorsqu’il lira les points Toponymes des différents textes étudiés. Ces cartes
correspondent au mieux a 1’idée que je me suis faite de la geographie hittite et qui concordent
a ma lecture des textes. Notons que le pays d’Ahhiyawa est déja replacé sur la carte selon les
suppositions de son auteur.

Une chronologie des rois hittites et leurs années de régne est fournie dans cette méme
partie illustration (Fig. 5.). Dans cette chronologie ont également été inclus les différents rois
des pays anatoliens que I’on rencontre dans les textes Ahhiyawa.

Une conclusion/discussion fera le point sur 1’identit¢é des Ahhiyawa en reprenant les
informations qui lui sont relatifs et que nous avons pu tirer de I’analyse des textes. On tentera

a notre tour de replacer I’Ahhiyawa dans la géographie du monde anatolien et ¢géen du 14€ et

13¢siécle av. J.-C.

Dans la mesure du possible, certains passages problématiques ont été retraduits
personnellement, mais pour que I’étude soit la plus objective possible il faudrait que la plupart

des textes soient retranslitérés et retraduits entiérement’.

toponyme de Thébes qui est aussi bien une ville d’Egypte que de Béotie mais également sans s final — Thébe - une
ville de Cilicie.

7 Les textes qu’il faut impérativement retraduire sont : CTH 183 CTH ; CTH 209.17 ; CTH 214.12.A; CTH
214.12.C ; CTH570.1 ; CTH 570.2 et CTH 572.1.



1. Etat de la question

L’origine du débat qui rapproche le terme hittite Ahhiyawa du terme homérique
Achéens, qui sont considérés comme étant les Mycéniens depuis les fouilles de Schliemann,
commence avec Emil Forrer, archéologue suisse et pionner de I’hittitologie, qui, dés 1924,
consacre une conférence ainsi que deux articles sur le sujet (Forrer 1924a ; Forrer 1924b)?8,

Sa base de travail se constituait d’un ensemble de tablettes écrites en hittite et
découvertes quelques années auparavant, durant les fouilles allemandes de 1906 conduites a
Hattusa, actuelle Bogazkoy, sous la direction d’Hugo Winckler (Beckman, Bryce et Cline
2011: 1)°.

Dans son étude sur les textes Ahhiyawa, Forrer allait plus loin que le simple
rapprochement du terme Ahhiyawa a Achéens. En effet, il faisait des liens entre les
anthroponymes et toponymes présents dans les tablettes hittites et ceux retrouvés dans la
Iégende la Guerre de Troie. Par exemple : Attarissiya = Atrée, Tawagalawa = Etéocles, Antarwa
= Andreus pour les anthroponymes®® (Forrer 1924a : 114). Ayawala = Eolie/Eolide, Lazpa =
Lesbos, Taruisa = Troie, Wilusa = Elaiusa, Milawanda = Milyas pour les toponymes (Forrer
1924a : 113).

Tres rapidement, ces liens entre Ahhiyawa et Achéens ont été contestés par Friedrich
(Friedrich 1927), Goetze (Goetze 1928) et Sommer (Sommer 1932) qui y voyaient un état
anatolien plutét que grec.

D’autres chercheurs, sans s’opposer a I’existence des Achéens dans les textes hittites,
contesteront les liens toponymiques proposés par Forrer. Parmi ceux-ci : Kretschmer assimile
Wilusa avec (W)ilios//Troie plutdt qu’avec Elaiusa (Kretschmer 1924 : 205). Hrozny lie
Milawanda a Milet plut6t qu’a Milyas (Hrozny 1929 : 323-324).

Un premier compte rendu de la situation voit le jour en 1935, dans un ouvrage intitulé

« Hethiter und Achaér » publié par Schachermeyr (Schachermeyr 1935).

8 Pour une biographie récente sur Emil Forrer, cfr : Oberheid 2007.

% Pour prendre connaissance du corpus de texte utilisé par Forrer, il impératif de se référer a ses publications de
1924 (Forrer 1924a ; Forrer 1924b) auxquelles je n’ai pu avoir accés dans leur entiéreté. Beckman, Bryce et Cline
rapportent que Forrer s’est basé sur un ensemble d’environ 25 tablettes (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 1).

10 Notons qu’avant Forrer, Luckenbill suggére en 1911 un lien entre Alaksandu//Alexandre, Paris (Luckenbill
1911 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 2).



Deux ans plus tard, Sommer continuait d’attaquer la thése achéenne dans sa publication
« Ahhijawa und kein Ende ? » (Sommer 1937)%. Dans cet ouvrage, il propose des textes encore
non publiés mentionnant I’ Ahhiyawa'?,

Guterbock avait, peu de temps avant, publié¢ CTH 214.12.C (Guterbock 1936) et
Szemerenyi publiera peu de temps aprés CTH 105 (Szemerényi 1945). CTH 214.12.C et CTH
105 auront une grande impactes sur la suite des études sur I’Ahhiyawa. En effet, ces deux textes
ont permis d’étayer nos connaissances sur les relations diplomatiques des Ahhiyawa avec les

Hittites mais également avec les autres grandes puissances territoriales de 1’Age du Bronze,

notamment I’Egypte et I’ Amurru.

Dans un article paru en 1998, Niemeier (Niemeier 1998) dresse la liste des différents

auteurs qui postulent pour un Ahhiyawa situé en :

- Gréce continentale avec des possessions territoriales sur les Tles et la cte sud-ouest de
1I’Asie mineure (Forrer 1924a, Forrer 1929, Forrer 1930, Schachermeyr 1935, Forrer 1937,
Hrozny 1943, Mazzarino 1943, Daniel 1948, Delaporte 1948, Cavaignac 1950, Matz 1950,
Nilsson 1950, Stella 1951, Stubbings 1951, Bury 1952, Dussaud 1953, Stella 1955, Barnett
1956, Schachermeyr 1958, Hammond 1959, Cavaignac 1960, Huxley 1960, Cornelius 1962,
Liverani 1963, Aitchinson 1964, Desborough 1964, Taylour 1964, Cornelius 1973,
Schachermeyr 1982, Guterbock 1983, Schachermeyr 1986, Guterbock 1984, Liverani 1988,
Easton 1985, Freu 1987, Bryce 1989, Guterbock 1990).

- Crete (Cavaignac 1946, Gurney 1954, Helck 1987, Forlanini 1988).

- Anatolie de la région de Marmara dans la Troade (Hrozny 1929, Goetze 1933,
Severyns 1960, Macqueen 1968, Houwink ten Cate 1973).

11 Récemment Beckman a publié un article reprenant le titre de Sommer et retragant I’histoire de combat entre
supporter de la thése achéenne et ses détracteurs (Beckman 2016). On peut considérer cet article comme le dernier
état de la question paru a ce jour.

12 Selon Beckman, Bryce et Cline: CTH 183 ; CTH 209.12 ; CTH 211.4 ; CTH 214.12.A ; CTH 209.17 ;
CTH 209.16 ; CTH 214.12.B ; CTH 570.1 et CTH 570.2 (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 3).
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- Anatolie de la région égéenne en lonie et Carie n’incluant pas les iles de la cote
occidentale (Albright 1950, Akurgal 1955, Akurgal 1961, Helck 1962, Carruba 1964b, Gates
1995).

- Anatolie de la région égéenne en lonie et Carie incluant les Tles de la cote occidentale
(Bittel 1950, Mellaart 1955).

- Anatolie de larégion égéenne incluant I’ile de Rhodes comme centre principal (Hrozny
1929, Laurenzi 1940, Pugliese Carratelli 1950, Volkl 1952, Crossland 1953, Crossland 1954,
Heubeck 1955, Page 1959, Strobel 1976, Lehmann 1985).

- Anatolie de la région sud-est, en Cilicie (Kretschmer 1933, Kretschmer 1936,
Bengtson 1960).

- Anatolie de la région sud-est, en Cilicie, incluant 1’ile de Chypre (Schaeffer 1952,
Kretschmer 1954, Riemschneider 1954).

- Thrace (Mellaart 1984, Muhly 1974, Muhly 1985, Muhly 1992, Easton 1984).

A partir du 21¢ siécle, la quasi-totalité des publications se positionnent en faveur de
I’ Ahhiyawa mycénienne (Mountjoy 2002 ; Bryce 2003, Simpson 2003 ; Freu 2004 : 280 ;
Taracha 2001 ; Bryce 2005 ; Taracha 2006, Taracha 2006 ; Freu 2008 ; Bryce 2009 ; Bryce
2010 ; Cline 2010 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 15 ; Cline 2013 ; Cline 2014 ; Freu 2015 ;
Kopanias 2015; Taracha 2015, Bachvarova 2016 ; Bryce 2016). Certains le situent
exclusivement sur le continent grec, d’autres y incluent certaines iles de la mer Egée,
notamment en Créte, dans le Dodécanése ou Rhodes. A ce moment, une faible opposition existe
encore et tente de le situer sur le continent anatolien (Heinhold-Krahmer 2003 ; Sherratt 2010 :
10).

L’année 2011 marque une étape importante dans 1’étude des Ahhiyawa. En effet,
Beckman, Bryce et Cline rassemblent tous les textes hittites concernant 1’Ahhiyawa en une
seule publication (Beckman, Bryce et Cline 2011). Dans leur introduction, un état de la question
est proposé et leur conclusion penche pour une identification de 1’Ahhiyawa mycénienne qui
controlait des fles situées le long de la c6te anatolienne et qui était impliquée dans les affaires

de la ville de Millet (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 1-3). Selon ces derniers auteurs :

11



- Si les Ahhiyawa ne sont pas les Mycéniens, ¢a voudrait dire que les Hittites ne les ont
jamais mentionnés dans leurs textes (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 3).

- Si les Ahhiyawa ne sont pas les Mycéniens, on a un état de I’Age du Bronze Récent
pour lequel nous n’avons pas de traces archéologiques (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
3).

Depuis cette publication, les études sur I’ Ahhiyawa ont légerement changé d’orientation
dans la mesure ou le débat s’est porté sur la relation entre I’ Ahhiyawa et le toponyme Hiyawa
que I’on rencontre dans les textes louvites'® ou akkadiens d’Ugarit (Bryce 2010 ; Gander 2012 ;
Oreshko 2013 ; Hawkin 2015 ; Yakubovich 2015 ; Bryce 2016).

Notons qu’un dernier compte rendu succinct du combat entre thése
achéenne/mycénienne et anti-achéenne/anti-mycénienne est donnée en 2016 par Beckman dans
un article intitulé : « Ahhijawa und kein Ende: The Battle over Mycenaeans in Anatolia»
(Beckman 2016).

13 Cfr. 'hypothése d’Oreshko selon laquelle il est fait mention de I’ Ahhiyawa dans 1’inscription de KARATEPE
(Yakubovich 2015 : 68).

12



2. L’ Ahhivawa : entre Orient et Occident

2.1. Introduction

On retrouve la mention d’un pays connu sous le nom d’« Ahhiyawa » dans vingt-trois
textes hittites (CTH 61.1 ; CTH 61.11 ; CTH 105 ; CTH 147 ; CTH 181 ; CTH 183 ; CTH 191 ;
CTH 209.12 ; CTH 209.16 ; CTH 209.17 ; CTH 211.4; CTH 214'%; CTH 214.12.A; CTH
214.12.B; CTH 214.12.C ; CTH 214.12.D ; CTH 214.12.F ; CTH 214.16 ; CTH 243.6 ; CTH
570.1; CTH 570.2; CTH 571.1; CTH 571.2) datés du regne de Mursili Il au régne de
Tudhaliya IV, c’est-a-dire, une période comprise entre, environ, 1321 av. J.-C. a 1209 av.
J.-C.15,

Du point de vue grammatical, ce terme est formé du radical Ahh-, d’un suffixe -iya, et
d’un augment -wa'®.

Le suffixe -iya, a été utilisé en hittite pour former une série de toponymes présentant les
mémes doublets : Wilusa/Wilusiya, Huwalusa/Huwalusiya, Dalawa/Talwiya (Freu 1990 : 7).
L’augment -wa fait, quant a lui, entrer le nom de ce pays dans la catégorie des toponymes
anatoliens en -wa : Assuwa, Arzawa, Isuwa, Hassuwa, Halluwa pour les noms de pays,

Ankuwa, Tuwanuwa, Himuwa pour les noms de villes (Freu 2004 : 296 ; Freu 2008 : 80).

Ainsi Ahhiyawa = racine Ahh + suffixe iya + augment wa

L’étymologie de cette racine Ahh est discutée par Georgakopoulos qui le rapproche de
la racine indo-européenne Ach- qui est connectée a 1’eau (Georgakopoulos 2012 : 147). Pour
ne citer que quelques exemples, on la retrouve dans des noms de fleuves et de lacs (Achellos
ou Inachos), mais également dans le verbe hittite et louvite aku- : boire ou le terme latin aqua :
eau (Georgakopoulos 2012 : 147 ; Tischler et Vanséveren 2016 : 5).

14 Anciennement référencée sous CTH 581.

15 Jusqu’a présent les textes étaient datés de Tudhaliya I a Tudhaliya IV. CTH 570.2, un rapport oraculaire, datait
du régne de Tudhaliya I et CTH 147, I’Inculpation de Madduwatta, datait du régne d’Arnuwanda | (Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 8). Des évidences au sein de ces deux textes, qui ressortent de I’analyse des acteurs, des
lieux ainsi que de I’étude paléographique des signes, suggerent une datation de ces textes a Mursili I1. Les analyses
paléographiques données dans ce mémoire seront communiquées prochainement dans une étude a part entiére.

16 Notons I’existence du terme Ahhiya dans les textes hittites CTH 147, CTH 570.2 et peut étre CTH 572.1
présentés sans augment, cfr. 2.2.3. Evolution chronologique du terme Ahhiyawa.
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2.1.1. KUR et URU : le pays et la ville

Ce terme Ahhiyawa apparait, dans tous les cas attestés, rattaché a deux déterminatifs :
KUR et/ou URU (Fig. 6.).

- La combinaison des deux déterminatifs KUR et URU désigne un pays (Ruster et Neu
1989 : 255 ; Tischler et Vanséveren 2016 : 518). Ex : KUR URU Hatti : le Pays de Hatti ; KUR
URU Ahhiyawa : le pays d’Ahhiyawa (CTH 181 ; CTH 183 ; CTH 214.12.A ; CTH 214.12.C;
CTH 214.12.D ; CTH 214.16.).

- Le déterminatif KUR isolé se retrouve de maniere exceptionnelle sans en modifier le
sens (Tischler et Vanseveren 2016 : 518). Ex : KUR Ahhiyawa : le pays d’ Ahhiyawa (CTH 61.
| ;CTH6L1.11; CTH 105 ; CTH 209,17 ; CTH 211,4 ; CTH 572.1.).

- Le déterminatif URU lorsqu’il est seul désigne la ville (Ruster et Neu 1989 : 206 ;
Tischler et Vanséveren 2016 : 570). Ex : URU Pitassa : la ville de Pitassa.

Dans notre cas, le terme Ahhiyawa se retrouve a cing reprises, dans trois textes (CTH 147 ;
CTH 570.1 ; CTH 571.2.), sans déterminatif KUR, ce qui devrait logiquement en faire le nom
d’une ville.

Or, des cas similaires peuvent étre relevés dans d’autres textes hittites et désignent un
pays et non une ville (Goetze 1928 : 51-53). Parmi les exemples fournis par Goetze : LUGAL
URU Hatti, Hatti n’est pas une ville, mais le pays des Hittites (Goetze 1928 : 51-53). De méme,
URU Gasga, Gasga n’est pas une ville, mais le pays des Gasgas'’.

Ainsi, une ville denommée Ahhiyawa peut ne pas avoir existé et la combinaison d’"URU

et Ahhiyawa trouvée de maniére isolée peut référer a un pays.

2.1.2. LUGAL et LU : le roi et ’homme

L’ Ahhiyawa apparait, dans certains cas, lié aux sumérogrammes LUGAL KUR et URU
qui dénotent ensemble une entité royale (Ruster et Neu 1989 : 146). Ex : LUGAL KUR URU
Ahhiyawa : Le roi du pays d’Ahhiyawa (CTH 183 ; CTH 214.12. D.) ou LUGAL KUR : Le roi
du pays d’Ahhiyawa (CTH 61. | ; CTH 61.11 ; CTH 209.16 ; CTH 209.17 ; CTH 214.16 ; CTH
572.1).

Dans trois cas (CTH 571.2, CTH 147 et CTH 572.2), il apparait lié au sumérogramme LU.

17 LOKJR YRYGa-as-ga-as-ma-mu (CTH 61.11. §4).
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- Le premier, CTH 571.2., rapporte les termes LU KUR LU URU, qui se traduisent
comme « L’homme ennemi de la ville de/du pays de » (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 107 ;
Tischler et Vanséveren 2016 : 519 et 570)%8.

- Le second, CTH 147, rapporte les termes LU URU, qui se traduisent comme «
L’homme de la ville de/du pays de » (Tischler et Vanséveren 2016 : 570).

- Le troisiéme, CTH 572.2, rapporte les termes LU MES, qui désigne « les gens »
(Tischler et Vanséveren 2016 : 522).

De nombreuses publications sur le pays d’Ahhiyawa parlent également du « Grand roi
d’Ahhiyawa », un terme transcrit LUGAL.GAL en hittite or, ce terme n’est jamais directement
associé au terme Ahhiyawa dans les textes qui nous sont parvenus, ex : LUGAL.GAL KUR
URU Ahhiyawa n’existe pas. Le « Grand roi » apparait uniqguement dans le contexte
fragmentaire d’une lettre adressée & un roi d’Ahhiyawa (CTH 181) qui porte sur le renvoi de
Piyamaradu au roi hittite (Heinhold-Krahmer 1986 : 53-55; Guterbock 1990 : 164-165;
Alparslan 2005 : 35-38 ; Miller 2006 : 244 ; Taracha 2015 : 280).

2.1.3. Evolution chronologique du terme Ahhiyawa

Dans le cadre de notre étude, il est intéressant de se poser la question de I’évolution du
terme Ahhiyawa dans les textes hittites. Cette derniére a été illustrée dans le tableau
chronologique présenté dans la partie illustration (Fig. 7.).

Dans ce tableau :

- Les mentions soulignées d’un trait sont celles dont la datation est clairement définie
par la mention du nom du roi dans le texte. Par exemple, CTH 61.1 sont les Annales de Mursili
I qui mentionnent au début de la tablette :

« Ainsi parle, mon Soleil, Mursili, Grand roi, Roi du Hatti, le héros, fils de
Suppiluliuma, Grand roi, le courageux »*° (§ 1).

- Les mentions non soulignées et dont la case est restée vide de couleur sont les mentions
dont le contenu du texte, combiné avec la paléographie, formes lexicales ou grammaticales,

permettent un rattachement a un régne particulier. Par exemple, CTH 570.1, est un texte

18 Cette désignation LU KUR LU se retrouve également dans I’inculpation de Madduwatta (CTH 147) : LU KUR
LU a-0-ri-ya-la-as.

19 [UM-M]A UTUS "Mur-i-li LUGAL.GAL LUGAL KURHa-at-ti UR.SAG

[DUMU] "Su-up-pi-lu-li-u-ma LUGAL.GAL UR.SAG
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oraculaire qui présente deux personnages, Massanauzi et Mashuiluwa, dont la période d’activité
ne peut que se rapporter qu’a celle de Mursili II.

- Les mentions non soulignées et dont la case est colorée sont les mentions dont le
contenu du texte ne permet pas de maniére certaine un rattachement précis a un régne. Parfois
seule la paléographie, formes lexicales ou grammaticales, genre textuel, permettent un
rattachement a un ensemble de regnes ou & un régne incertain. Par exemple, CTH 181,
I’inculpation de Madduwatta, qui pourrait aussi bien dater du régne de Muwatalli II que du
régne d’Hattusili III (Glterbock 1983 : 135 ; Gurney 2002 : 133 ; Beckman, Bryce et Cline
2011 : 119).

Les premiéres mentions, dont la datation est certaine, du pays d’Ahhiyawa remontent
au regne de Mursili Il et sont présentées sous trois formes :

- la premiere forme, Ah-hi-ya ou A-ah-hi-ya-a, le présente sans 1’augment -wa?® (CTH
147 ; CTH 571.2 et peut étre 572.1).

- la seconde forme, Ah-hi-ya-wa, le présente avec 1’augment -wa. (CTH 570.1; CTH
61.1). Des particules peuvent s’ajouter a ce terme Ah-hi-ya-wa, ex : Ah-hi-ya-wa-kan ; Ah-hi-
ya-wa-a-ya-kan (CTH 570.1).

- la troisieme, Ah-hi-u-[...] avec la présence d’un -u qui suit le radical Ahh. Toutefois,

la fin de cette mention n’est pas conservée (CTH 61.1I).

Entre les régnes de Muwatalli 11 et Hattusili 111, la forme Ah-hi-ya-wa suivie ou non d’une
particule est celle utilisée (CTH 181 ; 209.12 ; 214.12.C ; 214.12.D ; CTH 214.12.F et CTH
214.16).

Finalement, durant le regne de Tudhaliya IV, peut étre durant celui d’Hattusili III, se
Vvoit 1’ajout de la voyelle -u entre le suffixe -iya et I’augment -wa. Ex : Ah-hi-ya-u-wa (CTH
105). Peut-étre qu’une forme Ahhiyawa sans ajout du signe u est présente dans CTH 214.12.F
et CTH 214.16.

Cet ajout tardif semble également se confirmer par la présence du signe G dans les

supposées mentions akkadiennes de I’ Ahhiyawa de 1’époque de Suppiluliuma II : hi-ya-0-wa??.

20 Cette forme était considérée jusqu’a présent comme la plus ancienne forme dénotant 1’ Ahhiyawa et datée de
Tudhaliya | et Arnuwanda | (Giiterbock 1983 : 134 ; Georgakopoulos 2012 : 146). La rédatation des textes tend a
y voir Ah-hi-ya comme une forme spécifique au régne de Mursili 1.

2L A propos des mentions akkadiennes de I’ Ahhiyawa, cfr. Bryce 2010 : 47-53.
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2.1.4. Les différents genres littéraires mentionnant 1’ Ahhivawa

Dans le Catalogue des textes hittites (CTH) (Laroche 1956), les textes hittites, dont ceux
mentionnant I’ Ahhiyawa, sont classés selon un systeme numérologique (Kosak 2016) tel que :

CTH 1-220, concerne les textes historiques

CTH 221-290, concerne les textes administratifs

CTH 291-298, concerne les textes de loi

CTH 299-309, concerne les textes lexicaux

CTH 310-320, concerne les textes littéraires

CTH 321-370, concerne les textes mythologiques

CTH 371-389, concerne les hymnes et les priéres

CTH 390-500, concerne les rituels

CTH 501-530, concerne les inventaires cultuels

CTH 531-582, concerne les textes oraculaires et présages
CTH 583-590, concerne les veeux

CTH 591-724, concerne les festivals

CTH 725-830, concerne les textes dans d’autres langues

CTH 831-833, concerne les textes de natures non définies

Ainsi pour les textes Ahhiyawa nous possédons :

- 18 textes historiques : CTH 61. I, CTH 61.1l, CTH 105, CTH 147, CTH 181, CTH
183, CTH 209.12, CTH 209.16, CTH 209.17, CTH 211.4, CTH 214 ; CTH 214.12.A, CTH
214.12.B, CTH 214.12.C, CTH 214.12.D, CTH 214.12.E, CTH 214.12.F, CTH 214.16.

Parmi ceux-ci, nous pouvons distinguer : 11 lettres, 1 récit conservé en deux

exemplaires, 1 traité, 1 edit, 2 fragments de liste et 1 mémorandum.
- 1 texte administratif : CTH 243.6, un inventaire.
- 4 textes oraculaires : CTH 570.1, CTH 570.2, CTH 571.1 et CTH 572.2.
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2.2. Mursili 11

2.2.1. Inculpation de Madduwatta (CTH 147) 22

2.2.1.1. Contenu :

Le texte décrit comment le roi hittite (Suppiluliuma I ?)?® a secouru Madduwatta d’une
attaque conduite par Attarissiya, homme d’Ahhiya®* (8 1-3), lui assigna de régner sur la terre
du Mont Zippasla (8§ 4-5) et lui imposa un serment de vassalité (§ 6-7). Le paragraphe quatre
nous informe également que Madduwatta refusa la terre du Mont Hariya que lui proposa le roi
hittite (Suppiluliuma 1 ?) au profit du Mont Zippasla (§ 4).

Il est expliqué comment malgré le serment de vassalité, Madduwatta tenta d’élargir son
territoire en prenant celui de Kupanta-Kurunta d’Arzawa et que sans succés, Madduwatta da
battre en retraite (§ 8-9). A la suite de cet épisode, les troupes du pays de I’ Arzawa durent étre
repoussées par I’armée hittite, qui avait a sa téte Piseni et Puskurunuwa, envoyée aider
Madduwatta (8 10). Il est ensuite mentionneé que la femme, les enfants et les captifs de
Madduwatta se réfugierent dans la ville de Sallauwassi (8§ 10).

L’auteur de la lettre (Mursili 11 ?) évoque une nouvelle fois une attaque d’Attarissiya
contre Madduwatta qui nécessita une intervention des Hittites pour secourir Madduwatta® (§
12). Dans ce paragraphe plus de détails sont fournis sur cette attaque : Kisnapili était a la téte
de I’armée et au cours du combat, un officier d’Attarissiya et un officier hittite nommé Zidanza
perdirent la vie (8 12). Madduwatta retourna dans son pays et se fit nommer une seconde fois
(8 10).

Au lieu de témoigner sa gratitude envers le roi hittite (Suppiluliuma I ?), Madduwatta
complota contre son seigneur hittite (8 13-15). En effet, Madduwatta écrivit a Kisnapili pour
qu’il attaque la ville de Hinduwa pendant que lui attaquerait la ville de Dalauwa (§ 13).

Madduwatta n’attaqua pas la ville de Dalauwa et écrivit a Dalauwa que 1’armée hittite allait

22 Références des fragments : KUB 14.1 + Kbo 19.38. Référence Beckman, Bryce et Cline 2011 : Aht 3 (Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 69-100).

28 Comme nous 1’indique I’expression ABI UTUS! = « le pére de mon soleil », (Mursili 11 ?) parle ici de son pére
Suppiluliuma I. On remarque le changement de régne dans le paragraphe 26 du texte.

24 [tu-uk-k]a ™Ma-"ad-du’-wa-at-ta-an t[u-e]l KUR-ya-az ™At-"ta-ri-is-si’-ya-a§ LU YRUA-a[h-hi-y]a-a ar-"ha par-
ah-ta” : Attarissiya, I’homme d’Ahhiya, chassait Madduwatta de ton pays a toi.

2 g[-ap-pa]-"ma’-kan MAt-ta-ri-i§-8i-ya-a§ "LU" YRUA-ah-hi-ya-a ar-ha U-it nu "EGIR-an" tu-uk-pat ™Ma-ad-du-
wa-at-ta-an ku-na-an-na $a-an-h[i-is-ki-iJt : Aprés Attarissiya, I’homme d’Ahhiya est venu et a nouveau a toi il
souhaitait vivement tuer Madduwatta.
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attaquer Hinduwa (8 13). De ce fait, Dalauwa put soutenir Hinduwa et Kisnapali et Partahulla
furent tués dans la bataille (8 13).

A la suite de cet épisode, Dalauwa se rangea du c6té de Madduwatta et la population de
cette ville commenca a lui payer un tribut (8 15).

Par la suite, Madduwatta promit au roi (Suppiluliuma I ?) de tuer Kupanta-Kurunta, le
roi d’Arzawa, en lui donnant sa fille en mariage (§ 16).

Les paragraphes 18 a 20 sont fragmentaires mais il est fait mention d’un certain
Partahulla. Dans ces mémes paragraphes, Kupanta-Kurunta aurait écrit 8 Madduwatta qu’il ne
veut pas de sa fille.

I1 est narré que Madduwatta étendit son domaine, sur I’ Arzawa et sur I’Hapalla (§ 22 et
§ 27) et qu’il aurait attaqué le général de 1’armée hittite alors qu’il se dirigeait, sous ses
recommandations, vers Hapalla. Antahitta et Mazlauwa, homme de Kuwaliya sont mentionnés
comme des informateurs, témoins de cet épisode?® (§ 22-23).

Dans les paragraphes suivants, le roi hittite n’est plus le méme que celui évoqué
auparavant?’.

Madduwatta saisit également les régions de Zumanti, Walarimma, lyalanti,
Mutamutassa, Attarimma, Suruta et Hursanassa et y installa son siége (§ 24). 1l garda pour lui
la ville de Upnihuwala (8 25). II refusa 1’extradition des fugitifs venus du Hatti (§ 25, 30-32).

Madduwatta incita les autres vassaux hittites, de I’ouest et du centre de 1’ Anatolie, le
pays de Salpa et de Pitassa, a la rébellion (§ 26). Ces pays auraient brilé des villes en pays Hatti
(8 26).

Dans le paragraphe 27, Madduwatta déclara au roia propos de sa prise de
I’Arzawa : « Je suis maintenant un [gardien de frontiére] et un gardien de ces terres. Si une
personne me [parle] avec méchanceté, je [ne] cacherai [rien] a mon Soleil, mais je le révélerai.

Si certains [pays] commencent a étre hostiles, alors que les troupes de mon Soleil [font la

2% nam-ma-ma-§i EGIR-"an KASKAL".MES™ I[S-BAT] ma-a-na-kan EGIR-an-ta wa-al-ah-ta nu-us-si ke-e-da-
ni ud-da-ni-i "An-ta-hi-ta-a-as-pat G[AL...] Antahitta (et)

m"Ma-az-la-u-wa-a3-§a LU YRUKu-wa-li-ya ha-an-ti-ti-ya-tal-le-e§ : Mazlauwa, I’homme de Kuwaliya étaient
informateurs. Le terme hantitiyatalla est sans doute ici a prendre dans le sens du verbe hantitiya- : « citer a
comparaitre, traduire en justices » (Tischler et Vanséveren 2016 : 67).

27 Le premier roi est désigné « pere de mon soleil » alors que le second est désigné « mon soleil ». Madduwatta
aurait ainsi vécu et commis ses méfaits dans une période qui joint les regnes de Suppiluliuma I (?) et Mursili I

(?)-
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guerre, parce que je suis proche], je l'attaquerai immédiatement et je tacherai mes mains de
sang » (8§ 27)%.

Mais Madduwatta ne respecta pas ses engagements (§ 28). Aprés un passage lacunaire,
il est fait mention d’une bataille engagée a Marasa. Au cours de celle-ci, Zuwa, un héraut a qui
le roi hittite (Mursili Il ?) avait envoyé des chars et des hommes se fait tuer. Ils (des ennemis non
specifies) ont ensuite brulé Marasa (8 28).

La tablette se conclut sur un compte rendu de la mission de Mulliyara, un héraut envoyé
par le roi hittite a la rencontre de Madduwatta (8 29-36). Dans ce compte rendu, il est fait
mention d’un certain Niwalla, le chasseur du roi, qui se réfugia chez Madduwatta et qu’il cacha
(§ 30). II est mentionné I’union de Madduwatta a I’homme de Piggaya et de ’homme d’Ahhiya
contre Alasiya, un pays qui était a ce moment, sous tribut hittite (§ 36).

Le roi hittite rapporte a propos de ces deux hommes : « Attarissiya et [’homme de Pigaya
ne sont pas responsables d’une parcelle de terrain de mon Soleil »*° (8 36).

Une fable, en grande partie conservée, prend place a la fin de ce compte rendu (§ 37).

Pour terminer, il est fait mention que cette tablette est la fin de la premiere partie des

inculpations de Madduwatta. La suite de I’histoire ne nous est pas parvenue.

2.2.1.2. Datation® : personnelle = Mursili I1, mais le récit rapporte des événements qui
se sont déroulés aussi bien durant son regne que durant celui de son pére Suppiluliuma I. Cette
datation est basée sur la présence de lieux mentionnés fréquemment a 1’époque de Mursili 11,
notamment dans ses Annales (Arzawa, Attarimma, Hapalla, Hursanassa, Kuwaliya, Pitassa,
Salpa, Suruta) ainsi que sur I’analyse paléographique des signes cunéiformes®Z.
La datation d’Otten reprise par Beckman, Bryce et Cline situe ce texte au regne

d’Arnuwanda I (Otten 1967 : 62 ; Otten 1969 : 36 ; Forlanini 1988 : 162 ; Astour 1989 : 298-

28 ra-pa-a-Sa-at” a-pa-a-Si-la-pat SA-PAL NI-IS DiNGiR"™ ki-i§-sa-an zii-k[-ki-it ka-a]-§a-wa-az ke-e-da-a§ A-
NA KUR.KURTIM [LUa-U-ri-ya-la-a3]

us-ki-i-[g]a-tal-la-as-8a 0-uk nu-wa-mu ma-a-an i-da-a-lu-un me-mi-an ku-i§ [me-ma-i U]-ga-wa-kdn A-NA
dUTUS U-U[L ku-it-ki $a-an-na-as-kimi nam-ma-wa-ra-at]

"a-ap-pa’ i-$i-ya-ah-hi-is-ki-mi ma-a-an-wa "ku-it" <KUR-e> Ku-u-ru-ur e-ep-zi nu-wa-as-sa-an ku-it-"ma-an* SA
dUTUST ERIN.M[ES za-ah-hi-yaat-ta-ri (-ga-wa-za ma-an-ni-in-ku-wa-an ku-it’]

"nu-wa-ra-at” am-mu-uk fiu-u-da-a-ak wa-al-afi-m[i nu-w]a-za "QATE H!"A-YA am-mu-uk fiu-u-da-a-ak e-es-har-
nu[-mi]

29 nu-wa-ra-an-§i "a-ap-pa’ pi[-ih-h]i nu MAt-tar-si-ya-a§ LU YRUPi-ig-ga-ya-ya A-NA UTUS! LU.MES ku-re-e-
wa-ni-e§ ku-it "Ma-ad-du-wa-at-ta-a§-ma ARAD JUTUS!

30 Pour I’historique de la datation de ce texte, cfr. Freu 1987 : 124 et Waelkens et Loots 2000 : 474.

31 Pour cette étude les signes analysés ont été : ta ; ki ; ha;ra;li;sa;ar;ir;al. Aprés comparaison avec les signes
des Annales de Mursili Il (CTH 61 et CTH 61.11), il en ressort une concordance indéniable avec les signes de CTH
61.1. Certains signes de CTH 61.11 semblent plus tardifs.
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299 ; Bryce 1999 : 140 ; Niemeir 2005 : 16-17 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 7). Une
datation qui est radicalement différente de la premiére datation donnée par Goetze en 1928 qui
le situait a la fin du 13e siécle av. J.-C sous le régnes d’ Arnuwanda IIl (Goetze 1928 : 158).

2.2.1.3. Acteurs :

1. Antahitta: Il est mentionné dans la méme phrase que Mazlauwa, homme de
Kuwaliya. Ces deux acteurs sont des informateurs, terme qu’il faut peut-étre prendre dans le
sens de témoins, dans 1’affaire qui concerne I’attaque d’Hapalla par le général hittite.

2. Attarissiya : Chef d’Ahhiya, il a chass¢é Madduwatta de ses terres. Il aurait une
seconde fois voulu tuer Madduwatta mais le roi hittite (Suppiluliuma | ?) dispose son armée sur
le champ de bataille pour venir en aide a ce dernier. Le roi hittite rapporte avoir vaincu les 100
chars et I’infanterie qui formaient I’armée d’Attarissiya?. Attarissiya est une derniere fois
mentionné comme acteur de raids avec le chef de Pigaya a Alasiya (sous Mursili 11 ?).

Au début du 20° siécle av. J.-C., Forrer a voulu, sur base homophonique, identifier
Attarissiya au roi mycénien Atrée3? (Forrer 1924a : 114; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 97).

Cependant, selon certains, le fait qu’Attarissiya soit désigné comme homme, chef (LU)
suggere qu’il n’avait pas le statut de roi (LUGAL) (Mellaart 1986 : 216 ; Bryce 1998 : 140 ;
Niemeier 1999 : 149 ; Wiener 2009 : 702 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 97).

Pour reprendre Bryce a ce propos :
« The status of this Man of Ahhiya is unclear, but the designation suggest that he was
an individual Ahhiyawan who had established a base in western Anatolia rather than
an officially recognized king (LUGAL) of the Land of Ahhiyawa » (Bryce 1998 : 140).

Gurney rapporte, en plus, d’autres homophones de 1’anthroponyme Attarissiya qui ne
renvoient pas spécifiquement au roi Atrée : Atreide, Atreion, Atreseias, Atrestos et Atharsios
(Steiner 2007 : 592).

32 x x x IS-TU "KUR" YRVUHa-at-ti hu-i-"nu-ut® "Ki-i§-"na -pi-li-sa "A-NA" MAt-ta-ri-i§-si-ya me-na-ah-ha-an-ta za-
ah-hi-ya pa-it 'nu SA" MAt-ta-ri-is-§i-ia 1 ME ¢['® GIGIR N LI-IM ERIN.MES za-ah-hi-ya ti-i-e-]er nu za-ah-hi-
ir : Et 100 chars et infanteries de Attarissiya ils [ont combattus] et ils ont battus. Pour une étude sur les chars de
I’ Ahhiyawa, cfr. Kelder 2010.

21



Freu propose quant a lui I’assimilation d’Attarissiya a « un redoutable condottiere
disposant d 'une importante troupe et de nombreux chars » (Freu 2004 : 280).

Pour ma part, le fait qu’Attarissiya soit désigné de la méme maniere que Kupanta-
Kurunta, ’homme d’Arzawa, qui semble avoir les pleins pouvoirs sur 1’Arzawa fait
d’Attarissiya un homme qui occupe les pleins pouvoirs du pays d’Ahhiyawa. La raison pour
laquelle le roi hittite ne 1’a pas désigné comme LUGAL peut étre diverse.

3. Kisnapili : Général hittite (sous Suppiluliuma | ?), il est chargé par le roi hittite d’aider
Madduwatta lors de I’attaque d’Attarissiya. Par aprés, Madduwatta lui demande d’attaquer la
ville d’Hinduwa pendant que lui attaquerait la ville voisine de Dalauwa. Mais Madduwatta
n’attaqua pas Dalauwa qui put alors venir en aide a la ville d’Hinduwa. Kisnapili meurt en
méme temps que Partahulla au cours de cette attaque.

4. Kupanta-Kurunta : Homme d’Arzawa, peut étre roi d’Arzawa, il est ’ennemi du roi

hittite (Suppiluliuma 1 ?). Il repousse une attaque de Madduwatta et aurait également refusé la
fille de celui-ci comme épouse. Cette derniére aurait fait partic d’un piege de Madduwatta pour
gagner sa confiance et le tuer selon les propos que Madduwatta tient au roi hittite.

Notons que différents Kupanta-Kurunta sont perceptibles dans 1’histoire hittite. Un
premier Kupanta-Kurunta serait le roi d’Arzawa a 1’époque de Tudhaliya I/II et Arnuwanda I
(Heinhold-Krahmer 1983b : 345). Alors que le Kupanta-Kurunta présent dans la lettre de
Manapa-Tarhunta a un roi Hatti (CTH 191), qui mentionne I’Ahhiyawa, est sans doute le fils
adoptif de Mashuiluwa, roi de Mira et de Kuwaliya sous Mursili 11** (Heinhold-Krahmer
1983b : 344). Cette analyse du texte tend a en voir un troisiéme. Il serait un homme d’Arzawa,
peut étre roi d’Arzawa a 1’époque de Suppiluliuma I, et aurait précédé¢ Uhhaziti que 1’on
rencontre dans les Annales de Mursili Il (CTH 61.1 et CTH 61.11).

5. Madduwatta3® : Cette lettre pourrait lui étre adressée selon Beckman, Bryce et Cline
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 69).

Dans la lettre, il est présenté comme un homme chassé de ses terres par Attarissiya

(durant le regne de Suppiluliuma I ?). On ne sait pas ou ses terres se situaient mais elles devaient
se situer dans la partie ouest de 1’Anatolie (Bryce 1998 : 140). Il est sauvé par le roi hittite

(Suppiluliuma 1?), devient son vassal et est assigné du Mont Zippasla et du pays du Mont

34 Suppiluliuma I a donné en mariage sa fille Masturi 2 Mashuiluwa. Comme le couple n’arrivait pas a avoir
d’enfant, Mashuiluwa a eu la permission de demander le neveu du roi comme successeur (Heinhold-Krahmer 1983
: 344 ; Bryce 1998 : 232).

3 Nom d’homme de 1’ouest qui s’apparente a I’onomastique lydienne du premier millénaire av. J. -C. ex : Alyatte,
Sadyatte (Freu 1990 : 7 ; Freu 2008 : 79).
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Siyanta. Il essaye de prendre les territoires de I’ennemi hittite Kupanta-Kurunta d’ Arzawa, mais
doit battre en retraite.

Finalement, durant le regne de (Suppiluliuma I ?), Madduwatta parvient a étendre son
domaine sur I’Arzawa et sur 1’Hapalla. Il installe également son siége (sous Mursili II ?) dans
les régions de Zumanti, Walarimma, lyalanti, Mutamutassa, Attarimma, Suruta et Hursanassa
et garde pour lui la ville de Upnihuwala.

Notons qu’il n’hésite pas a attaquer I’armée hittite en donnant de fausses indications aux
généraux, qu’il refuse I’extradition des fugitifs venus du Hatti et incite les autres vassaux
hittites, de I’ouest et du centre de 1’ Anatolie, le pays de Salpa et de Pitassa, a la rébellion.

Finalement, il méne des raids avec I’homme d’Ahhiya et de Pigaya contre Alasiya a ce
moment vassal du roi hittite.

6. Mazlauwa : Homme, chef, peut étre souverain de Kuwaliya. Dans ’inculpation de
Madduwatta, il est rapporté qu’il est informateur (témoins ?) en méme temps qu’ Antahitta dans
I’affaire de I’attaque de Hapalla par le général hittite.

7. Muksus®® : Personnage qui apparait dans un contexte fragmentaire qui ne permet pas
d’interprétations.

8. Mulliyara : Informateur, intermédiaire entre Madduwatta et le roi hittite (Mursili 11 ?)
sur les actions de Madduwatta.

9. Partahulla : 1l est mentionné comme mort en méme temps de Kisnapili lors de
I’attaque de la ville d’Hinduwa (sous Suppiluliuma I ?). On le retrouve toutefois mentionné
vivant quelques paragraphes plus loin.

10. Piseni : Général hittite (sous Suppiluliuma | ?), qui vient en aide a Madduwatta apres
son attaque contre Kupanta-Kurunta. 1l est ensuite mentionné avec Puskurunuwa comme ayant
fait la guerre pour sauver Madduwatta. L’expéditeur de la lettre (Mursili 11 ?) rapporte qu’il
aurait pu se faire tuer pour lui.

Notons que ce nom est mentionné dans les lettres de Tapikka-Masat Hoyuk que 1’on
date d’Arnuwanda I et Tudhaliya III37 (Yakar 1980 : 175 ; Freu, Mazoyer et Klock-Fontanille

3%6Certains auteurs ont voulu reconnaitre cet anthroponyme dans les inscriptions bilingues phénicien et louvite
hiéroglyphique de Karatepe (Mopsos/Muksas), cfr. Vanschoonwinkel 1990 : 197

37 Ces archives, découvertes & Masat Hoyuk, I’ancienne Tapika, incluent 96 lettres sur un total de 116 textes, qui
proviennent d’un batiment désigné comme un palais. Elles proviennent du niveau Il sur V et peuvent étre datée
exactement d’ Arnuwanda I et Tudhaliya III (fin 15e— début 14e siécle av. J.-C.) (Yakar 1980 : 175 ; Freu, Mazoyer
et Klock-Fontanille 2007 : 20). Elle est détruite par les Gasgas sous Tudhaliya I11 et reconstruite rapidement durant
le régne de Suppiluliuma I (Ozgiic 1978 : 63).
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2007 : 20). Etant donné que les événements rapportés dans I’inculpation de Madduwatta datent
en partie de Suppiluliuma I, il se pourrait qu’il s’agisse de la méme personne.

11. Puskurunuwa : Il est a la téte de 1’armée hittite avec Piseni lors de la mission envoyée

par le roi hittite (Suppiluliuma I ?) pour aider Madduwatta contre 1’ Arzawa.

12. Zidanza : Officier tué lorsque les Hittites sont venus en aide a Madduwatta pour
contrer Attarissiya (sous Suppiluliuma | ?).

13. Zuwa : 1l occupe la fonction de héraut et recoit des chevaux et 200 hommes. Il se

fait tuer & Marasa lors d’une attaque par un ennemi non spécifié.

2.2.1.4. Toponyme :

1. Alasiya (fig. 4.) : Pays assimilé a I’actuelle Chypre (Baurain 1984 : 36 ; Freu 1989 :
33-173). Il apparait dans ce texte sous la dépendance du roi hittite (Mursili 11 ?) mais subit des
attaques de Madduwatta, d’ Attarissiya ainsi que celle d’'un homme, chef (?) de Piggaya.

2. Arzawa® (fig. 1.) : L’ Arzawa est pays dont le territoire incluait une partie de Mira,

du pays de la riviére Seha, d’Hapalla.

Initialement, le pays d’Arzawa était un pays anatolien a part entiére. En conflit avec
Mursili 11, il est vaincu et voit alors son territoire se faire démanteler et redistribuer a ses pays
voisins susmentionnés.

Le pays de I’ Arzawa est mentionné deux fois dans I’Inculpation de Madduwatta (CTH
181). Une premiere fois en rapport avec les troupes de Kupanta-Kurunta qui s’opposent a
Madduwatta. Et une seconde fois lorsque Madduwatta prend tout le pays de 1I’Arzawa.
Madduwatta aurait peut-étre dirigé ce pays.

3. Attarimma : Région dans laquelle Madduwatta impose son autorité. Elle est
mentionnée en méme temps que les régions de Zumanti, Walarimma, lyalanti, Mutamutassa,
Suruta et Hursanassa.

Elle est également présente dans les Annales de Mursili Il (CTH 61.11).

4. Dalauwa (Fig. 4.). : Cette ville est mentionnée lorsque Madduwatta propose au
général hittite d’attaquer la ville d’Hinduwa et de Dalauwa. Madduwatta devait s’occuper de

I’attaque de Dalauwa, mais il préféra lui demander de se rallier avec lui pour attaquer I’armée

3 Pour une reconstruction de I’histoire de 1’ Arzawa, cfr. Grélois 1988 : 32-33.
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hittite. A la suite de cet épisode, Dalauwa devient partisane de Madduwatta et commence a lui
payer un tribut.

Elle serait I’équivalent de la ville de Tl6s en Lycie (Giiterbock 1983 : 134 ; Lebrun
2010: 11).

5. Hapalla (fig. 1.) : Pays que Madduwatta place sous serment de vassalité. Madduwatta
charge ensuite le général hittite (de Suppiluliuma I ?) d’attaquer ce pays mais Madduwatta
bloque les routes et I’attaque dans son dos.

6. Hinduwa : Ville qui commence a étre rebelle au roi hittite (Suppiluliuma 17?).
Madduwatta charge le général hittite Kisnapali de ’attaquer pendant que lui attaquerait sa
voisine, la ville de Dalauwa. Madduwatta n’attaqua pas la ville de Dalauwa qui vint en renfort
a la ville d’Hinduwa.

Cette ville serait équivalente de la ville de Kandyba, a 90 km de T16s (Guterbock 1983 :
134). Zgusta a suggéré qu’il puisse s’agir du toponyme carien Kindye (Raimond 2002 : 115).

7. Hursanassa : Région dans laquelle Madduwatta impose son autorité. Elle est

mentionnée en méme temps que les régions de Zumanti, Walarimma, lyalanti, Mutamutassa,
Suruta et Attarimma.

Une ville du méme nom est mentionnée dans les Annales de Mursili 11 sous le toponyme
Huwarsana/Hursana (CTH 61.1 et CHT 61.11).

8. lyalanti : Région dans laquelle Madduwatta impose son autorité. Elle est mentionnée
en méme temps que les régions de Zumanti, Walarimma, Hursanassa, Mutamutassa, Suruta et
Attarimma.

Cette région se retrouve sous le toponyme de lyalanda dans la lettre de Tawagalawa
(CTH 181). 1l pourrait s’agir d’Alinda, la moderne Cine Cayi (Hawkins 1998 : 2).

9. Kuwaliya (fig. 1.) : Pays mentionné en rapport avec Mazlauwa, I’homme, chef ou
souverain de Kuwaliya.

10. Marasa : Ville brulée, peut-étre, par un ennemi hittite dont le nom n’est pas conserve.

11. Mont Zippasla : Pays que Madduwatta recoit par le roi hittite (Suppiluliuma I ?)

lorsqu’il le prend comme vassal.

On ne sait pas exactement ou se situent ces territoires, mais ils devraient se situer en
Anatolie occidentale prés de la région de I’Arzawa (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 98). Il
s’agirait selon plusieurs auteurs d’un autre nom du pays du fleuve Siyanti (Bryce 1986 : 7 ;

Bryce 1998 : 141).
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12. Mutamutassa : Région dans laguelle Madduwatta impose son autorité. Elle est

mentionnée en méme temps que les régions de Zumanti, Walarimma, lyalanti, Hursanassa,
Suruta et Attarimma

13. Piggaya : Dans I’inculpation de Madduwatta, il est fait mention de 1’union de
I’homme de Piggaya a ’homme d’Ahhiyawa pour faire des raids sur Alasiya. Aucune autre
mention de ce pays dans les textes hittites n’est connue (Mellaart 1986 : 216).

14. Pitassa : Ville que Madduwatta incite a la rébellion. Elle aurait attaqué et brulé des
villes du Hatti.

15. Sallauwassi (fig. 4.) : Ville dans laquelle la femme et les enfants de Madduwatta se

sont réfugiés. Elle pourrait étre a I’actuelle Sagalassos (Freu 1987 : 140-141).

16. Salpa : Pays que Madduwatta incite a la rébellion avec le pays de Pitassa. Il s’agirait
probablement d’un pays au sud-ouest d’Hattusa (Bryce 1986 : 7 ; Bryce 1998 : 141). Notons
qu’il est également mentionné dans la lettre de Tawagalawa sous le toponyme Sallapa (CTH
181) ainsi que dans les Annales de Mursili 11 (CTH 61.11).

17. Suruta (fig. 4.) : Région dans laquelle Madduwatta impose son autorité. Elle est
mentionnée en méme temps que les régions de Zumanti, Walarimma, Hursanassa,
Mutamutassa, lyalanti et Attarimma. Elle est présente dans les Annales de Mursili Il (CTH
61.11) sous le toponyme Suruda.

18. Upnihuwala : Ville gardée par Madduwatta.

19. Walarimma (fig. 4.) : Région dans laquelle Madduwatta impose son autorité. Elle

est mentionnée en méme temps que les régions de Zumanti, Suruta, Hursanassa, Mutamutassa,
lyalanti et Attarimma.

20. Zumanti (fig. 4.) : Région dans laquelle Madduwatta impose son autorité. Elle est
mentionnée en méme temps que les régions de Walarimma, Suruta, Hursanassa, Mutamutassa,

lyalanti et Attarimma.
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2.2.2. Les Annales de Mursili 11

Les Annales de Mursili 1, roi hittite qui régna de 1321 a 1295 av. J.-C, nous détaillent
la série de campagnes militaires qui se sont déroulées durant son régne. Elles sont conservees
en deux versions :

- La premiére version, les Annales décennales sont inscrites sur une seule tablette et ne
relate que les exploits du roi durant les dix premiéres années de son regne (Grélois 1988 : 26 ;
Bryce 2005 : 192-193).

- La seconde version, les « Comprehensive annals » ou « Extensive annals » pour garder
les termes anglais, sont inscrites sur plusieurs tablettes et incluent les exploits du roi ainsi que
celui de ses généraux pour une période de vingt-sept ans (Bryce 2005 : 192-193).

Comme nous le montre les six premiers paragraphes des Annales décennales, Mursili 11
avait comme le but premier de rétablir I’autorité hittite sur les pays étrangers qui ont commencé
a étre hostiles au Hatti a la mort de son pere Suppiluliuma I, qui régna de 1380 a 1323 av. J.-
C., et de son frére Arnuwanda I, qui régna de 1322 a 1321 av. J.-C (§ 1-29 de CTH 61 ; § 2-10
de CTH 61.11).

Les évenements mentionnés sont, successivement, son combat contre les Gasgas, contre
I’Arzawa et contre 1’Azzi. L’ Ahhiyawa étant mentionné dans sa campagne contre 1’ Arzawa,

uniquement ce passage sera rapporté dans notre étude®.

39 L>¢tude de tous les acteurs et lieux présents dans les Annales de Mursili Il (CTH 61. | et CTH 61. II) serait
optimale pour bien cerner le contexte géographico-historique des mentions Ahhiyawa.
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2.2.2a Les Annales décennales (CTH 61.1.)%°

2.2.2a.1. Contenu

Apres étre rentré de Palhuissas, Mursili I marcha sur le pays d’Arzawa (§ 16). Alors
qu’il arrivait au mont Lawasa, la foudre traversa et frappa le pays d’Arzawa. Plus précisément,
elle frappa la ville d’Apasa, la ville de Uhhaziti (§ 17).

Comme ce dernier était tombé malade, il envoya son fils Piyama-Kurunta au combat,
qui eut lieu a la riviere Astarpa a Walma. Mursili Il vainqueur, passa en pays Arzawa et pénetra
dans Apasa (8 17).

Uhhaziti ne fit pas résistance et s'enfuit avec ses fils au-dela la mer, vers une Tle. lls
resterent la-bas (§ 17).

Le roi nous dit ensuite que tout le pays d’Arzawa s’était enfui. Certains au mont Arinnanda,
d’autres dans la ville de Purunda. Finalement d’autres ont suivis leur roi au-dela de la mer (8
18).

Mursili Il partit combattre a Arinnanda les réfugiés (8 18) et aprés avoir célébré un
festival annuel a la riviere Astarpa (§8 19), il alla combattre a Puranda (8 21). Entre temps,
Uhhaziti mourut au milieu de la mer (§ 20). Tapalazunanwali, le fils d’Uhhaziti, revint de la
mer et se réfugia a Purunda. Mursili II encercla la ville, Tapalazunanwali tenta de s’enfuir de
nuit (8 21).

Ensuite Piyama-Kurunta est mentionné en rapport avec la mer. Le roi d’Ahhiyawa est
mentionné dans ce passage, mais son rdle est peu clair. Un bateau a été envoyé et Piyama-
Kurunta et fut renvoyé avec des captifs de la ville de Lipa.

Le roi marcha ensuite contre Manapa-Tarhunta, seigneur du pays de la riviére Seha, qui
s’était allié avec Uhhaziti (§ 26). Mais lorsque Manapa-Tarhunta entendit que Mursili 11
marchait contre lui, il lui demanda de le prendre comme sujet (8 26). Le roi hittite accepte
Manapa-Tarhunta comme vassal hittite du pays de la riviere Seha (§ 26).

Il donna ensuite a Mashuiluwa le pays de Mira et a Targasnali le pays d’Hapalla (§ 27).

40 Références des fragments : Kbo 3.4 + KUB 23.125. B. Kbo 16.1 + KUB 31.137 + Kbo 16.2 + Kbo 44.239 +
Kbo 44.2 C. + KUB 14.21. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 1A (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 10-27).
Autre traduction, en frangais : Grelois 1988 : 17-145.
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2.2.2b. Extensive Annals (CTH 61.11) 4

2.2.2b.1. Contenu :

Le passage rapporté dans les Extensive Annals (CTH 61.11) se rapporte a la troisiéme
année de régne des Annales décennales de la version CTH 61. I.

Mursili 1l nous rapporte qu’au printemps, il ordonna a ses généraux Gulla et Mala-ziti
d’attaquer la ville de Millawanda*? (§ 1). Dans ce méme paragraphe, le roi d’Ahhiyawa est
mentionné ayant rapport avec le pays de Millawanda*3. Une partie du nom de Uhhaziti est
conserve.

Il est ensuite évoqué une bataille entre Mashuiluwa, roi de Mira, qui occupait la ville de
Impa et Piyama-Kurunta, le fils de Uhhaziti (8 2). Mashuiluwa est vainqueur et attaque la ville
de Hapanuwa (8 2). La moitié du pays de Mira devint alors hittite (§ 2).

Mursili Il alla & Palhuissa encore hostile et la détruisit (§ 4). Il rencontra les Gasgas de
la ville de Kuzastarina et leur livra bataille (§ 4). Il traversa ensuite le pays jusqu’a la ville de
Anziliya pour enfin arriver en Arzawa (8§ 4).

Une fois arrivé a la riviere Sehiriya, un éclair, envoyé par le dieu de 1’orage, frappa la
ville d’Apasa, la ville de Uhhaziti (§ 5). L’éclair frappa méme Uhhaziti qui devint malade (§
5). Quand il arrive a la ville de Sallapa, Sharri-Kusuh, le roi de Karkemish lui apporta des chars
et une infanterie (§ 5).

Il marcha alors sur I’ Arzawa et arriva a la ville d’Aura ou il rencontre Mashuiluwa qui

lui raconta I’histoire de Uhhaziti frappé par la foudre (§ 5).

41 Références des fragments : KUB 14.15 + Kbo 16.104. B. + KUB 14.16. C. + KUB 16.5 + KUB 19.40. Référence
Beckman, Bryce et Cline : Aht 1B (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 28-44).

42 Cet événement est basé sur une reconstruction du texte : On ne sait pas quelle ville s’est faite attaquée par les
généraux de Mursili 11, mais comme les pays de Millawanda et Ahhiya sont mentionnés dans la ligne qu’y précede
on peut hypothétiser que ce sont ces pays qui subissent ’attaque. Notons qu’il existe différentes analyses de ce
paragraphe (Guterbock 1983 : 134). Selon Forrer, Uhhaziti, incite Millawanda a la rébellion contre 1’ Ahhiyawa,
aprés quoi le roi hittite envoie les généraux Gulla et Malaziti attaquer Millawanda (Giterbock 1983 : 134). Le roi
hittite aurait alors aidé 1’ Ahhiyawa contre son vassal rebel (Giterbock 1983 : 134). Sommer semble ’interpréter
de la méme maniére, mais fait du roi d’Ahhiyawa le sujet de la phrase. L’ Ahhiyawa envoie les généraux Gulla et
Malaziti (Glterbock 1983 : 135). Toutefois, ce qu’il reste du verbe serait a la premiére personne et non a la
troisiéme personne (Glterbock 1983 : 134). Goetze suggere que I’ Ahhiyawa prend le parti de Millawanda, Mursili
envoie les deux généraux (Giiterbock 1983 : 135).

4 nu-kdn KUR YRYMi-il-la-wa-an-da A-NA LUGAL KUR Ah-hi-G-[-wa-a.... nu “UTUS]: Et le Pays de
Millawanda au/vers le roi du Pays d’ Ahhiyawa

29



Le roi rapporte ensuite qu’une partie des captifs de la ville de Huwarsanassa, Suruda et
de la ville de Attarimma a été au mont Arinnanda. Une autre partie a été dans la ville de Puranda
(88).

Il installa Sharri-Kusuh comme commandant pour les récupérer (§ 9). Ce dernier lui
écrivit que le Mont Arinnanda est trés inaccessible, qu’il s’étend dans la mer, est trés haut,
couvert de bois, et rocailleux, non souhaitable pour les chars (§ 9). Mursili 1l partit a pied avec
son armée et les fit descendre du mont Arinnanda, il captura seul 15.500 captifs (§ 9).

Pour I’autre partie des captifs qui se réfugiaient a Puranda, il écrivit aux gens de Puranda :
« Vous étiez les sujets de mon pére et mon pére vous a donné en service a Uhhaziti.
Mais il a supporté le roi Ahhiyawa** et est devenu hostile. Vous devez retourner a moi
et rendre les captifs de Huwarsanassa et Suruda et Attarimma » (§ 10).

La suite de cet épisode est trop fragmentaire pour le reconstituer.

L’hiver arriva et Mursili II retourna a la riviére Astarpa. Uhhaziti est devenu malade (§
10). Il donna des ordres aux hommes de la ville de Karkisa concernant Manapa-Tarhunta,
devenu partisan de Uhhaziti (8 11).

Quand Manapa Tahunta, le fils de Muwa-walwi, entendit que Mursili 11 arrivait vers lui,
il envoya sa mére pour demander de les épargner (8 11). Ainsi, il devint vassal du pays de la
riviere Seha (§ 11).

Mursili Il retourna ensuite au pays de Mira et reconstruisit les villes de Arsani, Sarauwa,
Impa et les fortifia (§ 12). Il donna & Hapanuwa une garnison, installa Mashuiluwa a Mira et lui
donna le pays de Kuwaliya, a Manapa-Tarhunta il donna le pays de Appawiya et a Targasnalli,

le pays de Hapalla (§ 12).

2.2.2.2. Datation : personnelle = Mursili. Datation basée sur la présence du nom du roi
dans les textes CTH 61.1 et CTH 61.11.

44 On ne sait pas qui Uhhaziti a supporté, la mention du roi d’Ahhiyawa étant une reconstruction de la lacune.
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2.2.2.3. Acteurs :

1. Le roi d’Ahhiyawa : Le roi d’Ahhiyawa est ici dépeint en relation avec la ville de

Milawanda® et possiblement en relation avec Uhhaziti et ses fils. Malheureusement, le texte
est endommagé et ne permet pas de comprendre ces relations.

Plusieurs hypothéses sur ces relations ont été proposées :

- Le roi d’Arzawa, Uhhaziti et le roi d’Ahhiyawa avaient conclu une alliance et ralli¢
Millawanda, une dépendance du roi Ahhiyawa, a la coalition anti-hittite (Bryce 1979 : 93 ;
Beckman, Bryce et Cline 2011 : 45-46 ; Tausend 2012 : 147 ; Freu 2015 : 91-92). De ce fait,
par son opposition aux Hittites, Millawanda se voit attaquée par les généraux du roi hittite
Mursili 11.

- Apres la destruction de Millawanda et la prise d’Apasa, 1’un des fils de Uhhaziti avait
gagné la cour du roi Ahhiyawa. Mursili Il avait obtenu son extradition en envoyant un messager
aupres de ce souverain par bateau (Freu 2008 : 82 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 48). Goetze
dans sa reconstruction du texte*®, donne a voir que la dépendance du roi d’Ahhiyawa est
inaccessible par la voie terrestre et se situe donc en dehors du continent anatolien (Goetze 1933,
Gliterbock 1983 : 135 ; Freu 2015 : 92). Alors que dans la reconstruction du texte de Sommer*’,
Mursili IT a envoyé le prince au roi d’Ahhiyawa, un souverain dont la dépendance se trouvait
sur les cotes du continent anatolien.

2. Gulla : Général de I’armée hittite lors de ’attaque de Millawanda, il est accompagné
de Malaziti.

3. Targasnali : Roi d’Hapalla, vassal du roi Mursili II a la suite de la redistribution des
terres appartenant a 1’ Arzawa.

4. Tapalazunawali : fils de Uhhaziti. 1l part avec son pére et son frere, Piyama-Kurunta,

sur les iles a la suite de I’attaque d’Apasa. Il revient sur le continent a la mort de son pere,
combat Mursili IT devant la ville de Purunda, mais doit battre en retraite. Il s’enfuit de Purunda

lors du siége de la ville.

%5 Freu considere le roi d’Ahhiyawa comme roi de Millawanda (Freu 2008 : 82), mais rien dans le texte ne permet
de lui attribuer la possession de ce pays. Seul un lien entre le roi d’Ahhiyawa et Millawanda est décelable dans le
texte.

46 Dans la reconstruction du texte de Goetze : « [He went away] from the sea and [came to stay] with the king of
Ahhiyawa. Then I, my majesty, dispatched [someone] by boat. [The king of Ahhiyawa deliver]ed him [to him] and
they brought him back (Goetze 1933 cité dans Giterbock 1983 : 135).

47 Dans la reconstruction du texte de Sommer : « "[The (Hittite) army captured him]".. "[Since | was by the sea] |
sent him by ship. ». Beckman, Bryce et Cline ont repris cette traduction de Sommer, mais favorise toutefois une
localisation de 1’ Ahhiyawa hors du continent anatolien (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 23).
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5. Manapa-Tarhunta : Fils de Muwa-walwi. Seigneur du pays du fleuve Seha et

d’Appawiya, il devient vassal du roi Mursili I, roi du pays de la riviére Seha et d’ Appawiya
lors de la redistribution des terres appartenant a I’ Arzawa.

6. Mashuiluwa“® : Vassal du roi Mursili Il, roi de Mira/Kuwaliya lors de la redistribution

des terres appartenant a I’ Arzawa. Il est mentionné dans le report oraculaire CTH 570.1.

7. Muwa-walwi : Pere de Manapa-Tarhunta, il était 1’alli¢ de Uhhaziti avant que son fils

ne devienne vassal du roi hittite. Il est présent dans 1’édit royal de Tudhaliya IV (CTH 211.4.)
ainsi que dans le rapport oraculaire CTH 570.1.

8. Piyama-Kurunta : Fils d’Uhhaziti. Il est envoyé au combat par son pére avant

I’attaque d’Apasa, mais est vaincu par Mursili II & Walma. 11 se réfugie avec son pére et son
frére, Tapalazunawali, dans les iles. Il se pourrait que le roi d’Ahhiyawa 1’ait renvoy¢, avec des
réfugiés de la ville de Lipa, au roi hittite (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 48).

9. Sharri-Kusuh : Roi de Karkemish, il vient donner une aide matérielle a Mursili Il en

apportant des chars et des hommes devant la ville de Sallapa.

10. Uhhaziti : Homme d’Arzawa, chef d’une coalition dans 1’Ouest anatolien. Pére de
Tapalazunawali et de Piyama-Kurunta. Uhhaziti figure dans les Annales comme le chef visé
par les campagnes de Mursili 1. La raison de ce conflit est explicitée par ce dernier dans le
paragraphe 12 des Annales décennales, ils seraient en conflit car Uhhaziti lui aurait désobéi en
ne rapatriant pas troupes ennemies de la ville d’ Attarimma, de Huwarsanassa et Suruda qui se
sont enfuis apres la prise de ces villes par Mursili Il. Uhhaziti s’enfuit devant I’armée hittite

aprés qu’un éclair Iait frappé*® et meurt dans son lieu de refuge situé sur une fle.

2.2.2.4. Toponymie

1. Apasa (fig. 1.) : Ville localisée dans 1’ Arzawa a proximité du pays du fleuve Seha®°.
Elle était le lieu résidence et la capitale d’Uhhaziti. Un éclair frappe Apasa peu avant que
Mursili II s’en empare.
Son nom a dans un premier temps été rapproché de celui des classiques Habesos ou Phasélis
sur la cote lycienne (Grélois 1988 : 103 ; Freu 2015 : 79). Elle est maintenant reconnue comme
étant 1’actuel Ephése (Hawkins 1997 : 22-25 ; Niemeier 1998 : 20 ; Kelder 2004-2005 : 153 ;

8 Pour une étude sur Mashuiluwa, cfr. Del Monte 1974 : 355-368.

49 Grélois considére qu’il s’agit d’une météorite dans sa traduction du texte (Grélois 1988 : 79) suivit par Freu
(Freu 2015 : 79).

%0 Proximité mentionnée dans les Annales de Tudhaliya I/11 (CTH 142).
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Lebrun 2010 : 11 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 46 ; Freu 2015 : 79). Cette derniere localité
bordant la mer Egée concorderait plus facilement avec la fuite en bateau de Uhhaziti vers les
Tles (Freu 2015 : 79).

2. Appawiya : Pays recu par Manapa-Tarhunta lors de la redistribution des terres de
I’ Arzawa par Mursili II. 1l a ét¢ identifi¢ comme la classique Abbaitis, située a la source de la
riviere Macestus, actuelle Simav (Bryce 2006 : 445).

3. Arinnanda : Cap montagneux d’Arzawa, refuge pour une partie de la population aprés
la prise d’ Apasa (Grélois 1988 : 103). La ville se voit contrainte de capituler devant le roi hittite
Mursili 1l au cours d’un siége.

11 est assimilé a I’actuel mont Mykalé (Lebrun 2010 : 11 ; Freu 2015 : 80).

4. Arsani : Ville reconstruite et fortifiée par Mursili Il en méme temps que Sarauwa et
Impa a son retour de Mira.

5. Arzawa (fig. 1.) : Comme mentionné dans I’étude du texte traitant de I’inculpation de
Madduwatta (CTH 147), I’Arzawa est un terme employé pour désigner un certain nombre de
régions qui incluent Mira, le pays de la riviére Seha, Hapalla et parfois Wilusa (Beckman, Bryce
et Cline 2011 : 46).

Dans les hypotheses formulées il est fait mention que le roi de ce pays, Uhhaziti, aurait
eu le soutien de 1I’Ahhiyawa et qu’il aurait fait partic d’une coalition anti-hittite incluant
également la ville de Millawanda (Guterbock 1992 : 253-243 ; Bryce 2004-2005 : 153).
Malheureusement le texte est trop fragmentaire que pour confirmer cette hypothése.

A la suite de sa conquéte de I’Arzawa, Mursili II partagera son territoire entre le pays
de Mira, Kuwaliya, Appawiya, Happalla et celui de la riviere Seha.

6. Astarpa : riviére marquant la frontiére entre les Hittites et I’ Arzawa (Grélois 1988 :
103). Elle est située a ’ouest du lac d’Aksehir (Grélois 1988 : 104) et elle est assimilée par
certains a I’actuel Akar Cay (Hawkins 1997 : 19).

7. Attarimma : Une des trois villes parmi Huwasanassa et Suruda dont les réfugiés, ont
cherché refuge chez Uhhaziti.

Elle réapparait dans I’inculpation de Madduwatta (CTH 147)% et dans la lettre de
Tawagalawa (CTH 181).

51 Dans une tentative de reconstruction historique : Mursili 1l a la volonté de reprendre les territoires de son pére
qui lui sont opposés. On sait que dans I’inculpation de Madduwatta (CTH 147), Madduwatta prend les pays de
Zumanti, Walarimma, lyalanti, Mutamutassa, Attarimma, Suruta et Hursanassa. Trois des noms de ces pays sont
mentionnés dans les Annaless de Mursili Il. Il se peut donc que 1) Mursili Il reprenne au moins une partie des
territoires de Madduwatta, 2) que les troupes de ces villes se réfugient chez le roi d’ Arzawa, Uhhaziti et 3) comme
ce dernier s’oppose au roi en ne lui remettant pas ses captifs, Mursili Il commence une guerre contre lui.
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8. Dasmaha : Ville détruite par Mursili 11 en méme temps que Tikkukkuwa.

9. Gasga : Les Gasgas sont un peuple qui s’est établis dans les montagnes situées dans
le Nord de I’Anatolie, dans le courant du Ile millénaire av. J.-C. (Von Schuler 1980 : 461). Ils
sont mentionnés dans de nombreuses tablettes hittites mais sont également connus dans les
textes égyptiens et assyriens® (Von Schuler 1980 : 461).

IIs apparaissent pour la premiére fois dans des textes hittites datés du 15¢ siécle av. J.-
C. (Glatz 2015 : 196). Dans ceux-ci, il est rapporté que les Gasgas attaquent des centres de
cultes importants comme celui de Zalpa ou de Nerik (Von Schuler 1980 : 462 ; Glatz 2015 :
196).

On les retrouve ensuite mentionné sous le roi Tudhaliya I, regne durant lequel ils
attaquent les frontiéres du pays hittite et arrivent jusqu’a sa capitale Hattusa, qu’ils réduisent en
cendre (Von Schuler 1980 : 461 ; Yakar 1980 : 175).

Les Gasgas continueront d’attaquer le royaume hittite durant le régne de Suppiluliuma
| (1350-1322 av. J.-C.) et Arnuwanda 11 (1322-1321 av. J.-C.) (Von Schuler 1980 : 461).

Ensuite, Mursili Il (1321-1295 av. J.-C.), dans ses Annales, exprime le souhait de
vaincre les ennemis de son pere Suppiluliuma I (§ 1-29 de CTH 61 ; 8 2-10 de CTH 61.11).
Ainsi, il marche contre les Gasgas des sa premiére année de régne (Von Schuler 1980 : 461 ;
Grélois 1988 : 26 ; Bryce 2005 : 192-193). Dans le passage les paragraphes mentionnant
I’ Ahhiyawa, Mursili II rapporte avoir combattu les Gasgas de la ville de Kuzastarina.

10. Hapalla (fig. 1.) : Partie des pays d’Arzawa donné a Targasnalli lors de la

redistribution des terres de 1’ Arzawa par Mursili I1.
Ce toponyme a été rapproché de celui de Kabalis, pays situé entre la Phrygie, la Lycie et la
Pisidie (Grélois 1988 : 103). Il est localisé par Hawkins au nord-est de Sagalassos assez proche
de Pitassa (Hawkins 1998 : 22). Freu rapporte qu’on peut I’identifier a la Caballa classique, a
I’ouest de Konya (Freu 1987 : 133).

11. Hapanuwa : Ville située dans le pays de Mira, détruite par Mashuiluwa, reconstruite
et pour laquelle Mursili 1l donne une garnison.

12. Huwarsana (fug. 4) : Ville située en pays Lukka. Les troupes de Huwarsana avec

celles d’Attarimma et de Suruda sont présentées dans les Annales comme des fugitifs qui se

réfugient dans le royaume d’Uhhaziti®3.

52 Ramseés Il nous parle des Ksks dans les textes égyptiens. Sargon Il mentionne les Kas-ku et Ka-as-ku (Von
Schuler 1980 : 461).

%3 Dans le traité conclu entre Mursili |1 et Kupanta-Kurunta prince de Mira, ces trois villes sont reconnues comme
étant des possessions de Kupanta-Kurunta.
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13. Impa : Ville occupée par Mashuiluwa lors d’une attaque de Piyama-Kurunta, elle
est reconstruite par Mursili Il et fortifiée.

14. Kuwaliya (fig. 1.) : Pays de I’ Arzawa, située dans la partie nord de la Phrygie. Il est
donné a Mashuiluwa lors de la redistribution des terres de 1’ Arzawa sous Mursili II.

15. Lawasa : Mont localisé a proximité de 1’ Arzawa.

16. Lipa : ville sujette du roi hittite, dont les habitants s’étaient enfouis en Ahhiyawa (?)
(Grélois 1988 : 103).

17. Millawanda (fig. 4.) : Ville cbtiere attaquée par les généraux hittites Gulla et Mala-

ziti. Elle apparait en rapport avec le roi d’Ahhiyawa et Uhhaziti. Certains chercheurs 1’ont
considérée comme une dépendance du roi d’Ahhiyawa (cfr. Roi d’Ahhiyawa dans le point
Acteurs).

Actuellement, il est soutenu par la majorité des chercheurs que la ville de Millawanda
correspondrait a 1’actuelle Milet (voir liste compléte dans Hawkins 1998 : 26-31 ; Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 282).

D’autres chercheurs ont considéré ce toponyme comme étant celui de 1’antique Milyas
(Forrer 1924a : 5, Forrer 1930 : 286, Cornelius 1958 : 11, Cavaignac 1960 : 89, Laroche 1961 :
67-68, Forlanini 1988 : 162-168).

18. Mira (fig. 1.) : Partie des Pays d’Arzawa, attribué a Mashuiluwa lors de la
redistribution des terres de 1’ Arzawa par Mursili Il (Grélois 1988 : 103).

19. Peshura : Ville ennemie a Mursili IT qu’il combat aprés avoir s’étre battu contre la
ville de Palhuissa.

20. Puranda®* : Ville dans laquelle se réfugient les captifs de la ville de Huwarsanassa,
Suruda et de la ville de Attarimma aprés la fuite de Uhhaziti & Apasa. De retour sur le continent,
Tapalazunawali affronte Mursili II devant cette ville, mais s’enfuit lors du si¢ge de la ville.

Il se peut que la ville de Puranda soit le site fortifié de Bademgedigi Tepe (Meric et
Mountjoy 2002 : 79-98 ; Meric 2003 : 78-98 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 47 ; Freu 2015 :
79).

21. Sallapa : Ville devant laquelle le roi de Karkemish rejoint Mursili 11 et lui apporte
un soutien matériel. Elle est située au carrefour des routes venant de Hattusa et de Karkemish
(Freu 1987 : 132) mais également au Sud du Grand lac Salé, a I’est du Pitassa qui occupait la

plane de la Lycaonie occidentale au nord et a I’est de Konya (Freu 1987 : 132).

54 Pour une étymologie du nom de cette ville, cfr. Lebrun 2010 : 13.
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22. Sarauwa : Ville reconstruite et fortifiee en méme temps que Arsani, Sarauwa et
Impa.

23. Seha (fig. 1.) : Le pays de la riviére Seha serait situé dans le nord-ouest de I’ Anatolie,
entre Mira, au Sud, et Wilusa, au Nord (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 143). Ce pays est
donné a Manapa-Tarhunta lors de la redivision des terres de 1’ Arzawa par Mursili I1.

La riviere Seha est dans doute la classique Caicus, la Bakir moderne ou 1I’Hermus, la
Gediz moderne (Hansem 1997 : 166 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 143).

24. Sehiriya : Nom d’une riviére, elle est assimilée a la Sangarios de la période classique
et a I’actuelle Sakarya (Radner 2014 : 35).

Elle est mentionnée alors que Mursili II se trouve a la marge de 1’ Arzawa.

25. Suruda (fig. 4.) : Ville située en pays Lukka. Les troupes de Suruda avec celles
d’Attarimma et de Huwarsana sont présentées dans les Annales de Mursili Il comme des fugitifs
qui se réfugient dans le royaume d’Uhhaziti.

Cette ville est mentionnée dans 1’Inculpation de Madduwatta (CTH 147) sous le
toponyme Suruda.

26. Tikkukkuwa : Ville détruite par Mursili Il en méme temps que celle de Dasmaha
(Grélois 1988 : 103).

27. Walma : Ville située sur 1’ Astarpa. C’est a cet endroit que Mursili II vaincra le fils
de Uhhaziti, Piyama-Kurunta (Grelois 1988 : 110).
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2.2.3. Rapport oraculaire (CTH 570.1%)

2.2.3.1. Contenu®®

Dans ce rapport oraculaire, il est évoqué la maladie du roi hittite dont I’origine est
explicitée de cette maniere : « Quand une divinité est fachée avec une personne, elle devient
malade »°7 (§ 11).

Parmi les divinités mécontentes, on rencontre : Ishhara (8 3), Mezzulla (§8 9), les
divinités de la ville de Zithara (§ 21), plus particulierement les divinités Zawali de Zithara (§
23), les divinités Zawali d’Ankuwa (§ 25), les divinités de Tawannana (§ 43), Sahpina (§ 46),
le dieu de I’orage d’ Aleppo et celui de la ville de Hissassapa, la divinité protectrice de Sahpina
qui séjourne dans la ville de Taurissa, la divinité solaire de la ville d’Arinna (§ 59)%.

Des offrandes seront données a la plupart de ces divinités pour les apaiser. C’est dans
ce contexte d’offrandes que sont mentionnées les personnes dénommées Tawannana (§ 43),
Massanauzi et Akiya (8 17) ainsi que Zaparti-negna et Mashuiluwa (8 31).

Certains personnages sont mentionnés comme ayant fait une imprécation : Ankalliya (8
18) et Ammarali (§ 22).

Pour revenir sur la mention de I’Ahhiyawa qui se trouve dans le paragraphe 24 :

« Les divinités d’Ahhiyawa et Lazpa ainsi que la divinité personnelle du roi sont

désignées par oracle pour délivrer le roi (de sa maladie) »*° (§ 24).
2.2.3.2. Datation : personnelle = Mursili I1.
Une datation de Mursili Il est soutenue par Bryce, Beckman et Cline par la présence de

deux acteurs : Massanauzi et Mashuiluwa, contemporains de son regne (Bryce, Beckman, et
Cline 2011 : 7 et 209).

%5 Références des fragments : KUB 5.6 + KUB 18.54 + Kbo 53.103. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 20
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 183-209).
% Comme explicité dans I’introduction, certains textes Ahhiyawa, dont ce rapport oraculaire, souffrent d’une
traduction « poétisée » qui dénature le texte originel. Ce rapport rapportant un grand nombre de divinités de
diverses villes, toutes n’ont pu étre étudiées. Je me suis concentré sur les acteurs humains ainsi que sur I’ Ahhiyawa
dont le paragraphe a été retraduit.
5" ma-a-an-wa DINGIR"YM UN-§i me-na-ah-ha-an-da TUKU.TUKU-an-za
%8 Cette maladie de Mursili 11 provoquée par le mécontentement des divinités est également le sujet d’un rituel,
plus communément appelée Aphasie de Mursili 11, cfr. Lebrun 1985 : 103-137.
% DINGIRY™ URU Ah-hi-ya-wa-kan ku-i§ DINGIRFYMUYRY | 3-a7-pa-ya

DINGIR"UM Ni-TEN-ya A-NA YUTUS! tar-nu-ma-an-zi
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2.2.3.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa (divinités de) : Les divinités de 1’Ahhiyawa sont mentionnées dans la
méme phrase avec les divinités de Lazpa et les divinités personnelles du roi comme étant des
divinités indiquées par oracle pour délivrer le roi de sa maladie.

Parmi les interprétations de ce passage, Archi donne comme explication que les statues
des divinités de Lazpa et d’ Ahhiyawa ont été demandées par Masturi® pour guérir le roi (Archi
2014 : 146). Malheureusement, aucun élément ne permet de confirmer ses propos.

2. Akiya : Homme chargé de réaliser une offrande a Ishhara si Massannauzzi ne peut
pas la réaliser.

3. Ammarali : Femme qui aurait fait une imprécation révélée par oracle.

4. Ankalliya : Homme qui aurait fait une imprécation.

5. Antarawa : Homme qui s’éloigne (?). Il est censé recevoir une compensation (?) en
méme temps que le roi comme indiqué par oracles®’.

6. Armatalli : Personne non indiquée par oracle.

7. Himuili : Nom mentionné dans le colophon du rapport oraculaire.

8. Mabili : Femme, mentionnée en méme temps que Zuwahallati. Mursili 1l veut savoir
si elles doivent adorer les dieux et ensuite traiter son mobilier.

9. Masanuzzi : Fille de Mursili 1. Elle est chargée de réaliser une offrande a Ishhara.
Elle est également mentionnée dans le traité entre Tudhaliya IV et Shaushga-muwa, roi
d’Amurru (CTH 105) dans lequel apparait I’Ahhiyawa.

10. Mashuiluwa : Roi de Mira, vassal du roi Mursili 11. 1l est présent dans les Annales

de Mursili Il (CTH 61 et CTH 61.11). Dans le rapport oraculaire, il apparait avec Zaparti-negna
li¢ a un contexte d’offrande pour les divinités. La traduction du texte telle que donnée par
Beckman, Bryce et Cline ne permet pas de comprendre les multiples mentions de Mashuiluwa
dans le texte (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 183-208).

11. Tatiwasti : Femme, servante du culte de rang inférieur.

80 Masturi est le mari de Massanauzzi, la fille de Mursili 11, qui régne sur le pays de la riviére Seha, dans la région
de Smyre, a proximité de Lazpa.

b1 La ligne précédente nous apprend que les divinités Zawalli de Zithara ont été établies par oracle comme
mécontentes. Ils ont dispatché des femme dammara a Zithara et ont procédé a des amendes pour les imprécations
et pour purifier le temps.
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12. Tawananna : Belle mere de Mursili Il, le roi demande aux oracles si elle doit

descendre du palais pour effectuer des rituels contre la maladie du roi.

13. Zaparti-negna : Personnage mentionné en méme temps que Mashuiluwa afin

d’effectuer des rituels.

14. Wuwahallati : Femme, aucune indication sur son rdle dans le texte n’est conservée.

15. Zuwahallati : Femme, mentionnée en méme temps que Mabili. Mursili 1l veut savoir

si elles doivent adorer les dieux et ensuite traiter son mobilier.
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2.2.4. Rapport oraculaire (CTH 571.2) %2

De la méme facon que le rapport oraculaire CTH 570.1, un grand nombre de divinités
sont ici présentées dans ce rapport oraculaire et n’ont pu faire I’objet d’une analyse approfondie.
Nous nous concentrerons sur les acteurs de nature humaine. Etant donné la longueur du rapport
oraculaire et le nombre de questions qui sont posées aux oracles, le point contenu mettra

directement 1’accent sur les acteurs et toponymes présents dans le texte.

2.2.4.1. Contenu :

Ce rapport oraculaire rédigé d’aprés 1’observation des entrailles des oiseaux pose une
multitude de questions qu’il serait malaisé de toute rapporter.
Notons que six acteurs sont présents dans ce rapport oraculaire :

- Le premier est un certain Muwatalli dont il est demandé s’il doit attaquer les troupeaux
de moutons et des beeufs de la ville d’Iyaganuena (§ 2).

- On retrouve le second dans une phrase dont le sens n’est pas totalement
compréhensible ou il est fait mention d’un certain Mala-ziti (8§ 10) :

« Si Mala-Ziti n’a pas trouvé quoi que ce soit, qu’il soit mis de coté. Mais si une faute
a lieu, que I'oracle du foie devienne défavorable. Résultat : défavorable. »

- Le troisiéme, que 1’on conserve sous la forme fragmentaire, Du-ud-du, serait chargé
d’une offrande pour le dieu de I’orage de Kuliwisna. Le roi questionne les oracles pour savoir
quelle est la plus appropriée (§ 22).

- Le quatriéme est I’homme ennemi d’Ahhiya. Malheureusement, rien n’est évoqueé a
son sujet (§ 25).

- Le cinquiéme est un certain Iyasalla. Comme pour I’homme d’Ahhiyawa, son role
n’est pas expos¢ dans ce rapport oraculaire (§ 29).

- Finalement, le sixiéme, Tulpi-Teshup, se retrouve associé a de la médecine et n’est pas
un acteur dans le texte (55).

Pour ce qui est des villes :

On retrouve la ville de lyaganuena mentionné déja mentionné avec Muwatalli et

d’autres villes pour lesquelles des questions sont posées par le roi :

b2 Références des fragments : Kbo 16.97 + Kbo 40.48. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 22 (Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 220-233).
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- 1) S’il doit fortifier la ville de Kammamma (§ 3)

- 2) S’il doit déplacer les prétres quand lui et la reine se trouvent a Hattusa ou quand
ils se trouvent dans la cité de Zithara (§ 4-6)

- 3) Pour cette derniere ville, il demande également quelles sont les fétes de Zithara
qu’il doit célébrer (§ 47).

- 5) Si les nobles doivent attaquer les troupeaux de la ville d’Ishupitta et de la ville de
Tihurassi (§ 10).

- 6) Finalement, le roi demande s’il faut placer le trone dans la ville de Sapinuwa (§

39).

2.2.4.2. Datation : personnelle = Mursili Il, basée sur ’analyse des anthroponymes et
toponymes mentionné dans le texte®?

Une datation de Tudhaliya I est soutenue par Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce
et Cline 2011 : 8).

Une datation d’Arnuwanda I est proposée par De Martino (De Martino 1992). Cette
derniére datation est basée sur les acteurs et toponymes présents dans le rapport oraculaire, ainsi
que sur base paléographique. Or, aprés réexamination des différents acteurs et toponymes, une
datation de Tudhaliya I/l ou Arnuwanda | parait inappropriée. Les occurrences de ces mémes
acteurs dans d'autres textes hittites du Nouvel Empire hittite favorisent une datation de
Suppiluliuma I ou Mursili II. Par ailleurs, des arguments d’ordre lexical et de genre littéraire

favorisent une datation a Mursili 1154,

2.2.4.3. Acteurs :

1. Ahiyawa (Homme d’) : Rien n’est rapporté a son sujet. Beckman, Bryce et Cline

rapportent qu’il est possible que cet homme fasse référence a Attarisya dans I’inculpation de
Madduwatta (CTH 147) (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 219).

2. Du-ud-du : Personnage chargé d’une offrande pour le dieu de I’orage de Kuliwisna.

8 Datation présentée a ’occasion du séminaire de source textuelle le 26 avril 2017 a I’Université Catholique de
Louvain.

8 1 a mention de nobles est commune dans les sources textuelles datant de Mursili 1. Formulation « Homme de »
que I’on retrouve dans les Annales extensives de Mursili Il dans sa 7e année de regne. Aprés discussion avec R.
Lebrun, on peut constater que les textes oraculaires sont plus tardifs qu’une datation a Tudhaliya I et peuvent étre
acceptés pour une datation de Mursili |1, période durant laquelle la religion connait un essor important.
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3. lyasalla : Seule mention de ce personnage dans les textes hittites, rien n’est mentionné
a son sujet dans le rapport oraculaire.

4. Malaziti : Présent dans une phrase dont le sens est peu explicite. Deux possibilités
s’offrent a nous : soit il s’agit du nom d’un prétre qui est chargé de trouver quelques choses
lorsqu’il effectue les oracles. Ou seconde possibilité, il s’agit du méme personnage présent dans
les Annales de Mursil II. 11 était I’'un des générales avec Gulla qui est en charge de I’attaque de
Millawanda (CTH 61.11).

5. Muwatalli : Dans ce texte, probablement le fils et successeur de Mursili I, Muwatalli
II. Le roi demande s’il doit attaquer les troupeaux de la ville de lyaganuena.

6. Tulpi-Teshup : Homme en lien avec de la médecine.

2.2.4.4. Toponymes :

1. Ishupitta : Cité située dans le Haut Pays, au nord-est dans I’empire hittite et a
proximité des Gasgas (Barjamovic 2011 : 245). Dans ce rapport oraculaire, le roi hittite
demande si les nobles doivent attaquer la ville d’Ishupitta. Cette ville est présente dans les
Annales de Mursili Il comme vassal du roi, mais devenue hostile elle est détruite.

2. lyaganuena : Seule mention connue de cette ville. Il est demandé aux oracles si
Muwatalli doit attaquer les troupeaux de la ville de lyaganuena.

3. Kammamma : Le roi hittite demande aux oracles s’il doit fortifier la ville de

Kammamma. On sait par ailleurs que Mursili 11 assaillit Kammamma dans sa campagne contre
les Gasgas dans les premieres années de son régne.

4. Sapinuwa : Le roi demande aux oracles s’il est judicieux de poser le trone dans la
ville de Sapinuwa®. Cette mention est peut-étre a mettre en paralléle avec La
« reconnaissance du tréne » que 1’on retrouve dans le rapport oraculaire CTH 570.2.

5. Tihurarassisi : Seule mention connue de cette ville. Il est demandé aux oracles si les

nobles doivent attaquer les troupeaux de la ville de Tihuratassisi.
6. Zithara : Cité au nord d’Hattusa. Elle pourrait dans ce cas étre mentionnée comme le
lieu de résidence du roi et de la reine. Le roi pose également la question de savoir quelles sont

les fétes qui s’y déroulent.

% Dans une tentative de reconstruction historique, il se peut que la peste qui ravagea le Hatti et sa capital Hatussa
a la fin du regne de Mursili I, événement qui nous est connu par la priere de Mursili I, dut ? obliger le roi a
déplacer ou au moins songer a déplacer la capitale du royaume. Notons que son fils Muwatalli 11 déplacera, dés le
début de son regne, la capitale du royaume a Tarhuntassa
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2.3. Tudhaliya IV

2.3.1. Traité entre Tudhaliya IV et Shaushga-muwa (CTH 105) ¢

2.3.1.1. Contenu

Dans ce traité, le roi hittite, Tudhaliya IV, mentionne qu’il prend Shaushga-muwa
comme vassal du pays d’Amurru (§ 2) et comme beau-frére en lui donnant sa sceur en mariage
(8 6).

Il rapporte les relations passées entre le pays Hatti et le pays d’Amurru (§ 3-5).

Ainsi, Aziru, I’ancétre de Shaushga-muwa, serait venu a Suppiluliuma en Hatti alors
que le pays d’Amurru était encore hostile aux Hittites (§ 3). Il était a ce moment vassal du roi
hourrite mais il est ensuite devenu loyal a Suppiluliuma I et a Mursili 1l. (§ 3).

A 1’époque de Muwatalli I, les gens d’Amurru ont commis une offense contre le roi
hittite. Ils sont allés chercher ’aide auprés du roi d’Egypte mais Muwatalli 11 et le roi d’Egypte
ont combattu les gens d’ Amurru. Il les a battus et il a fait de Shapili le roi du pays d’Amurru (§
4).

A la mort de Muwatalli, Hattusili déposa Shapili et nomma Benteshina roi du pays
d’Amurru (§ 5).

Dans ce traité, Tudhaliya IV demande a plusieurs reprises la loyauté de Shaushga-muwa
(86,809, 817) et de ne pas se comporter comme Masturi. Ce dernier était roi du pays de la
riviere Seha et avait eu la sceur de Muwatalli en mariage (§ 7), mais a la mort de Muwatalli 11,
il commit une traitrise envers Urhi-Teshup en le traitant de batard®’(§ 8).

Le roi hittite demande ensuite a son vassal de respecter les relations qu’ont les Hittites
envers les autres puissances. Ainsi, pour reprendre les mots de Tudhaliya, « si le roi d Egypte
est un ami de mon soleil, il devra étre ton ami. S’il est [’ennemi de mon soleil, il sera ton

ennemi »% (§ 12).

86 Références des fragments : KUB 23.1 + KUB 31.43 + KUB 23.37 + 720/v + 670/v. B. 1198/u + 1346/u + 69/821
+ KUB 8.82. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 2 (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 50-68)

67 LUpa-ah-hur-i-in-pét pa-ah-ha-as-hi “Upa- hur-si-ya-as-ma-wa "DUMU.NI[TA] ku-it DU-mi nu zi-ig-qa ku-at-
ga: je serai loyal & un batard ? je vénérerai le fils d’un batard ?

% ma-a-an L[UGAL KUR YRUMi-iz]-za-ri-i

A-NA AUTU tak[-3u-ul] "tu’-ug-ga-as tak-su-"ul’

e-es-du ma-a-an[-ma-as] "A’-NA dUTU>!

ku-u-ru-ur tu[-ug-ga-as ku-u-rju-u[r] e-es-du
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Parmi les rois égaux au roi hittite, il est mentionné le roi d’Egypte, de Babylone,
d’Assyrie et d’Ahhiyawa (§ 13). Cette mention Ahhiyawa a été effacée par le scribe.

A 1a suite de quoi, le roi mentionne qu’il a commencé des hostilités avec le roi d’Assyrie
(8 14) et demande que les bateaux Ahhiyawa® qui vont vers lui soient blogqués (§ 15).

Le traité se finit sur une liste des divinités du Hatti (§ 20).

2.3.1.2. Datation : personnelle = Tudhaliya IV, basée sur la présence du nom du roi dans
le traité. Selon Beckman, Bryce et Cline, le texte daterait de I’époque de Tudhaliya 1V
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 7).

2.3.1.3. Acteurs

1. Ahhiyawa : Ce texte conserve deux mentions de I’Ahhiyawa.

La premiere a été effacée, mais reste lisible. Le roi d’Ahhiyawa était présenté comme
un égal au roi hittite et inclus dans la liste des grands rois. C’est-a-dire le roi d’Egypte, le roi de
Babylone ainsi que le roi d’Assyrie. Cette marque de considération du roi hittite envers
I’Ahhiyawa est également présente dans la lettre de Tawagalawa (CTH 181). Dans cette
derniére, il est mentionné le roi d’Ahhiyawa comme « frére » du roi hittite, une dénomination
accordée aux personnes de statut égale au roi du Hatti (Wiener 2009 : 702 ; Beckman, Bryce et
Cline 2011 : 68).

Le fait que le roi d’Ahhiyawa soit supprimé de la liste a mené a diverses hypotheses :

- Certains 1’ont considéré comme un signe de I’affaiblissement du pouvoir de
I’ Ahhiyawa (Kelder 2004-2005 : 154) °. Et plus particuliérement que cette perte de statut est
due au fait que I’Ahhiyawa n’avait plus de contrdle dans la région de Millawanda qui servait
de base a I’Ahhiyawa pour ses activités en Anatolie’* (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 68 ;
Bryce 2016 : 70).

8 Steiner propose de lire [la-ah-hi-y]a-wa qui signifie navires de guerre a la place d’Ahhiyawa mais cette analyse
est réfutée par la plupart des chercheurs (Steiner 1989 : 394).

0 Pour anticiper 1’étude archéologique qui suivra ce mémoire, on pourrait considérer cette rature comme un signe
de la chute des palais mycéniens sur le continent grec (Voutsaki 2010 : 606). Celle-ci se produit dans la méme
période et signifie donc la chute du pouvoir royal. Le roi n’ayant plus de pouvoir, il n’y a dés lors plus de raison
de le mentionner dans la liste des Grands roi.

1 Bien que non étudiés dans ce mémoire, des textes en akkadien d’Ugarit datés du regne de Suppiluliuma II
mentionnent peut-étre 1’ Ahhiyawa sous le toponyme hi-ya-0-wa, ce qui témoignerait de la présence de I’ Ahhiyawa
en Anatolie aprés le régne de Tudhaliya IV.
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- D’autres I’ont vu comme une erreur du scribe qui I’a écrit par habitude alors que cette
mention était hors propos dans le traité, cette région étant trop distante de la sphere d’influence
de I’Ahhiyawa (Gulterbock 1983 : 136 ; Kelder 2004-2005 : 154 ; Beckman, Bryce et Cline
2011 : 67).

La seconde mention est relative a I’interdiction de laisser passer les bateaux Ahhiyawa
en Assyrie. Ce dernier pays devant étre regardé par le vassal amorrite comme un ennemi des
Hittites (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 68).

Cette interdiction a été interprétée comme une interdiction de circulation de
marchandise en Assyrie (Giterbock 1983 : 136 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 68 ; Devecchi
2010 : 244)7. D’autres pensent qu’il s’agirait de préparations militaires avant un conflit, et que
I’interdiction concernerait de fait le transport de mercenaires vers 1’ Assyrie (Gliterbock 1983 :
136 ; Bryce 2016 : 70). Pour ma part, on pourrait peut-étre aussi dire que cette interdiction de
circulation concerne également des mouvements de population Ahhiyawa qui chercheraient a

s’installer dans ces régions.

2. Aziru : Roi d’Ammuru, vassal du roi Hurri sous Suppiluliuma I, il devient vassal du
roi hittite sous Suppiluliuma I, Arnuwanda Il et Mursili Il. Dans ce traité, il est mentionné
lorsque le roi évoque la généalogie des rois du pays d’Aziru.

3. Benteshina : Roi d’Amurru, vassal du roi hittite sous Hattusili III. Il est le pére de
Shaushga-muwa. Selon Tudhaliya, il n’aurait jamais été hostile au Hatti.

4. Masanuzzi : Sceur de Muwatalli II, elle est donnée en mariage a Masturi.

5. Masturi : Roi de lariviére Seha, vassal du roi hittite sous Muwatalli 1l et Urhi Teshup.
Il est donné dans le texte a titre d’exemple d’un mauvais comportement d’un vassal envers son
roi.

6. Shapili : Roi d’Amurru, vassal du roi hittite sous Muwatalli Il et Urhi Teshup. Il est
mentionné lorsque le roi évoque la généalogie des rois du pays d’Aziru.

7. Shaushga-muwa : Roi d’Amuru, vassal du roi hittite sous Tudhaliya 1V, fils de

Benteshima. Il est présenté comme le destinataire du traité dans lequel le roi hittite lui donne

ses droits et interdictions.

2 Pour une étude archéologique d’Amurru et de sa mise en relation avec le traité de Tudhaliya IV et Shaushga-
Muwa, cfr. Devecchi 2010 : 242-256.
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2.3.1.4. Toponymes

1. Amurru (fig. 3). : Le territoire de ce pays a son apogée couvre une partie de la Syrie
actuelle. Toutefois, durant 1’Age du Bronze il était restreint a une région située entre la riviéere
Oronte et la cote du Levant central (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 66).

Ce pays est mentionné dans le traité comme le territoire assigné a Shaushga-muwa par
le roi hittite Tudhaliya IV.

2. Assyrie (fig. 3.). : Région du Nord de la Mésopotamie, ennemie du Hatti durant le
régne de Tudhaliya 1V. Dans son traité, Shaushga-muwa a 1’obligation de stopper les bateaux
Ahhiyawa qui se dirigeraient vers cette région.

3. Hurri : Pays qui avait I’allégeance du pays d’ Amurru avant que ce dernier ne devienne

vassal du roi du Hatti sous Suppiluliuma I et Mursili 11.
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2.3.2. Edit royal de Tudhaliya IV (CTH 211.4) 73

2.3.2.1. Contenu

Cet édit royal commence en mentionnant que le pays de la riviere Seha a commis une
infraction envers le pays Hatti pour la seconde fois (8§ 1).

Tudhaliya IV rapporte ensuite les paroles des gens du pays de la riviere Seha (8 1). Dans
celle-ci, il est mentionné que 1’ancétre de Tudhaliya IV (Mursili II sous-entendu) n’a pas
conquis 1’Arzawa par les armes et qu’ils ont ¢liminé leurs offenses contre lui (8 1). Tudhaliya
IV nous rapporte ensuite que Tarhuna-radu est devenu hostile et s’est ralli¢ au roi d’ Ahhiyawa,
qu’il s’est réfugié au sanctuaire rocheux de 1’aigle’* que le roi a assiégé (§ 1). Le roi hittite
détaille qu’il a envoyé 500 chars contre lui et qu’il I’a ramené avec sa femme a Arinna (8 1).

Il a ensuite fait roi un descendant de Mu-[wa-walwi] dont le nom ne nous est pas

parvenu’ (8 2).

2.3.2.2. Datation : personnelle = Tudhaliya IV, basé sur les évenements rapportés dans
le texte, la présence du u dans ah-hi-ya-u-wa qui pourrait étre un phénomene tardif, les signes
sont également similaires a ceux du traité de Tudhaliya IV et Shausha-Muwa (CTH 105) dont
la datation est certaine. Beckman, Bryce et Cline suivent également cette datation (Beckman,
Bryce et Cline : 2011 : 7).

Unal propose quant a lui une datation de Tudhaliya Il (Unal 1991 : 18).

2.3.2.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa (le roi d’) : Le roi d’Ahhiyawa est ici dépeint comme 1’allié de Tarhuna-

radu, hostile au roi hittite.

2. Mursili Il (sous-entendu) : Dans cet édit, Mursili Il apparait comme un ancétre qui a

fait la paix avec le souverain de la riviére Seha alors qu’il conquérait tout 1’ Arzawa (u1). Cet

3 Références des fragments : KUB 23.13. Référence : Beckman, Bryce et Cline : Aht 11 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 154-157.

4 Beckman, Bryce et Cline propose la translitération et traduction suivante :

[...NJ**hé-gur Ha-a-ra-na-an-kén kat-ta da-ah-hu-un nu-kan 5 ME ANSE.KUR.R[A.HL.A]

«[...], and captured Eagle Peak ».

La traduction de V*hé-gur est, selon Tischler et Vanséveren : « (sommet de) rocher, sanctuaire rocheux »
(Tischler et Vanséveren 2016 : 88).

S1... I$-TU Us-UM "Ta-b]a-ar-na LUGAL.[GA]L KUR-TUM UL "pa-it’ nu NUMUN ™Mu’-[u-wa-UR-MAH]
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événement est rapporté dans les Annales de Mursili Il (CTH 61.1et CTH 61.11.). 1l y est rapporté
qu’il envoie une expédition punitive contre Manapa-Tarhunta, le souverain de la riviere Seha
mais qu’il rappelle ses troupes au dernier moment quand Manapa-Tarhunta implore sa pitié et

fait allégeance au roi hittite.

3. Tarhuna-radu : 11 se rebelle contre 1’autorité hittite et s’allie au roi Ahhiyawa. Il se
réfugie au sanctuaire rocheux de ’aigle avant d’étre capturé par Tudhaliya 1V et envoyé a

Arinna.

2.3.2.4. Toponymes

1. Arzawa (fig. 1.) : Pays de I’ouest de 1I’Anatolie, mentionné lorsqu’il évoque la
campagne de Mursili 11 en Arzawa.
2. Arinna : Ville dans laquelle Tudhaliya IV emmene Tahuna-radu, sa femme et ses

enfants. Cette ville est évoquée dans le rapport oraculaire CTH 570.2.
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2.4. Datation incertaine

2.4.1. Rapport oraculaire (CTH 570.2) 76

2.4.1.1. Contenu’’

La premiere partie de ce rapport oraculaire, en partie fragmentaire, semble questionner
les dieux sur 1’avenir du pays du Hatti (8 5 - 24). Parmi les phrases qui permettent cette
interprétation :

« Quelle arme rencontrera le pays Hatti ? » 8 (§ 27).

La mention du pays d’Ahhiyawa se retrouve dans cette premiére partie du texte, dans le
huitieme paragraphe :

« le pays de Karkiya? ... le pays d’Ahhiyawa... les pays du Hatti... armes/région du

lobes... favorable/frontiére... répandre... mouton »" (8 8).

La seconde partie de ce rapport oraculaire rapporte ce qui semble étre un questionnement sur
I’emplacement du trone (§ 25- 34).

On retrouve dans ces paragraphes, la mention du trone suivie d’une énumération de plusieurs
villes pour lesquelles il est demandé si elle verra/reconnaitra le trone®. Successivement sont

cités : la ville d’Arinna, de Katappa et d’Hupissana.

2.4.2.2. Datation : personnelle = Mursili 11 (?)
Les seuls rapports oraculaires mentionnant I’ Ahhiyawa dont la datation est avérée datent
de I’époque de Mursili II (CTH 570.1 et CTH 571.2). 1l se pourrait que ce rapport date

également du regne de ce roi.

6 Références des fragments : KUB 22.56. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 21 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 210-219).
" Comme pour les rapports oraculaires analysés précédemment, la traduction proposée par Beckman, Bryce et
Cline, (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 210-219) ne semble pas conforme au sens du texte hittite. Certains signes,
comme les signes retranscrit - $a - du paragraphe 3 et 6 ne correspondent pas a la graphie de ce signe. De méme le
signe interprété — GIM - dans le passage qui concerne 1’ Ahhiyawa semble mieux correspondre au signe —sa -. Les
passages mentionnant 1’ Ahhiyawa ont été retraduits mais une retraduction entiére de la tablette est nécessaire.
78 ku-is ¢'"TUKUL" KUR.KUR URU "Hat"-ti KAR'-zi NU.SE-du
9 [nu’] GIM-an KYR"Kar?-ki**-y[a...] GIM-an “URAh-hi-ya-wa-[...].

[0-z]i” DIS KUR.KUR [...] SSTUKUL ZAG-a§ BIR [...] UGU [...]
8 La traduction reprise par Beckman, Bryce et Cline propose de traduire a-us-zi par «il experimentera »
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 217). La traduction du mot proposée par Tischler et Vanséveren est : « voir, mais
avec ptc. réflexive -z : comprendre, reconnaitre. (Tischler et Vanséveren 2016 : 44)
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Une datation du 13¢siecle av. J.-C. est soutenue par Beckman, Bryce et Cline (Beckman,
Bryce et Cline 2001 : 7).

2.4.1.3. Acteurs :

Ce rapport oraculaire ne présente aucun anthroponyme.

2.4.1.4. Toponymes

1. Ahhiyawa : Ce pays est mentionné, peut-étre, avec le pays de Karkiya. Il est difficile
de comprendre pleinement les propos tenus envers 1’ Ahhiyawa dans ce rapport oraculaire.

Etant donné le contexte rapporté dans le rapport oraculaire, qui démontre un
questionnement de la part du roi hittite quant aux ennemis qui pourraient attaquer le Hatti, on
peut se demander si ces interrogations ne concernent pas également le pays d’Ahhiyawa. Ce
dernier pays étant associé a un « homme ennemi » dans le rapport oraculaire CTH 571.2, daté,
peut-étre, de la méme période.

2. Arinna : Le roi demande aux oracles s’il est favorable que cette ville voie/reconnaisse
le trone.

Un autre texte oraculaire, CTH 571.2, présente également la mention du tréne ainsi que
la mention de I’Ahhiyawa. Dans ce dernier rapport, il est demandé si le roi doit placer le trone
dans la ville de Zithara. Ainsi, il se peut que dans le rapport que nous venons d’examiner le roi
demande si le trone doit se déplacer dans la ville d’Arinna, de Katappa ou Hupissana.

3. Hupissana: Le roi demande aux oracles s’il est favorable que cette ville
voie/reconnaisse le trone. (Cfr. 2. Arinna dans ce point Toponymes).

4. Katappa: Le roi demande aux oracles s’il est favorable que cette ville
voie/reconnaisse le trne (Cfr. 2. Arinna dans ce point Toponymes).

5. Karkiya : Pays proposé suite a une reconstruction du texte (Cfr. note infra n. 79), il
est présent dans le méme paragraphe que le pays d’Ahhiyawa.

Ce pays est localisé dans la partie ouest de 1’Anatolie et est assimilé par certains
chercheurs a la Carie, malgré la difficulté de placer les frontiéres de ce pays (Hawkins 1998 :
29 ; Melchert 2003 : 7 ; Adiego 2007 : 1 ; Lebrun 2010 : 11)8.

81 Pour une étude récente sur la localisation de ce pays, cfr. Simon 2016 : 455-468.
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Notons finalement que ce pays semble également se retrouver mentionné sous le toponyme
Karikisa dans la lettre de Tawagalawa (CTH 181).
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2.4.2. Rapport oraculaire (CTH 572.1)%

2.4.2.1. Contenu

Ce rapport oraculaire se divise quatre parties distinctes.
La premicere partie n’est pas conservée.
La deuxiéme partie (8 1-3) est celle qui porte la mention de I’Ahhiyawa. Le paragraphe
fragmentaire qui présente ce pays se traduit de la maniere suivante :
« [...] Le roi d’Ahhiya
[...] a pris I’dme intacte [...]
[...] Observation et protection |[...]
[...] ’homme du pays ennemi, le combat [...] il est placé »%.
La troisieme partie (8 4-18) rapporte un questionnement sur 1’avenir du roi hittite :
« Est-ce que divinité tu prévois la destruction pour moi cette année ? »%.
« Est-ce que divinité tu prévois la destruction pour moi la deuxiéme année ? » .
Ces questions sont posées jusqu’a la neuviéme année.
Puis le roi pose la question suivante :
« Est-ce que je vais m’échapper en dessous du pays Hatti ? »%,
La quatrieme partie (8 19-28) est trop fragmentaire pour proposer une traduction objective.
Notons la mention de destruction et de Babylone®” dans le méme paragraphe. Dans le

paragraphe suivant, il est demandé si la divinité prévoit le vilain pour le roi de I’ennemi.

82 Références des fragments : KUB 18.58 + KUB 6.7. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 23 (Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 234-241).
8 [...] LUGAL KR Ah-hi-ya-[-(u)-wa...]

[...] da-pi ZI ME-a§ [...]

[...] IGLLA PAB-mar [...]

[...]LU KUR KASKAL LU KUR ME-[a]3 [...] x-te’-li GAR-ri
8 "DINGIR-YM-mu ZAH ke-da-ni MU-ti u[§!-ki-$i NU.SIGs-du/SIGs-ru]
8 nu-mu DINGIR"WM ZAH AS MU.2. KAM-ma us-ki-§i NU.SIGs-d[u]
8 [, IS-T]U KURHat-ti GAM-an pit-ti-ya-mi
87 La mention de Babylone est reconstuite : [A]S KUR Kar-an-du <ni-a§>. Notons I’existence d’un plateau appelé
Karandu en Turquie actuelle. « In a distance of 140 km. to the city center (of Corum) and 26 km. to Kargi, this
plateau is rich in local architectural examples. Eginénii, Aksu, Karandu, Gél, Orencik, Karaboya and Gokgedogan
are other plateaus in the region » (Ipek 2011: 39).
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2.4.3.2. Datation : Les seuls rapports oraculaires mentionnant 1’Ahhiyawa dont la
datation est avérée datent de 1’époque de Mursili I (CTH 570.1 et CTH 571.2). 1l se pourrait
que ce rapport date également du régne de ce roi.

Il a été envisagé suite a I’analyse de la photographie de la tablette, que 1’on soit en
présence d’une mention Ah-hi-ya sans augment -wa. Si cette analyse s’avére juste, cette graphie
pourrait étre rattachée au regne de Mursili 11 (Cfr. 2.1.3. Evolution du terme Ahhiyawa).

Beckman, Bryce et Cline datent ce texte de la fin du 13¢ siecle av. J.-C. (Beckman, Bryce
et Cline 2011 : 288).

2.4.3.3. Acteurs :

Ce rapport oraculaire ne présente aucun anthroponyme.

2.4.3.4. Toponymes

1. Ahhiyawa : Le paragraphe mentionnant 1’Ahhiyawa est trop fragmentaire pour en
tirer des interprétations. Toutefois, au vu de ’ensemble de la tablette et des questions posé aux
oracles on peut reconstituer un climat d’anxiété de la part du souverain hittite qui pose les
questions de son futur. Il n’est pas impossible que le roi d’Ahhiyawa soit, dans cette tablette,
considéré comme un ennemi du roi hittite et ’acteur potentiel d’une défaite hittite. La tablette
CTH 571.2 mentionne notamment 1’ Ahhiyawa comme un pays ennemi.

2. Karandu : La mention de ce pays est reconstruite comme le toponyme Kar-an-du
auquel devrait se rajouter les signes <-ni-a$>: Karandunias. Ce dernier toponyme étant celui
qui désigne le pays de Babylone chez les Hittites. Si 1’on considére Kar-an-du sans
reconstructions, ce toponyme est la seule attestation de ce pays dans les sources hittites.

Notons que ce toponyme est encore présent en Turquie actuelle (Cfr. note infra. n.87).
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2.4.3. Rapport oraculaire (CTH 572.2) 88

2.4.3.1. Contenu

Ce rapport oraculaire dont les 5 premieres lignes sont conservées fragmentairement
mentionne I’ Ahhiyawa et les gens d’Ahhiyawa ainsi que la phrase « A pris I'ame entiére et la

vie »,

2.4.3.2. Datation : personnelle = Mursili Il ?

Les seuls rapports oraculaires Ahhiyawa dont la datation est avérée datent de I’époque
de Mursili Il (CTH 570.1 et CTH 571.2). Il se pourrait que ce rapport date également du regne
de ce roi.

Beckman, Bryce et Cline datent ce texte du 13¢ siecle av. J.-C. (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 288).

2.4.3.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa : Aucunes interprétations ne peut étre donnée sur le pays d’Ahhiyawa dans

ce rapport oraculaire.

8 Références des fragments : Kbo 48.22. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 24 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 242-243).
8 [KU]R Ah-hi-ya-w]a...]
[...] xx LU.MES Ah-h[i-ya-wa...]
[... da-p]i ZI TI*-tar' ME-a$ [...]
[...] ZAG-tar ME GUq4][...]
Traces
Notons que cette formulation est similaire a celle du rapport oraculaire précédemment analysé (CTH 572.1.).
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2.4.4. La lettre de Tawagalawa (CTH 181)%

2.4.4.1. Contenu :

Cette lettre, dont il nous reste uniquement la troisieme tablette, rapporte qu’un acteur
dont le nom n’est pas conservé®® (Piyamaradu ?) est allé dans la ville d’Attarimma et 1’a détruit
(8 1). Ensuite, il est mentionné que Tawagalawa et le roi hittite sont allés dans ces pays (on ne
sait pas lesquels pays) lorsque la population du Lukka les ont appelés® (8 1).

Quand le roi hittite arriva a la ville de Sallapa, I’acteur dont le nom n’est pas conservé
(Piyamaradu ?) envoya un homme a sa rencontre. Il lui dit : « Prends-moi a ton service, envoie
le prince a moi et il me raménera a mon soleil®® » (§ 1). Ainsi, le roi hittite envoya le prince,
mais [’acteur dont le nom n’est pas conservé (Piyamardu ?), se mogua du prince et répondit au
roi hittite de lui donner un royaume sinon il ne viendrait pas (8 1).

Quand le roi hittite est arrivé a la ville de Waliwanda, il proposa a I’acteur dont le nom
n’est pas conservé (Piyamaradu ?) un territoire mais le roi désirait qu’aucun de ses hommes ne
se trouve dans la ville de lyalanda (8 2). Une fois arrivé le roi hittite rapporte que 1’ennemi
engagea la bataille en trois endroits dans des terrains rugueux (8§ 2) et le frere de I’acteur dont
le nom n’est pas conservé (Piyamaradu ?), dénommé Lahurzi, provoqua une embuscade (8 2).

Le roi demanda au destinataire de poser les questions suivantes a I’acteur dont le nom n’est pas

9 Références des fragments : VAT 6692, KUB 14.3. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 4 (Beckman, Bryce
et Cline 2011 : 101-122).

%11 a longtemps été considéré que Tawagalawa était le sujet principal des premiers paragraphes de cette lettre.
Qu’il s’agissait de Tawagalawa qui demandait vassalité au roi hittite, etc. (Bryce 1979 : 93). Il est maintenant
généralisé que Piyamaradu est le sujet principal de cette lettre (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 103 ; Taracha
2015 : 280).

92 Freu voit dans ce passage une antériorité de la présence de Tawagalawa en pays Lukka (Freu 2008 : 83).

« Et, de méme que les hommes du pays de Lukka, avaient (jadis ou naguere) fait appel a Tawagalawa, de méme
ils firent appel a moi et je vins aussi dans ce pays » (Freu 2008 : 83). Cette hypothése également mentionné chez
Heinhold-Krahmer (Heinhold-Krahmer 2010 : 204). Les traductions de Hoffner (Hoffner 2009 : 307) et de
Beckman, Bryce et Cline ne notent pas cette antériorité de Tawagalawa et le font contemporain du roi hittite,
auteur de la lettre (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 103).

% nu-wa-mu LU tu-uh-kan-ti-in

u-i-ya nu-wa-mu IT-T1 {UTUS! u-wa-te-ez-ei nu-us-si

LU TAR-TE-NU u-i-ya-nu-un

Pour une étude du terme TAR-TE-NU et plus généralement du DUMU.LUGAL, cfr. Lebrun 2014 : 272-273. |l
est possible que le TARTENNU dénote le second fils du roi (Lebrun 2014 : 273). On notera la présence d’un
dénommé Kurunta plus loin dans le texte et qui est le second fils de Muwatalli 1. Liverani donne le sens de prince
héritier au terme TARTENNU (Liverani 1962 : 106). D’autres chercheurs ont proposé d’y voir un maréchal (Lebrun
2014 : 273).
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conservé (Piyamaradu ?) : « Est-ce que ce n’était Lahurzi au combat ? Je ne I'ai pas trouvé au
milieu du pays d'lyalanda ? » (8 2).

Apres avoir détruit le pays de lyalanda et avoir laissé la forteresse d’Atriya a la ville de
[..], le roi écrivit a un acteur dont le non n’est pas conservé (Piyamaradu ?) et qui se trouve dans
le pays de Millawanda : « Viens ici & moi » (§ 4). Le roi écrivit ensuite a la frontiere : « Je [ ai
saisi sur cette affaire, parce que Piyamaradu attaque continuellement ces pays a moi » (§ 4).

Quand un acteur dont le nom n’est pas connu (le messager du destinataire de la lettre ?)
est venu sans cadeaux, il a dit au roi hittite qu’il a écrit a Atpa : « Rends Piyamardu au roi du
Hatti » (8 5). Alors le roi est allé a Millawanda et Piyamardu est parti en bateau alors que Atpa
et Awayana ont entendu les charges contre [ui®*. Le roi hittite demande ensuite « Pourquoi
couvrent-ils [’affaire ? Parce qu'il est leur beau-pere ? » (§ 5). Le roi hittite mentionne ensuite
qu’il leur a fait jurer un serment pour qu’ils signalent 1’affaire au destinataire de la lettre.

Le roi hittite continue ses interrogations : « Est-ce que je n’ai pas envoyé le prince pour lui dire
de le ramener ? » (8 5). Un acteur dont le nom n’est pas conservé aurait refuseé.

Le roi hittite fait ensuite allusion a Kurunta qui se trouvait a Millawanda lorsque
Tawagalawa y a été (8 5).

Le roi hittite mentionne ensuite qu’il a dit a Atpa : « va, raméne-le (Piyamaradu ?) au
roi du Hatti et sil refuse par peur, je vais envoyer un noble ou un frére » (8 6). Atpa répond :
« donne un poing au fils ». Puis il fait un serment a un acteur dont le nom® n’est pas conservé,
et mentionne qu’il va le placer (8§ 6)°.

Le roi d’Ahhiyawa est mentionné dans un contexte fragmentaire. Il est écrit : « & mon
frere le roi d’Ahhiyawa ». 1l est mentionné plus loin la ville de Himussa et Dahdahhu.

Le paragraphe 7 de la tablette est trop fragmentaire pour une traduction.

Le paragraphe 8 commence par : « En considération pour mon frére, je n’ai rien fait »
(8 8). Le roi hittite rapporte ensuite que si un acteur non mentionné (Piyamaradu ?) proteste en
disant «je vais aller au roi du Hatti », Tapala-Tarhunta, une personne de haut rang et
conducteur de char, lui a été envoyé (§ 8). Le roi hittite rapporte ensuite que ce dernier est

souvent monté dans le char avec le frere du destinataire de la lettre qui est dénommé

% Selon Guterbock, Piyamaradu se trouvait encore avec Atpa et Awayana lorsque le roi rapporte les charges
portées contre lui (Hoffner 2009 : 391).

% Beckman, Bryce et Cline reconstituent le nom de Atpa dans cette lacune (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 108).
% Hoffner considere que cette derniére partie du paragraphe 6 ainsi que le paragraphe 7 de la tablette sont trop
fragmentaires pour en faire une traduction (Hoffner 2009 : 307).
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Tawagalawa®’ (8§ 8). Le roi hittite aurait ensuite demandé a ce qu’un acteur dont le nom n’est
pas conservé ? (Piyamaradu ?) vienne lui donner des explications et s’il n’est pas satisfait,
I’homme du roi hittite le raménera dans le pays d’Ahhiyawa (§ 8).

Le roi hittite continue alors son argumentation : « Garde le conducteur chez toi pendant
que tu (Piyamaradu ?) viens »%, Il rajoute que le conducteur est marié a la famille de la reine et
qu’en Hatti la famille de la reine est trés appréciée (§ 8).

Le roi mentionne ensuite que beaucoup de captifs se sont dispersés dans ses territoires,
que son frére a pris 7000 captifs qui lui appartenait et qu’il devrait aligner ses nobles (§ 9).
Dans le paragraphe 10 est mentionnée Sahurunuwa ainsi que le fils de Sahurunuwa (§ 10).

Un acteur dont le nom n’est pas conservé (Piyamaradu ?) continuerait de dire : « Je vais
traverser le pays de Masa et de Karkiya » (§ 11). Le roi hittite demande alors si ¢’est vraiment
ses plans (8 11).

Ensuite le roi hittite demande a ce que le destinataire de la lettre écrit a un acteur dont
le nom n’est pas conservé (Piyamaradu ?) qu’ils se sont reconciliés a propos de Wilusa a
laquelle ils étaient hostiles (8 12-13).

Mais le correspondant du roi aurait écrit en retour : « tu as utilisé la force contre moi »
(8 15).

Et finalement, dans le dernier paragraphe, le roi hittite se justifie : « J ai utilisé la force
mais maintenant le message est venu oralement » (8 15). Apparemment, le messager que le
frére du roi hittite aurait envoyé était corrompu et il lui demande d’en envoyer un autre et de

laisser amputer le messager corrompu (8§ 15).

2.4.4.2. Datation : Personnelle = Muwatalli 11 ou Hattusili 111 en suivant respectivement
les datations de Gliterbock (Glterbock 1983 : 135 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 119 ;

97 Selon Guterbock, repris par Gurney, aucun élément ne permet d’affirmer que Tawagalawa est le « frére » du
destinataire de la lettre (Steiner 2007 : 597).

mTa-ba-la-dU-as-ma U-UL k[u-is-ki] : Tabala Tarhunta n’est pas un homme qui se trouve derriére

«EGIR »-iz-zi-is UN-as TUR-an na-as-ma “YKAR-TAP-PU A-NA SSGIGIR : Avant d’un homme et nous Le cocher
dans véhicule Iéger

GAM-an ti-is-ki-iz-zi : il s’avangait a coté

A-NA SES-KA-ya-as-kan A-NA ™Ta-wa-ka-la-wa [A-NA GISGIGIR] : de ton frére de Tawagalawa

GAM -an ti-is-Ki-it : il s’avancait a coté

% La traduction change selon Beckman, Bryce et Cline : « then let this charioteer remain (as hostage) in your ?
place, while you ? come and return there » (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 111) ou Hoffner : « let this charioteer
remain in his (i.e. Piyama-radu’s) place, while he (Piyama-radu) is coming and while he comes back there »
(Hoffner 2009 : 308).
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Bachvarova 2016 : 339) ou de Gurney (Gurney 2002 ; Kelder 2004-2005 : 153 ; Freu 2008 :
83 ; Freu 2015 : 95 ; Kopanias 2015 : 12).

Guterbock nous informe que cette lettre était auparavant attribuée a Mursili 1, Muwatalli 1l ou
Hattusili 111 (Guterbock 1983 : 135).

2.4.4.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa (le roi d’) : Bien que non indiqué clairement, le roi d’Ahhiyawa serait le

destinataire de la lettre de Tawagalawa. En effet, le roi demande a ce que son destinataire écrive
a quelqu’un dont le nom n’est pas mentionné (Piyamaradu ?) qu’il peut séjourner en pays
d’Ahhiyawa. Dans cette lettre, le roi d’Ahhiyawa recoit le plaidoyer du roi hittite (Muwatalli Il
ou Hattusili III) a ’encontre de Piyamaradu, un personnage que le roi hittite souhaite que le roi
d’Ahhiyawa lui livre.

Le roi d’Ahhiyawa aurait un frére, qu’il faut considérer de nature diplomatique plutdt
que biologique, appelé Tawagalawa, et qui avait, lorsque 1’expéditeur de la lettre (Muwatalli 11
ou Hattusili III) était jeune, I’habitude de monter a chars avec Tapala-Tarhunta.

Il est également mentionné qu’un de ses messagers serait venu sans cadeaux en
rapportant au roi hittite qu’il a écrit a Atpa, un personnage qui se trouve a Millawanda, de lui
livrer Piyamaradu.

La lettre fait ensuite mention d’un conflit entre le roi hittite et le roi Ahhiyawa a propos
de Wilusa et d’une altercation entre ces deux acteurs. Dans un des paragraphes, le roi hittite
n’hésite pas a menacer le roi d’Ahhiyawa s’il ne lui rend pas Piyamaradu.

Finalement, selon certain chercheurs, le fait que le roi hittite surnomme le roi
d’Ahhiyawa « mon frére » et « Grand roi » montre qu’il est considéré comme 1’égal du roi
hittite (Glterbock 1983 : 134 ; Simpson 2003 : 205 ; Kelder 2004-2005 : 151 ; Kelder 2012 :
42)%,

2. Atpa: Beau fils de Piyamaradu. Dans la lettre de Tawagalawa, il est présent a

Millawanda avec Awayanassa lorsque le roi rapporte les méfaits chargés a 1’encontre de

9 |_e terme « Grand roi » était utilisé pour s’adresser aux souverains d’Egypte, de Babylone, Assyrie, Mitanni et
Hatti dans les lettres trouvées a Tell el-Amarna et Hattusa (Guterbock 1983 : 135). Toutefois, comme nous le
rapport Giiterbock, Sommer démontre que le terme est utilisé par le Pharaon au roi de Chypre alors que leur
pouvoir n’est pas égal (Guterbock 1983 : 135). Un passage de la lettre de Tawagalawa montre cependant qu’il est
bien 1’égal du roi « Mon fiére, le grand roi, mon égal, m’a écrit » (GUlterbock 1983 : 136 ; Beckman 2016 : 2).
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Piyamaradu. Le roi hittite se plaint par aprés qu’il aurait couvert Piyamaradu lorsqu’il s’est
échappé de Millawanda par bateau.

Il est présent dans une lettre de Manapa-Tarhunta du pays de la riviére Seha a un roi
Hatti (CTH 191).

3. Awayanassa : Beau fils de Piyamaradu, il est présent avec Atpa lorsque le roi raconte
les charges portées a ’encontre de Piyamaradu. De la méme maniére qu’Atpa, il aurait laissé
Piyamaradu s’enfuir de Millawanda par bateau.

4. Kurunta : Fils de Muwatalli Il, également nommé Ulmi-Teshup, frere ainé de Urhi-
Teshup/Mursili 111. 11 est roi vassal de Tarhuntassa sous le regne de son oncle Hattusili IlI,
usurpateur du tréne a la mort de Mursili 111 (Gurney 2002 : 134 ; Taracha 2015: 280 ;
Woudhuizen 2015 : 302)°,

Dans le lettre de Tawagalawa, sa présence est mentionnée a Millawanda lorsque
Tawagalawa s’y rend. Le contexte ne nous permet pas d’en dire plus.

Il est peut-tre le prince envoyé au début de la lettre a [’acteur dont le nom n’est pas
conservé (Piyamaradu ?).

5. Lahurzi : Frére de Piyamaradu, il provoque une embuscade lors de 1’arrivée du roi a
lyalanda. Le terme frere peut étre compris aussi bien comme frere diplomatique que comme
frére biologique. Je préfére le considérer comme frére diplomatique.

6. Le fils de Sahuranuwa : Le nom n’est pas conservé mais il pourrait étre Ini-Teshub |

(Bryce 2005 : 255). Le fait qu’il soit mentionné par rapport au nom de son pére incite a penser
qu’il n’est pas encore roi de Karkemish.

7. Piyamaradu : Concrétement, la lettre est une demande du roi hittite sur le rapatriement
de cet acteur, qui fait des raids dans les territoires vassaux hittites en Anatolie occidentale et
qui se souléve une résistance contre son seigneur. Plus précisément, parmi le peu d’informations
qui nous sont fournies & son égard, il aurait peut-étre détruit la ville d’ Attarimma et se serait
moque du prince hittite (Kurunta ?).

Il aurait eu un fréere dont le nom était Lahurzi (Heinhold-Krahmer 1986 : 48-49 ;
Kopanias 2015 : 9). Il faut toutefois faire attention, il se peut que cette mention de frere doive
étre considérée comme diplomatique plutét que biologique. Il est également beau fils de Atpa

et Awayanassa.

100 plusieurs textes permettent d’étudier I’identité de Kurunta : CTH 96, I’introduction du traité ; CTH 97, une
annulation des obligations féodales présentes dans le traité d’origine ; CTH 106, le traité de Ulmi-Teshup et
Hattusili 111 ; CTH Bo 86/299 la tablette en Bronze de Tudhaliya IV. Pour une étude complete, cfr. Woudhuizen
2015 : 299-315.
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Ce nom a été associé avec celui de Priam, roi de la ville de Troie (Kelder 2005 : 359). Kopanias
nous rapporte que le nom de ce personnage est louvite (Kopanias 2015 : 9).

8. Sahuranuwa : Roi de Karkemish, pére de Sarri-Kusuh. Il est mentionné dans un

passage fragmentaire de la lettre qui ne permet pas de comprendre son implication dans le récit.

9. Tapala-Tarhunta : Conducteur de char, il est une personne de haut rang. Il était un

parent de la reine et avait déja été dans le char de Tawagalawa durant la jeunesse du roi hittite
(Muwatalli IT ou Hattusili IIT). Il serait envoyé comme otage en pays d’Ahhiyawa par le roi
hittite pour prouver la garantie de sécurité de Piyamaradu pendant sa rencontre avec le roi hittite
(Taracha 2015 : 283).

10. Tawagalawa : Frere du roi d’Ahhiyawa 1%, il est mentionné comme un Grand roi.

Dans les premiers paragraphes de la lettre, il est mentionné que Tawagalawa et le roi hittite
(Muwatalli 11 ou Hattusili 111) sont allés dans des pays, dont les noms ne sont pas conserveés,
lorsque la population du Lukka les ont appelés.

Selon Freu, cet acteur est mentionné a titre d’exemple en raison de sa venue dans le pays
Lukka, antérieure a celle du roi hittite (Cfr note infra n. 92). Toutefois, il n’est pas clairement
mentionné que ceux-ci aient été en pays Lukka.

Taracha affirme, au contraire, que le paragraphe 5 de la lettre ne laisse pas de doute sur
le fait que Tawagalawa était encore actif politiquement quand Kurunta était roi de Tarhuntassa.
Dans ce passage il est mentionné que Tawagalawa était présent a Millawanda avec Kurunta
pour parler avec le roi d’Ahhiyawa (Taracha 2015 : 283). Kurunta serait dans ce cas-ci capable
de prendre une mission diplomatique sous le nom de Hattusili 111 (Taracha 2015 : 283).

Miller nous rapporte quant a lui qu’il n’y aucune indication dans les passages référant a
Tawagalawa qui puisse nous indiquer qu’il était encore en vie (Miller 2010 : 167).

Dans le passage qui mentionne Tawagalawa une seconde fois, il était présent a
Millawanda lorsque Kurunta était la.

Selon Taracha, Tawagalawa et Kurunta serait arrivés a Millawanda pour parler avec le
roi d’Ahhiyawa du raid conduit par Piyamaradu en pays Lukka (Taracha 2015 : 282).

Dans cette hypothese, Taracha postule que Tawagalawa n’est aucunement un roi
d’Ahhiyawa, une hypothese qui va a 1’encontre de nombreux auteurs (Hoffner 2009 : 305 ;
Heinhold-Krahmer 2010 : 120 ; Miller 2010 : 159 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 105;
Kopanias 2015 : 12 ; Taracha 2015 : 279 : 287). Il propose a la place que Tawagalawa ait été

101 1] est important de se rappeler que la mention de frére est une marque de respect entre le souverain hittite et les
autres rois. Il est probable que Tawagalawa ne soit pas le frére biologique du roi d’Ahhiyawa mais son frére
diplomatique.
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un roi dans le Dodécanese ou roi de Crete étant donné que la population de Lukka a cherché
son aide a proximité (Taracha 2015 : 284).

Comme on le constate, I’analyse de cet acteur est trés compliquée et beaucoup
d’interprétation se sont basées sur des passages tréS CONcis.

Finalement notons que Tawagalawa est peut-étre la transcription hittite du nom grec
Eteocles tel que retrouvé dans I’Iliade (Freu 2004 : 283 ; Freu 2008 : 83 ; Beckman, Bryce et
Cline 2011 : 120). Gurney rapporte d’autres homonymes : Deukaleus, Deukalion, Teukros et
Thawaklewes (Steiner 2007 : 571).

2.4.4.4. Toponymes :

1. Attarimma : Ville de Lukka (fig. 4.) a proximité de Millawanta. Elle est détruite, peut-
étre, par Piyamaradu. Elle est présente dans les Annales de Mursili 11 (CTH 61.1) et dans
I’Inculpation de Madduwatta (CTH 147).

2. Atriya (fig. 4.) : Ville de Lukka a proximité de Millawanta. Le roi hittite rapporte
qu’il détruit le pays entier de Iyalanda mais laisse la forteresse d’Atriya a une ville dont le nom
n’est pas conserve.

3. Dahdahhu : Ville mentionnée en méme temps que celle de Himussa.

4. Himussa : Ville mentionnée en méme temps que celle de Dahdahhu.

5. lyalanda : Ville et pays de Lukka (fig. 4.) situés a proximité de Millawanta. 1ls sont
détruits par le roi hittite a I’exception de la forteresse d’Atriya.

6. Karkiya : également écrit Karkisa (fig. 4.) dans I’inculpation de Madduwatta ? Ce
pays est présent dans le rapport oraculaire CTH 570.2. Dans la lettre de Tawagalawa,
Piyamaradu rapporte qu’il désire se rendre au Pays de Masa ou de Karkiya.

Ce pays est assimilé par certains a la Carie (Adiego 2007 : 1; Lebrun 2010 : 11).
Bachvarova le situe plus éloigné dans le continent mais ne donne pas de localisation précise
(Bachvarova 2016 : 130-132).102

7. Lukka (fig. 4.) : Il est assimilé a la Lycie de I’Age du Fer (Bachvarova 2016 : 334).
La tablette de Bronze de Tudhaliya IV et de Kurunta de Tarhuntassa (CTH 106) montre qu’il
se situe directement a I’ouest de la Cilicie (Bachvarova 2016 : 334).

Pays dont la population avait appelé Tawagalawa ainsi que le roi hittite.

102 Hawkins et Melchert démontrent la difficulté de placer exactement les frontiéres de Karkisa (Hawkins 1998 :
29 ; Melchert 2003 : 7).
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Certains ont pris le parti selon lequel le début de la lettre réfere a une révolte en pays
Lukka, qui peut étre datée du début des années 1250 av. J.-C. ou 1260 av. J.-C. (Taracha 2015 :
279) et que I’on retrouve dans les Annales de Hattusili I11 (Gurney 1997 ; Freu 2008 : 183-186).
D’autres seront dans 1’opposition en ne rapprochant pas les événements des Annales d’Hattusili
I11 a ceux de la lettre de Tawagalawa (Singer 1983 : 208 ; Forlanini 1988 : 157-1589 ; Gurney
1997 : 134).

8. Masa'® : Piyamaradu rapporte qu’il désire se rendre au Pays de Masa ou de Karkiya.
Certains auteurs voient dans ce toponyme la tardive Mysie (Roosveld 2009 : 18).

9. Millawanda (fig. 4.) : Ville et pays associé a celui de a 1’actuel Milet (voir liste des
auteurs partisant de cette hypothése dans Hawkins 1998 : 22-25 ; Steiner 2007 : 593 ; Lebrun
2010 : 11).

IIs sont présents dans les Annales de Mursili 11 (CTH 61.11.) et dans CTH 183.

10. Sallapa : Ville dans laquelle se trouve le roi hittite lorsque de Piyamaradu (?) lui

envoie un messager lui demander de lui envoyer le prince pour venir le chercher.

11. Waliwanda : Ville dans laquelle le roi hittite envoie un message a Piyamaradu pour

I’avertir qu’il souhaite trouver aucun de ses hommes quand il arrivera a lyalanda.

12. Wilusa (fig. 1.) : Ce pays a été dans le passé au centre d’une dispute entre le roi
d’Ahhiyawa et le roi hittite.

Il est actuellement assimilé a celui de la Troade, région de la ville de Troie®* (Steiner
2007 : 590).

103 Sur le pays de Masa, cfr. Wittke 2004 : 185-90.

104 était auparavant assimilé par Forrer a une région située sur les cotes du Sud de la Cilicie Aspera prés de
I’actuel mont G6b Su (Steiner 2007 : 590). Ce dernier considérait que la région de Troie était donnée par le
toponyme Taruisa, une région située a coté de Wilusa (Steiner 2007 : 590). L’argument décisif pour affirmer que
Ilios est la Troie homérique a été donné par Kretschmer, cité par Gurney, qui a fait le lien entre le roi de Wilusa
Alaksandu avec Alexandre/Paris cité dans 1’Iliade (Steiner 2007 : 590) et la divinité Appaliunas/Appolon (Steiner
2007 : 590) que I’on retrouve dans le traité de Muwatalli 1l et Alaksandu (Steiner 2007 : 590).
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2.4.5. Lettre d’un roi Hatti a un frére du roi hittite (CTH 214.12.D) 10

2.45.1. Contenu :

Cette lettre fragmentaire a été envoye par le roi hittite, a un autre roi dont le nom, ni le
pays ne sont conservés. Dans les premiéres lignes, il est fait mention de messagers venant du
pays de Karkemish et d’un dénommé Pi-[ya...] (§ 1).

Dans les lignes qui suivent, le roi du Hatti mentionne une correspondance écrite avec le roi
d’Egypte (8§ 1). Le roi hittite fait ensuite mention de leurs péres et grands-péres et des dieux de
la terre favorable (8 1).

Il mentionne également le roi du pays d’Ahhiyawa (§ 1). Si le verbe de que 1’on
rencontre plus loin se rapporte a ce dernier, il faut lire que le roi hittite va aller au roi
d’ Ahhiyawa 1%,

Etant donné I’impossibilité de reconstituer les événements de la fin du texte (§ 2), les
fragments de phrases conservés sont ici repris tel qu’ils apparaissent :

Mon frere, seigneur de...

et les terres pour lui...

S’ils parlent, le serment...

Ils ne parlent pas

Mon frere...

Il était humain...

Comme il/elle a vu un réve...

Hostilité, son pere...

1l continue de chercher...

Le roi d’Ahhiyawa a moi...

Je vais écrire au roi d’Egypte...

2.4.5.2. Datation : personnelle = 13¢ siecle av. J.-C.

105 Références des fragments : KUB 26.76. Beckman, Bryce et Cline : Aht 15 (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
168-171). Le titre est celui repris de Beckman, Bryce et Cline. Il faut comprendre le terme frére non pas
biologiquement mais comme une marque de respect d’ordre politique.

106 1...]1 x-ma A-[N]JA LUGAL KUR YRY Ah-hi-y[a-wa...] : Le roi du pays d’ Ahhiyawa

[...] pa-a-"i"-mi nu-wa-mu-k[an...] : Je vais aller
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Selon Mouton, la lettre doit étre datée a la période comprise entre le regne de Muwatalli
Il et celui d’Hattusili III (Mouton 2005 : 98). Beckman, Bryce et Cline propose une datation du
régne d’Hattusili ITI étant donné que la lettre évoquerait Piyamaradu (Beckman, Bryce et Cline

2011 : 171). Malheureusement, le nom de Piyamaradu est ici reconstruit (Cfr. note infran. 107).

2.4.5.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa (roi d’) : La présence du roi d’Ahhiyawa dans ce texte est floue. Il se peut

que I’expéditeur de la lettre ait I’intention d’aller en pays Ahiyawa.
Notons uniquement que ce texte témoigne peut-étre d’échanges entre le roi Hittite et le
roi d’Ahhiyawa, éventuellement, comme le suggerent Beckman, Bryce et Cline, dans le but de

capturer Piyamaradu (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 171).

2. Egypte (roi d°) : Cette lettre fait mention de correspondances entre le roi hittite et le
roi d’Egypte et dont le sujet ne nous est pas connu. Beckman, Bryce et Cline proposent que ces
correspondances fassent partie dans une série d’échange entre Hattusili 111 et Ramses 11 pour
extrader Urhi-Teshup qui s’est réfugié en Egypte (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 171).

3. Piy[a...] : Dans la translitération de ce texte proposé par Beckman, Bryce et Cline
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 168), on retrouve cette partie de nom assimilé a celui de
Piyamaradu'®’ que I’on rencontre dans les textes (CTH 181 ; CTH 182 ; CTH 191 ; CTH 590)
datés du regne de Muwatalli II et/ou d’Hattusili 111 (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 168). Dans
ces textes, il est montré comme un félon du roi hittite.

Malheureusement, les lacunes de ce texte ne permettent pas d’avoir une narration suivie

des évenements et de comprendre le role de ce dernier dans la lettre.
2.4.5.4. Toponymes :
1. Karkemish : Ville du Mitanni, Karkemish est mentionnée en raison de la présence

dans les premiers paragraphes de messagers envoyes depuis ce pays. Notons que des rois de

Karkemish sont mentionnés a plusieurs reprises dans les textes Ahhiyawa°8,

107 Bien qu’il puisse paraitre excessif de rattacher ce nom a celui de Piyamaradu au vu du nombre de signes
conservés, il est fort probable, étant donné que le pays d’Ahhiyawa est mentionné et qu’aucun autre nom
commencant par pi-y[a ] n’est conservé dans le corpus de texte Ahhiyawa, qu’il faille bien reconstituer
Piyamaradu.

108]_es rois de Karkemish mentionnés dans les textes Ahhiyawa : Sharri-Kusuh (CTH 61.1) ; Sahuranuwa et son
fils (Ini-Teshub ler ?) (CTH 181).
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2.4.6. Lettre d’un officier Hittite 2 un roi du Hatti (CTH 209.12) 1%°

2.4.6.1. Contenu :

Le premier paragraphe, suffisamment complet pour une traduction, qui nous est parvenu
de cette lettre fais mention de territoires hittites repris par un acteur dont le nom n’est pas
conservé (8 3).

L’expéditeur de la lettre!’? fait ensuite mention de diverses questions que le roi lui a
poséest! : « A quel endroit ? N’es-tu pas & Hattusa ? »'12 (§ 4). 11 lui répond qu’il va partir en
Egypte (§ 4). Si I’on se rapporte a ses dires, le antari*!3 désire le gasi'®®. Il mentionne que
jusqu’a présent il tient la frontiere (§ 4). Il rapporte également qu’il va amener des biens
précieux de Hattusa durant le mois de [...] (§ 4).

La suite de la lettre parle d’un cadeau diplomatique pour le roi d’Ahhiyawa (8 5). Mais
I’expéditeur de la lettre ne sait pas si le messager du roi d’Ahhiyawa a apporté un présent ou
pas (§ 5). Il prend alors un rhyton en argent et un en or'*® du cadeau diplomatique d’Egypte
pour le roi d’ Ahhiyawa (8 5). Il lui demande son avis, mais mentionne également qu’il n’a plus
d’or et n’a pas encore d’argent (§ 5).

Parmi les morceaux de phrase qui nous sont ensuite parvenus on peut lire qu’un
denommé [..]nizzi est revenu d’un séjour en Egypte (§ 6). Et que Iexpéditeur de la lettre (?)

gouverne Dattassal (§ 6).

109 Références des fragments : Kbo 2.11. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 8 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 145-149).

110 Selon Hoffner I’expéditeur de la lettre est le roi d’Arzawa et le destinataire est le roi hittite (Hoffner 2009 :
353). Melchert propose que I’expéditeur soit étranger étant donné 1’utilisation de mots étrangers dans la lettre
(Melchert 1993 : 102). Ce point de vue est partagé par Kammenhuber qui pense que le hittite n’était pas la langue
native de I’expéditeur (Hoffner 2009 : 353). Hagenbuchner propose que la lettre soit envoyée depuis Ugarit
(Hagenbuchner 1989a : 395).

111 e terme officier est celui utilisé dans Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 145).

112 [nu-wa K]u?-e-da-ni-pi U-UL-za-kan YRVKU.BABBAR-§i §[a]-ra-a-a nu-za KASKAL XURMi-iz-ri-i.

113 Antari : Nom de sens indéterminé, peut étre d’origine égyptienne ; pas « majesté » (Tischler et Vanséveren
2016 : 15).

114 Gasi : « Révérence » ? ; « visite » ? (Tischler et Vanséveren 2016 : 155).

115 Selon les traductions de Beckman, Bryce et Cline ou de Hoffner soit deux rhytons, un en argent et I’autre en or
sont envoyés en pays d’Ahhiyawa (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 147), soit un rhyton en argent mélangé a de
’or est envoyé en pays d’ Ahhiyawa (Hoffner 2009 : 353).

116 ) 3 1° personne du singulier de ce verbe est reconstituée : [...] x YRYTa-at-ta-as-8a-za ma-ni<-ya>-ah-h[u-un].
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2.4.6.2. Datation : personnelle = Hattusili I1l en suivant la datation de Beckman, Bryce
et Cline (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 7). lls se basent sur le contexte pacifique avec
1’Egypte pour assigner cette lettre au régne de Hattusili 111 (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
149).

2.4.6.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa (le roi d”) : Le pays d’Ahhiyawa est mentionné en raison d’un cadeau

diplomatique que va envoyer ’expéditeur de la lettre au roi de ce pays. Etant donné que
I’expéditeur de la lettre ne sait pas si le messager du roi d’Ahhiyawa a apporté un cadeau, il
prend un rhyton en argent et un autre en or du cadeau destiné au pharaon d’Egypte pour les lui
donnertt?,

En raison de cet échange de cadeaux, Beckman, Bryce et Cline suggerent que la relation
entre le Hatti, I’Egypte et I’Ahhiyawa semble avoir été pacifique au moment ol la lettre est
rédigée (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 149).

2.4.6.4. Toponymes :

1. Dattassa : Selon Del Monte, une identification de Dattassa a la ville de Tarhuntassa
serait possible!!®. Dans la lettre, si le verbe doit bien étre restitué a la 1°" personne du singulier
(Cfr. note infra n. 115), I’expéditeur rapporte alors gouverner Tarhuntassa®!®.

Toutefois, n’oublions pas que Dattassa pourrait ne pas correspondre avec la ville de
Tarhuntassa. Peu de conclusions objectives peuvent étre tirées de 1’analyse de cette ville.

2. Mizri : Le nom de ce pays est celui donné par les Hittites a I’Egypte. Il est mentionné
dans plusieurs paragraphes.

I1 apparait une premicre fois comme le lieu dans lequel I’expéditeur de la lettre compte

partir en raison du gasi ? qui demande sa visite. L’expéditeur de la lettre mentionne également

que des biens provenant d’Hattusa seront amenés dans ce pays.

117 Sur I'importance des cadeaux diplomatiques dans le Bronze Ancien (cfr. Heinhold-Krahmer 2007 : 199-200 ;
Bachvarova 2016 : 207).

118 « Mogliche und ubliche Lesung von = URU dU-tasa. In KBo Il 11 Rs 18. » (Del Monte 1978 : 385).

119 i 1a lettre date bien que ’époque d’Hattusili III, on sait que sous Hattusili I1I, Tarhuntassa était I’apanage de
Kurunta, Ulmi Teshshup, un autre fils de Muwatalli Il (CTH 97 ; Bryce 2005 : 270 ; Freu 2015 : 100). Il pourrait
dés lors que Kurunta soit 1’éxpéditeur de la lettre CTH 209.12.
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Il apparait ensuite en rapport avec le cadeau diplomatique destiné au roi Ahhiyawa.
Comme I’expéditeur de la lettre n’a pas d’argent pour réaliser de nouveaux cadeaux, il prend le
cadeau diplomatique pour le roi d’Ahhiyawa dans le cadeau diplomatique destiné au roi
d’Egypte.

Finalement, il est mentionné qu’un acteur dont le nom n’est pas conservé en entier

revient de ce pays.
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2.4.7. Lettre d’un roi Hatti a un roi d’Ahhiyawa (CTH 209.16) *?°

2.4.7.1. Contenu :

Dans cette lettre qui mentionne le pays d’Hattusa dans le premier paragraphe, il est
rapporté que le destinataire de la lettre aurait écrit :
« Ils ont amené [d’] Ahhiyawa »?* (8 2).

122 " ainsi qu’a une dispute (8§ 2). Il

L’expéditeur fait ensuite allusion a un renard et a sa queue
mentionne également qu’il a envoyé des tablettes (8 2).
Le troisieme paragraphe conserve des brides de phrases qui ne permettent pas de

comprendre le sens de ce paragraphe (8 3)

2.4.7.2. Datation : Personnelle = Fin du 13¢ siécle av. J.-C. Dans les environs du regne
de Tudhaliya IV si la présence du u dans Ah-hi-ya-u-wa est bien une orthographie tardive (Cfr.
2.1.3. Evolution chronologique du terme Ahhiyawa). Une datation tardive est également
supportée par la paléographie.

Selon Beckman, Bryce et Cline, le texte date du regne de Mursili Il ou Hattusili I11
(Beckman, Bryce et Cline 2011: 7). Hagenbuchner préfere le régne de Hattusili 1l
(Hagenbuchner 1989 : 319) 123,

2.4.7.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa : Peu de commentaires peuvent étre tiré de cette lettre. Beckmann, Cline
et Bryce suggeérent que cette lettre a été envoyé d’un roi Hatti a un roi d’Ahhiyawa (Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 150). Toutefois, aucun élément dans le texte ne permet de prouver que le

roi d’Ahhiyawa en est le destinataire de la lettre.

120 Références des fragments : KUB 23.95. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 9 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 150-152).

121 | a mention Ahhiyawa est dans cette reconstruite : [...IS-TU?XUR Ah-h]i-ya-u-wa U-te-er

122 1] est possible qu’il s’agisse d’un proverbe incluant un renard (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 151).

123 pour citer Hagenbuchner, « Dieser Brief kann wegen der Verwendung von harganu- in die Zeil Hattusili 111
datiert werben » (Hagenbuchner 1989 : 319).
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2.4.8. Fragment (CTH 214.12.E) 1%

2.4.8.1. Contenu :

Ce texte conserve uniquement la mention du pays d’Ahhiyawa.

2.4.8.2. Datation : personnelle = fin du 13¢ siécle av. J.-C. par la présence du u dans Ah-
hi-ya-u-wa (Cfr. 2.1.3. Evolution chronologique du terme Ahhiyawa).

Selon Beckman, Bryce et Cline : Fin du 13¢ siecle av. J.-C. (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 7).

2.4.8.3. Acteurs : Le fragment ne comporte pas de noms personnels.

2.4.8.4. Toponymes :

1. Ahhiyawa : Aucune interprétation ne peut étre faite sur cette mention de 1’ Ahhiyawa.

124 Références des fragments : Kbo 19.83. Beckman, Bryce et Cline : Aht 16 (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
172).
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2.4.9. Inventaire (CTH 243.6) 12

2.4.9.1. Contenu :

Cet inventaire!?® nous dresse une liste de vétements. Beaucoup sont en lin, hourrites, et
de différentes couleurs. Ils sont en possession de Atta et d’ Apallu. Les autres propriétaires n’ont
pas leurs noms conservés.

Outre-les vétements, il est fait mention d’autres objets comme des récipients en cuivres
pour ablution (8§ 2), une boite en bois avec de pieds en ivoire (§ 4), un tabouret (§ 5), une bassine
(8 8), un peigne en ivoire (8§ 8), mais également une vaisselle en cuivre provenant ou dans le
style d’Ahhiyawa et d’Egypte (§ 8). Cette derniére vaisselle est également dans les mains
d’Apallu (§ 8).

2.4.9.2. Datation : personnelle = Tudhaliya IV. La paléographie démontre une période
tardive avec une écriture des signes similaires a celle du regne de Tudhaliya IV*?’. La présence
du u dans la mention Ah-hi-ya-u-wa-a pourrait également étre un témoin d’une période tardive
(Cfr. 2.1.3. Evolution chronologique du terme Ahhiyawa).

Beckman, Bryce et Cline propose une datation du 13¢ siecle av. J.-C. (Beckman, Bryce
et Cline 2011 : 287).

2.4.9.3. Acteurs :

1. Apallu : Ce personnage apparait comme le possesseur de vaisselles ahhiyawa et de

vaisselles en provenance d’Egypte.

125 Fragments : Kbo 18.18. Beckman, Bryce et Cline : Aht 19 (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 176-182).

126 1] existe des divergences d’opinions quant a la nature de cet inventaire. Beckman, Bryce, Cline considére qu’il
s’agit d’un inventaire d’une salle de stockage du palais (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 176). Alors que Lebrun
considére qu’il s’agit d’un inventaire militaire (Lebrun 2008 : 366). Sans prendre parti, notons la présence d’objet
de nature cultuelle dans cet inventaire :

URUDU wa-ar-pu-as : récipient pour ablution (Tischler et Vanséveren 2016 : 571).

[N] TUG.GU HUR-RI tab-ri-a$ ti-ya-"1a™-[an ...] : [N] chemises hourrites en lin pour le tabri. Le tabri étant selon
Tischler et Vanséveren : « hourr. Ustensile de temple, de culte, qui doit étre purifé en méme temps que adani, tuni
et keshi avant la cérémonie pour les divinités Tessub et Hepat ; sans doute « siége, socle ») (Tischler et Vanséveren
2016 : 358).

127 Cette étude paléographique s’est basée sur I’analyse des signes SAG, SIG et BABBAR.
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Ce nom pourrait avoir des échos avec le théonyme Apalliunas présent dans le traité de
Muwatalli I1 et Alaksandu de Wilusa et qui pourrait dénoter Apollon*?8,
2. Atta : Perssonnage en possession de vetements et de draps de lit.

2.4.9.4. Toponymes :

1. Ahhiyawa (vaiselle d’) : Dans cet inventaire est mentionnée de la vaisselle en cuivre

en provenance ou dans le style d’Ahhiyawa. Il est rapporté qu’elle est la possession d’ Apallu.

2. Eqypte (vaisselle d”) : Elle est mentionnée dans le méme passage que la vaiselle en

provenance ou dans le style d’ Ahhiyawa et est également en possession d’Apallu.

128 Dans le traité de Muwatalli IT et d’Alaksandu de Wilusa, il est fait mention d’une divinité nommé Apalliunas
(Brown 2004 : 246). Cette divinité, Forrer I’interpréta comme étant le dérivé hittite d’Apollon (Brown 2004 : 246).
Sommer, qui rejette cette hypothése, accepte néanmoins 1’opinion que les noms Apalla, Apallu et Apalli partagent
leur étymologie avec Apalliunas (Brown 2004 : 246). Pour une étude de 1’ Apollon troyen et sa comparaison avec
la divinité hittite Telepinu, cfr. Mazoyer 1999 : 55-62 et Mazoyer 2008 : 151-160.
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2.4.10. Extrait d’une lettre d’un roi Hati concernant Urhi-Teshup (CTH 214.12.C) 1

2.4.10.1. Contenu :

Dans cet extrait de lettre, trés fragmentaire, il est fait mention de Talmi-Teshup et
d’acteurs a la 3¢ personne du pluriel, dont les noms ne sont pas conservés, qui sont venus. Il est
ensuite mentionné le roi d’Ahhiyawa et un certain Sippaziti. Parmi les phrases qui suivent ont
conversent les verbes : « Viens dehors » et « il a entendu ». Un autre personnage prend place,
Ananipiya ainsi que la ville de Hallawa, des gens de la ville de Kussuriya, et finalement des

nobles de la riviére verte.

2.4.10.2. Datation : personnelle = Tudhaliya IV, par la présence de Talmi-Teshup et
Sippa-ziti.

Beckman, Bryce et Cline proposent une datation de Tudhaliya IV. lls rapportent: « This
piece reports on the doings of Urhi-Teshup (Mursili 111), probably after he had been driven
from the throne by Hattusili I11. Since it begins so abruptly, it was probably preceded by at least
one earlier tablet » (Beckman, Bryce et Cline 2011: 164-167). Cette datation est basée sur une

reconstruction abusive du texte qui ne permet pas d’affirmer ces propos.

2.4.10.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa (roi d’) : La reconstruction abusive de ce texte a conduit a I’interprétation

que le roi d’Ahhiyawa a été sollicitée par Urhi-Teshup pour le soutenir dans la reconquéte du
trone. Il a été rapporté par Kosak (Kosak 1980 : 42) et Houwink ten Cate (Houwink ten Cate
1974 : 138) ainsi que Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 165) que le roi
d’Ahhiyawa n’a pas fourni I’asile & Urhi-Teshup. Malheureusement, le texte est trop
fragmentaire pour faire de telle supposition.

2. Anani-piya : Selon la reconstruction de ce texte proposée par Beckman, Bryce et
Cline, cet homme est envoyé¢ pour mobiliser les gens d’Hallawa. Dans cette méme

reconstruction du texte, il semble passer par la ville de Kussurriya et avoir été en contact avec

129 Références des fragments : Kbo 16.22. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 14 (Beckman, Bryce et Cline :
2011 : 164).
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les nobles de la riviere verte (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 164). Malheureusement, la lettre
est trop fragmentaire pour pouvoir tirer une quelconque interprétation.

3. Talmi-Teshup : Arriére-arriere-petit-fils du roi Suppiluliuma 1, il est vice-roi de

Karkemish sous Tudhaliya IV, Arnuwanda Il et Suppiluliuma Il (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 166). Dans la reconstruction de cette lettre, Urhi-Teshup et Sippa-ziti sont venus a lui
pour avoir son soutien. Toutefois, la lettre est trop fragmentaire pour pouvoir tirer une
quelconque interprétation.

Notons que De Martino inclut le nom de ce personnage dans sa liste des noms hourrites
présent dans le royaume du Hatti (De Martino 2011 : 87)

4. Sippa-ziti : Aucune interprétation n’est possible pour cet acteur. Si I’on suit la
reconstruction du texte proposée par Beckman, Bryce et Cline, il est le supporter de Urhi-
Teshup pour son accession au tréne (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 166). Il I’accompagne
lorsqu’il demande 1’aide de Talmi-Teshshup.

5. Urhi-Teshup®® : Roi hittite, connu sous le nom de Mursili 111 (Beckman, Bryce et

Cline 2011 : 166). Fils de Muwatalli II, il est déposé par son oncle Hattusili Il aprés 7 ans de
régnet3! et est envoyé en exil dans le pays de Nuhashshi en Syrie (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 166). 1l aurait voulu reconquérir le trone et aurait eu 1’aide des Babyloniens et Assyriens
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 166). Alors qu’Hattusili III cherche un nouveau lieu d’exil
pour lui, il s’enfuit ensuite en Egypte (Bell 2007 : 210 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 166).

Si I’on suit la reconstruction proposée par Beckman, Bryce et Cline, il apparait dans
cette lettre qu’il a sollicité 1’aide de Talmi-Teshshup, le roi de Karkemish, du roi d’Ahhiyawa

et celle d’un autre personnage qui n’est pas conservé (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 165).

2.4.10.4. Toponymes

1. Halawa : Seule mention de cette ville dans les archives hittites (Del Monte 1978 :
256).

130 Non mentionné dans la partie contenue de ce mémoire, il apparait dans la reconstruction du texte proposée par
Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce et Cline, 2011 : 164) : [a-pi-ya U-UL wa-ar-re-es-gir ki-nu-na-wa A-
NA ™Ur-]"hi*-9U-up.

Toutefois, aprés avoir vu la photographie de la tablette, le signe hi essentiel pour la reconstruction du nom Urhi
Teshup me parait inexistant.

131 Bryce mentionne que cette durée de 7 ans est incertaine et que le régne d’Urhi-Teshup a pu étre plus court.
(Bryce 2005 : 261 et 460).
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2. Kusuriya : Seule mention de cette ville dans les archives hittites (Del Monte 1978 :
327).

3. La riviére verte : Fleuve assimilé a 1’antique Iris et a I’actuel fleuve Yesilirmak
(Levinson et Christensen 2002 : 192).
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2.4.11. Lettre (CTH 214) 1%

2.4.11.1. Contenu :

Dans cette lettre fragmentaire, le deuxiéme paragraphe mentionne que des acteurs
désignés a la premiere personne du pluriel déposeront quelque chose, ou quelqu’un, dont le
nom n’est pas conservé dans le texte.

La ligne qui suit conserve une phrase en rapport avec 1’ Ahhiyawa :
« Tu m’as écrit : aller en Ahhiyawa »'% (§ 2).
La ligne d’aprées reprend un discours direct :

«Je t’ai écrit : [...] ou envoie-le-moi [ou ...] le pour toi dans ta maison »*3* (8 2).
Le destinataire de la lettre aurait répondu :

« A cet endroit soit | Si [...] il sait [...] ils porteront »3° (8 2).

Le reste de la lettre (§ 3-4) ne conserve que quelques mots. Parmi ceux-ci : Colere, « il était
humain » ainsi qu’un rapport oraculaire.

Dans le dernier paragraphe, seule la phrase : « et les bateaux sont venus »36 est conservée (8
5).

2.4.11.2. Datation : personnelle = Fin du 13¢siécle av. J.-C. par la présence du u dans
Ah-hi-ya-u-wa (cfr. 2.1.3. Evolution chronologique du terme Ahhiyawa).

Une datation détaillée est impossible selon Hagenbuchner (Hagenbuchner 1989 : 221).

2.4.11.3. Acteurs :

Aucun anthroponyme n’est conservé dans ce texte.

132 Références des fragments : Kbo 18.135. Beckman, Bryce et Cline : Aht 25 (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
244-247). Beckman, Bryce et Cline ont publié cette lettre sous son ancienne mention CTH 581 (Beckman, Bryce
et Cline 2011 : 244). On préferera sa nouvelle dénomination qui concorde mieux avec le genre littéraire du texte
(Cfr. 2.1.4. Les différents genres littéraires mentionnant I’Ahhiyawa).
133 [ TA]S-PUR I-NA XURAN-hi-ya-u-wa-wa pa-a-u-wa-[an-zi....].
134 [, ki-i]§-8a-an ha-at-ra-a-nu-un EGIR-an-[ma-wa-ra-an’].
135 [..] x-a$-8i a-pid-da-an EGIR-an-da ki-i§[-$a-an T4S-PUR...].

[...] "a’-pi-ya-pét ! e-e$-du ma-a-an-wla...].

[...a-pa]-at "$a’-a-ki tu-el-wa-za [...].

[...]-"el”” "pé”"-"e”-da-an-zi nu-wla...].
136 1...]-ma nu-wa SSMA HI.A G-e-er nu-wa-as [...].
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2.4.11.4. Toponymes :
1. Ahhiyawa : Cette lettre rapporte la mention d’un trajet en pays d’Ahhiyawa. Le

contexte fragmentaire ne permet pas d’en dire plus. Steiner note a propos de cette lettre que lier
la mention de I’Ahhiyawa (8 2) aux bateaux (8 5), est périlleux (Steiner 2007 : 601).
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2.4.12. Fragment (CTH 214.12. F13')

2.4.12.1. Contenu :

Ce fragment conserve successivement les mentions : le roi de Mira, le roi d’Ahhiyawa

et le roi de [...]. Le nom du dernier pays n’est pas conservé.

2.4.12.2. Datation : personnelle = 13e siecle av. J.-C.
Selon Beckman, Bryce et Cline : Fin du 13¢ siecle av. J.-C. (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 7).

2.4.12.3. Acteur :

1. Mira et Ahhiyawa : Aucune interprétation ne peut étre faite si ce n’est que le roi

d’ Ahhiyawa est mentionné apres celui de Mira.

137 Références des fragments : KUB 31.30. Beckman, Bryce et Cline : Aht 17 (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
173).
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2.4.13. Liste des frontiéres (CTH 214.16)*3®

2.4.13.1. Contenu :

Ce fragment référe successivement aux pays de Tarhuntassa, du pays de Mira, du pays
d’Ahhiyawa.

2.4.13.2. Datation : personnelle = 13e siécle av. J.-C.
Selon Beckman, Bryce et Cline, la datation de cette liste est du régne d’Hattusili 111 ou
Tudhaliya IV (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 7).

2.4.13.3. Acteurs/Toponymes :

1. Tarhuntassa, Mira et Ahhiyawa: La mention de liste des frontiéres est ici a

reconsidérer. Aucune mention de frontieres (hitt. ZAG) n’est présente dans le texte. Il se peut
toutefois que les mentions de ces pays soient données selon un ordre tel qu’il refléte la réalité
géopolitique de 1I’Anatolie a la fin de 1’Age du Bronze. L’Ahhiyawa partagerait ainsi une
frontiere avec le pays de Mira. Notons que le précédent fragment analysé (CTH 214.12.F)
mentionnait également le roi d’Ahhiyawa précédé de la mention du roi de Mira.

Steiner et Heinhold-Khramer, selon les dires rapportés par Freu, auraient vu ce fragment
comme une confirmation du caractére anatolien de 1’Ahhiyawa (Heinhold-Khramer 2007c ;
Freu 2015 : 90).

138 Références des fragments : KUB 31.29. Beckman, Bryce et Cline : Aht 18 (Beckman, Bryce et Cline, 2011 :
174-175).
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2.4.14. Memorandum (CTH 214.12B) ¥

2.4.14.1. Contenu :

Ce mémorandum rapporte :
- dans un premier paragraphe, la mention de I’ Ahhiyawa partiellement conservée ainsi que les
verbes suivants : « ils arrivent...ils envoient... »*4°
- dans un second paragraphe, on peut lire les mentions d’un rituel, d’otages, de personnes libres,
de vins qui a été amené [...] en Hatti. Sont mentionnées également « les villes du roi du Pays
de Mira ».

La fin du second paragraphe et le bord supérieur de la tablette conservent la phrase

suivante : « Que le sujet de la terre soit connu [dans] le palais et qu’il soit attaché (?) »*4*.

2.4.14.2. Datation : personnelle = fin du 13¢ siecle av. J.-C., sur base paléographique.
Selon Beckman, Bryce et Cline : 13e siécle av. J.-C. (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 7).

2.4.14.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa (roi d’): Cet acteur est conservé dans le premier paragraphe de ce

mémorandum qui, trop fragmentaire, ne permet pas une interprétation objective. La traduction
de la lettre proposée par Beckman, Bryce et Cline fait de I’Ahhiyawa le sujet d’une
correspondance rapportée dans ce texte, mais dont sont uniquement conservés les verbes!#?
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 163).

2.4.14.4,. Toponymes :

1. Mira (fig. 1.) : Comme pour 1I’Ahhiyawa, il est compliqué de reconstituer les

évenements relatifs au pays de Mira. Les mentions du rituel, des otages, des personnes libres et

139 Références des fragments : KUB 21.34. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 13 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 162-163).
1401,. .LUGAL’ KUR YRYA]h-hi-ya-wa-ma kis-[an].
[me-ma-i’...KJu-wa-pi G-wa-[an-zi’].
WULTIN]JA? E.GALY™ se-ek-kan-du.
[na-a]t-kan ta-me-en-kan-du.
142 1 a présence de terme hittite kis-[an] : ainsi, permet de supposer que la phrase qui suit est en discours direct.
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du vin sont sans doute a relier a la ville Mira étant donné qu’elles sont mentionnées dans le

méme paragraphe.
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2.4.15. Lettre (CTH 209.17) 143

2.4.15.1. Contenu :

Dans cette lettre, dont les quelques termes qui nous sont parvenus n’ont pas fait I’objet
de traduction, il est question du frére d’un roi dont le pays commencerait par Ah?'44, Sommer,
repris par Beckman, Bryce et Cline, propose de reconstituer ce terme en Ah-hi-ya-wa-(a)
(Sommer 1932 : 266-267 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 153).

2.4.15.2. Datation : personnelle = 13¢ siecle av. J.-C.

2.4.15.3. Acteurs :

1. A[h’-hi-ya-wa] (roi d’) : Le terme Ahhiyawa tel que proposé dans la reconstitution

du mot est a prendre avec d’extréme précaution au vue du haut degré de fragmentation de la
tablette. Notons que méme s’il s’agit bien d’une mention Ahhiyawa, aucun commentaire ne

peut étre fait.

143 Références des fragments : KUB 23.98. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 10 (Beckkman, Bryce et
Cline 2011 : 153).
W4T...] "A*-NA SES-YA LUGAL KURA[h’-hi-ya-wa-(a) ...] : A mon frére le roi du Pays Ah ?[...]
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2.4.16. Lettre d’un roi d’Ahhiyawa ou hittite & un roi du Hatti ou d’Ahhiyawa (CTH 183)'%°

2.4.16.1. Contenu :

Dans cette lettre fragmentaire, un roi d’Ahhiyawa s’adresse a un roi Hatti ou
inversement un roi hittite s’adresse a un roi d’Ahhiyawa®*® (8 1). Il est rapporté :

- que le roi hittite ou ahhiyawa, dénommé « mon frere », aurait écrit dans une lettre au
roi hittite ou ahhiyawa'4’, recue un an auparavant, les mots suivants : « Tes iles... le dieu de
’orage me les a donnés en servitude »1*8 ¢ 3),

Il est ensuite question du roi d’Assuwa, d’un certain Kagamuna®®®, qui serait grand-
grand-pére d’un des acteurs présents dans la lettre et qu’il retiendrait (les iles ?)!0 € 3).

Tudhaliya aurait soumis un acteur du récit (Kagamuna ?) et aurait recu en servitude les

iles. Ensuite I’expéditeur de la lettre reprend que c’est a ce sujet qu’il écrit. ¢ 3) Le roi hittite

145 Références des fragments : KUB 26.91. Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 6 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 134-139).
146 Aucune indication ne permet de distinguer si le roi d’Ahhiyawa est I’expéditeur ou le destinataire de la lettre.
Cette attribution de la lettre & un souverain Ahhiyawa n’est rendu possible que par la reconstruction proposée par
Sommer et suivies par la majorité des chercheurs :
[UM-MA ™0 000 0 0 0 LUGAL.GAL LUGA]L KUR Ah-hi-ya-w[a-ma A-NA 9UTUS! LUGAL KUR URU Hat-
ti QI-BI-MA] (Sommer 1932 : 268-274).
Freu considére quant a lui que la lettre a été envoyée par le souverain hittite au roi d’Ahhiyawa dont la
reconstruction de la premiere phrase serait :
[UM-MA 9UTU-3i LUGAL.GAL.LUGAL KUR URU Ha-at-ti A-NA LUGA]L KUR Ah-hi-ya-wa[-a SES-YA QI-
BI-MA]» (Freu 2004 : 94 ; Freu 2015 : 92).
Gurney propose également que le roi d’Ahhiyawa est le destinataire de la lettre étant donné la référence au dieu
de I’orage (Steiner 2007 : 593).
147 Concernant cet échange, Hoffner rapporte : « This tablet is probably a translation into Hittite of a
communication exchanged between Ahhiyawan and Hittite territory/ It is not a translation into Hittite made by a
scribe at the court of the Ahhiyawan king, but one made by the Hittite emissary and conveyed by him to the court
of Hattusa and delivered together with his oral recollections of the communications from the Ahhiyawan
emissary » (Hoffner 2009 : 291).
148 e discours direct est ici hypothétique dans la mesure ou ni I’adverbe kissan : « ainsi », ni la particule -wa du
discours direct ne sont conservé. Et si méme un discours direct suivait, du fait qu’il manque une grande partie de
la ligne, le discours direct aurait pu se terminer avant la ligne suivante.
[pa’]-ra-an-ni MU.KAM-ti mu SES-YA ha-at-r[a-e-e5] : Dans le courant de I’année passé mon frére ma écrit [..]
[tJu-e-el ‘gur-sa-wa-ra ku-e z[i...] : Ces fles de toi
dU ARAD-an-ni am-mu-uk pa-is LUGAL KUR A-as-[Su-wa tar-ah-ta] : le dieu de ’orage me les a donné en
servitude.
149 erasure K 5.0a-mu-na-as-za®-kan®" A-BA A-BA A-B[I-SU”...] : Kagamuna [son] grand grand grand pére

pi-ra-an ha-ma-ak-ta "Tu-ud-h[a-li-ya-as§ A-BA A-BA A-BI-KA] : il retenait
150 e terme pi-ra-an ha-ma-ak-ta est traduit par « prendre en mariage » dans les traductions proposées par
Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 169) et Hoffner (Hoffner 2009 : 292) et suivie par de
nombreux chercheurs (Wiener 2007 : 17 ; Bryce 2008 : 40-41 ; Kopanias 2015 : 10). Ce terme doit cependant étre
traduit « attacher devant, barrer, retenir » (Cfr. peran hamenk- dans Tischler et Vanséveren 2016 : 63).
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ou le roi d’Ahhiyawa mentionne ensuite le roi d’Ahhiyawa®®! et fait un rappel concernant le roi
d’Assuwa € 3).

Dans le verso de la tablette, le roi veut que son frére examine le sujet et qu’il soumette.
A lafin de la lettre, il est proposé dans la reconstruction de la lettre de voir un toponyme comme

étant celui de Milawattal®? (§ 4).

2.4.16.2. Datation : personnelle = 13e siécle av. J.-C.
Selon Beckman, Bryce et Cline : Muwatalli Il (?) (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 7).
Selon Freu : Mursili 11 ou Muwatalli 1l sur base paléographique®®® (Freu 2004 : 284).

2.4.16.3. Acteurs :

1. Ahhiyawa : 1l est I’expéditeur ou le destinataire de la lettre. Selon qu’il soit expéditeur
ou destinataire, les interprétations changent.

- S’il est I’expéditeur, et que la phrase qui suit est en discours direct, il semblerait que
le souverain Ahhiyawa occupe des iles qui ont appartenus au roi d’Assuwa et par la suite a
I’ancétre du roi hittite dénommé Tudhaliya. Le roi hittite chercherait donc a récupérer le
territoire de son ancétre. Le roi d’Ahhiyawa justifie alors ses possessions par ladite lettre.

- S’1l est I’expéditeur, et que la phrase qui suit n’est pas en discours direct, il semblerait
que le souverain hittite occupe des les qui ont appartenus au roi d’Assuwa et par la suite a son

ancétre le roi hittite dénommé Tudhaliya. Le roi d’Ahhiyawa justifie alors ses possessions par

la dite lettre.

- S’il est le destinataire, et que la phrase qui suit est en discours direct, il semblerait que
le souverain hittite occupe des iles qui ont appartenus au roi d’Assuwa et par la suite a I’ancétre
du roi hittite dénommé Tudhaliya. Le roi hittite chercherait donc a récupérer ces territoires. Le
roi hittite justifie alors ses possessions par la dite lettre.

- S’il est le destinataire, et que la phrase qui suit n’est pas en discours direct, il semblerait

que le souverain Ahhiyawa occupe des iles qui ont appartenus au roi d’Assuwa et par la suite a

151 11 serait étonnant que le roi d’Ahhiyawa parle de lui 4 la troisiéme personne du singulier. Soit il parlerait d’un
roi antérieur ou bien d’un autre roi d’Ahhiyawa dans la mesure ou I’on tient compte d’une polyarchie. Je préfére
avancer ici que le sujet doit étre le roi hittite.

152/778-TU KURMé-g[la-wa-an-da...]

153 « On y retrouve en effet un mélange de signes archaiques comme ak et de signes tardifs comme tar, uk, ou
URU » (Freu 2004 : 284).
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I’ancétre du roi hittite dénommé Tudhaliya. Le roi hittite justifie alors ses possessions par la
dite lettre. Cette derniére interprétation est pour ma part la plus probable.

Pour poursuivre, 1’interprétation qui donnait que le roi d’Ahhiyawa avait recu les iles
par I’intermédiaire d’un mariage avec un princesse d’Assuwa est basée sur une mauvaise
traduction de la lettre (Cfr. note infra n. 150).

La maniére dont le roi Ahhiyawa, selon ce qui a été dit plus haut, s’est emparé de ces
iles n’est pas mentionnée. Il est probable que ce soit par ’intermédiaire de raids tel que
mentionné dans la lettre de Tawagalawa (CTH 181) contre le pays d’Alasiya, qui est assimilé
a I’1le de Chypre (fig. 4.).

Certains auteurs (Taracha 2001 : 418-419 ; Hoffner 2009 : 291 : Kopanias 2015 : 10)
ont voulu mettre cette lettre en lien avec les événements rapportés dans cette lettre avec la lettre
de Manapa-Tarhunta (CTH 191), ¢’est-a-dire, la prise de Lazpa, actuelle Lesbos (Forrer 1924b :
114), par Atpa de Millawanda (Milawatta) a I’instigation de Piyamaradu.

Notons finalement que le roi d’Ahhiyawa ou hittite appelle son destinataire « mon
frére », un signe de fraternité que 1’on retrouve dans la lettre de Tawagalawa (CTH 181).

2. Assuwa (le roi d’) : Il est fait mention de I’ Assuwa dans ce texte comme un pays qui

a dans le passé été en possession des Tles qui sont en question dans la lettre. Le roi hittite
Tudhaliya aurait défait ce pays et repris ses possessions.

Heinhold-Krahmer a proposé qu’un pays portant le méme nom ait pu exister apres sa défaite
(H-K, apud Freu ? 2004 : 297).

3. Tudhaliya : Etant donné la présence de 1’ Assuwa dans ce texte, il est probable que le
Tudhaliya en question soit Tudhaliya I/II qui a détruit la coalition de I’ Assuwa au début du 14¢
siécle av. J.-C. (Freu 2004 : 296 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 138).

4. Kagamuna : Il est considéré comme un ancétre de 1’'un des acteurs de la lettre. Soit
du roi d’ Assuwa, soit du roi Ahhiyawa.

Son nom a été rattaché a celui d’Agamemnon (Freu 2004 : 297 ). Starke, cité par Melchert,
rapporte également qu’il peut étre assimilé a 1’homophone Kadmos (Starke 1981 : 592 ;
Melchert 2006 : 2).

2.4.16.4. Toponymes

1. Tles : Le sujet de discussion de cette lettre concerne des fles qui auraient appartenus

au roi d’Assuwa puis au roi hittite et finalement au moment de 1’écriture de la lettre, au roi

d’Ahhiyawa.
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Certains chercheurs ont proposé que ce soient des Tles prés de Wilusa (fig. 1.), probablement
Lesbos (hitt. Lazpa (fig. 1.), Tenedos, Imbros ou Lemnos (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
138 ; Kopanias 2015 : 10).

2. Millawata (fig. 4.) : Cette ville est mentionnée a la fin du texte, mais le texte est trop
fragmentaire pour en donner une analyse objective. Notons que cette ville est attestée dans les
Annales de Mursili 1l en rapport avec I’ Ahhiyawa (CTH 61.11) et dans la lettre de Tawagalawa
(CTH 181).
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2.4.17. Priére de Mursili 11/Muwatalli 11/Urhi-Teshup (?)1** (CTH 214.12.A) 1%
2.4.17.1. Contenu

Dans cette « priere »%, le premier paragraphe fait mention d’actes divers réalisés par
des acteurs pluriels qui ne sont pas conservés. Ex : « lls étaient a nouveau »*7 ; « ils ne vont
pas dans la ville »'%8. 1l semble également y avoir un lien avec le tribut relatif a une divinité :
« Cet homme... tribut du dieu de la ville... »°. De maniére générale, le sens de ce premier
paragraphe est difficilement perceptible.

Dans le deuxieme paragraphe, un acteur au singulier‘®® mentionne 1’époque ou son pére
était vivant. Il mentionne également sa mére (8 2). Une nouvelle phrase commence par : « Dans
le pays d’Ahhiyawa ». On retrouve a la ligne suivante le terme « A coté » suivi d’un terme
difficilement lisible (§ 2) 161,

154 e titre est celui repris par Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 158). Cette « priére » ne
peut étre datée exclusivement du regne de ces trois personnages la raison étant une traduction et interprétation
erronée de cette tablette, Cfr. note infra n.161.

155 Références des fragments : KUB 14.2 ; Référence Beckman, Bryce et Cline : Aht 12 (Beckman, Bryce et Cline
2011 : 158-161).

156 Selon Beckman, Bryce et Cline : « This fragmentary text seems to constitute a self-justification of the speaker,
certainly a Hittite king, before the gods and thus may be classified as a prayer » (Beckman, Bryce et Cline 2011 :
158). Le seul passage qui pourrait sous entendre une demande aux dieux est reconstruit par Sommer et repris par
Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 158-159) :

nu-mu har-ga-an-na pa-ra-a le-[e tar-na-at-ti... le-e] : « Do not [abandon] me to destrucion ». Sans reconstructions
ce passage se traduirait : et a moi disparition [...].

157 na-a§ EGIR-pa e-e$-Se-er at-[...DINGIR.MES].

158 [U-U]L u-i-is-kéan-zi YRY[...].

159 [K]u-i§ UN-a$ S[A] DINGIR"™ a[r-kam-ma-an...].

160 1’interprétation donnée par Beckman, Bryce et Cline suggére que cet acteur au singulier est le roi hittite
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160-161). Aucun élément dans le texte ne permet de conclure que le roi est bien
I’acteur sous entendu.

161 Beckman, Bryce et Cline donne la translitération et traduction suivante :

[na]-as IT-TI AMA-YA ku-"it” [Ku-ru-si-ya-ah-ta’...].

« And because (s)he [became hostile] to my mother ».

[na]-an I-NA KUR YRYAh-hi-ya-w[a’... a-ru-na-as].

[t]a-pu-sa "KASKAL-si"-ah-ta [...] :

« He dispatched him/her to the Land of Ahhiyawa beside the sea ».

Toutefois il n’y aucune raison de reconstitué le mot « mer » (hitt. a-ru-na-as). Ensuite, la transcription de KASKAL
est trés suspecte. Sommer dans son édition transcivait un KAS (Sommer 1932 : 298). Aucun de ces deux signes
ne ressemble & celui visible sur la tablette.

Sur base de cette transcription KASKAL, il a été généralisé que le texte de cette tablettee renvoit au bannissement
de la reine hittite en Ahhiyawa (Freu 2004 : 81 ; Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160). KASKAL-§i-ah-ta serait
alors palsiahta, un verbe dont le sens référe globalement a 1’action d’envoyer (De Martino 2013 : 74),
« transporter, acheminer » selon Tischler et VVanséveren (Tischler et Vanséveren 2016 : 251).

Ainsi I’auteur aurait pu étre Mursili II étant donné que sa mere Henti a été supplanté par une nouvelle femme (Freu
2004 : 281 ; Freu 2008 : 96), une princesse babylonienne du nom de Tawananna (?) (Beckman, Bryce et Cline
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2.4.17.2. Datation : personnelle = 13¢ siécle av. J.-C.
Selon Beckman, Bryce et Cline : Mursili Il/Muwatalli 11/Urhi-Teshup (Beckman, Bryce et
Cline 2011 : 158). Cette datation n’est plus a considérer pour cause de surinterprétation (Cfr.

note infra n.161).

2.4.17.3. Acteurs :

Cette tablette ne présente aucun anthroponyme.

2.4.17.4. Toponymes :

1. Ahhiyawa : Aucune interprétation ne peut étre faite sur la mention de ce pays dans ce
texte. L ’interprétation qui concerne 1’extradition d’une reine hittite envoyé en pays d’ Ahhiyawa
proposée par Sommer (Sommer 1932 : 298-306) et reprise par d’autres chercheurs tel que Freu
(Freu 2004 : 81), Beckman, Bryce et Cline (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160-161) est
inconsidérable et basée une lecture subjective des signes (Cfr. note infra.).

Houwink ten Cate, dans son étude sur Urhi-Teshup, note également que cette
interprétation est a prendre avec méfiance au vu de la fragmentation de la tablette (Houwink
ten Cate 1994 : 251-252). De Martino dans un article sur les femmes de Suppiluliuma I
conclut également I’analyse de cette tablette en démontrant qu’elle ne peut étre utilisée pour

montrer le bannissement d’une quelconque reine hittite'®? (De Martino 2013 : 74).

2011 : 160). La disparition abrupte de Henti dans les sources hittites met en suggestion que Suppiluliuma I I’a
renvoyé de la scéne pour sa nouvelle femme (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160).

Une autre explication est également fournie par Beckman, Bryce et Cline : A la mort de son pere, Arnuwanda Il
et Mursili II sont devenu hostile a leur belle mére et Mursili II 1’a inculpé du meurtre de sa femme (Beckman,
Bryce et Cline 2011 : 160). 1l ne I’aurait pas executé mais 1’aurait exilée dans un lieu de résidence inconnu
(Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160).

Finalement, troisieme explication : La seconde femme de Mursili |1, Danuhepa, se fait exiler par Muwatali Il & la
mort de son pére Mursili 1l (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160). Ces événements sont rapportés par Urhi Teshup
qui nie toute implacation en ce qu’a fait son oncle (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160).

Ils en arrivent a la conclusion que du fait que son pére était encore en vie, le scénario correspondrait mieux a celui
de I’arrivée de Tawananna, la nouvelle femme de Suppiluliuma I (Beckman, Bryce et Cline 2011 : 160).

162 « It seems therefore that Henti’s banishment is a scenario not supported by any written evidence and that it
must be abandonned » (De Martino 2013 : 74).
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Conclusion/Discussion

Lors de la rédaction de ce mémoire, il a été déterminé que son axe de recherche était
I’étude de I’identité des Ahhiyawa que I’on retrouve mentionnés dans les textes hittites. Il a été

défini dans I’introduction, qu’une identité se composait de trois éléments : des acteurs, un temps

et des lieux.
De 1I’étude de ces trois composantes dans les textes Ahhiyawa, c’est-a-dire vingt-trois

textes, il en ressort les éléments suivants :

Concernant les acteurs :

Premiérement, I’acteur qui revient le plus fréquement dans les textes est le roi
d’Ahhiyawa — LUGAL KUR Ahhiyawa. Ce roi est indépendant du roi hittite et son statut est
suffisamment important pour que le roi hittite I’inclut dans la liste des grands rois, c’est-a-dire
le roi d’Egypte, de Babylone et d’Assyrie, et I’appelle « mon frére », une marque de respect
diplomatique.

Le roi d’Ahhiyawa apparait impliqué de maniere fréquente dans des conflits situés sur
le continent anatolien. En effet, il a chassé Madduwatta de ses terres (CTH 147), il mene
également des raids sur I’ile d’Alasiya alors sous dépendance hittite (CTH 147), il fournit le
refuge a des acteurs rebelles de I’autorité hittite (CTH 147 et CTH 181) et finalement, il a été
au centre d’une dispute concernant le territoire de Wilusa (CTH 181 et CTH 183). Les rapports
oraculaires CTH 570.2 et CTH 572.1 semble également témoigner d’une certaine hostilite,
tension entre le pays du Hatti et le pays d’ Ahhiyawa.

Certains textes démontrent toutefois une période pacifique entre le Hatti et I’ Ahhiyawa
qui se voit par I’échange de cadeaux diplomatiques entre les deux dirigeants (CTH 209.12.).

Notons que ce méme roi a peut-étre été désigné sous le titre d’homme de la ville
d’Ahhiya - LU URU Ahhiya - dans CTH 147. Ce dernier texte est I’un des seuls a nous avoir
fourni un nom d’acteur Ahhiya(wa) qui est celui d’Attarissiya. CTH 183 nous livre peut-étre
¢galement le nom d’un ancétre d’un roi Ahhiyawa — Kagamuna.

La derniére mention, ou tout du moins I’une des derni¢res mentions du roi d’ Ahhiyawa
serait perceptible dans le texte CTH 105 daté de Tudhaliya IV. Sauf erreur d’interprétation, le
fait que le roi d’Ahhiyawa soit effacé de la tablette démontrerait un affaiblissement de son

pOoUVOir.
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Deuxiémement, un dénommé Tawagalawa serait un frére du roi d’Ahhiyawa dans CTH
181. Il faut toutefois comprendre ce frere comme une marque de respect diplomatique plut6t
que génétique. Peu d’informations sont données a son sujet.

Troisiemement, outre les acteurs Ahhiyawa, les autres acteurs cités sont
majoritairements des acteurs hittites : le roi hittite et ses vassaux, du personnel chargé des rituels
et des offrandes (CTH 570.1, CTH 571.2), et des rebels de 1’autorité hittite (CTH 61. 1 et CTH
61.11, CTH 105, CTH 211.4, CTH 181).

D’autres rois sont également mentionnés dans ces textes : le roi d’Arzawa (CTH 147),
le roi de Karkemish (CTH 61.1 et CTH 61.11, CTH 181 et CTH 214.12.D), le roi d’Amurru
(CTH 105), le roi d’Egypte (CTH 105, CTH 209.12. et CTH 214.12.D.).

Quatriemement, on doit également noter que I’influence des Ahhiyawa est marquée
dans le pays du Hatti au travers d’acteurs divins ou matériels. En effet, il est fait mention de la
divinité d’ Ahhiyawa qui est censé libérer le roi Mursili IT de sa maladie (CTH 570.1), d’échange
de cadeaux diplomatiques sous Hattusili 11l (CTH 209.12), d’objets provenant ou dans le style
du pays d’Ahhiyawa (CTH 243.6).

En ce qui concerne le facteur temps :

Le terme Ahhiyawa en lui-méme est mentionné dans les textes datés des régnes de
Mursili 11, de 1321 av. J.-C., au régne de Tudhaliya 1V, 1209 av. J.-C. Toutefois, I’inculpation
de Madduwatta (CTH 147) semble rapporter des évenements qui se sont déroulé durant le regne
du pére de Mursili I, Suppiluliuma I, qui régna de 1350 a 1322 av. J.-C. Ce dernier texte était
jusqu’a présent attribué au regne de Tudhaliya I/I1.

Notons qu’aucun texte ne semblent dater du 128 siecle av. J.-C.

Il faut également comprendre que la datation de certains textes est problématique, leur
contenu ne permet pas un rattachement a un regne précis, qui doit ainsi étre hypothétiser. Il
s’avere toutefois qu’a la suite de cette ¢tude, deux facteurs de datations supplémentaires
apparaissent peut-étre. La mention Ah-hi-ya pourrait dater de I’époque de Mursili II et la

mention Ah-hi-ya-u-wa, avec 1’ajout d’un u entre les signes ya et wa, de Tudhaliya IV.

En ce qui concerne le facteur lieu :

Cette partie de 1’étude est la plus controversée comme nous avons pu le voir lors de
I’état de la question sur 1’Ahhiyawa. Certains auteurs se positionnant pour un Ahhiyawa
anatolien, d’autres insulaires ou de Greéce continentale. Il a été montré dans notre étude que

I’ Ahhiyawa, tel qu’il apparait dans les textes hittites, sSemble étre situé au moins sur une partie
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du continent anatolien en bordure de mer ainsi que sur les iles. Aucun élément dans les textes
hittites ne permet d’affirmer de manicre stire un lien avec la Grece continentale.

Les raisons pour expliquer une localisation anatolienne sont d’une part le terme
Ahhiyawa en lui-méme qui s’apparente grammaticalement aux pays de 1’ouest de I’ Anatolie,
mais également sa mention sur des listes qui le mentionne apres le pays de Mira (CTH 214.12.B,
CTH 214.12.F et CTH 214.16) Il partagerait peut-étre une frontiere avec ce pays.

Certains auteurs ont hypothétiser que la ville de Millawanda, antique Milet, faisait partie
du territoire d’Ahhiyawa. Les textes hittites ne peuvent affirmer ce propos.

Pour poursuivre, dans CTH 147, le roi d’ Ahhiya(wa) porte son dévolu sur des territoires
anatoliens en chassant Madduwatta de ses terres et il apparait également en lien avec le territoire
de Wilusa dans CTH 183.

Les raisons pour expliquer une localisation insulaire est d’une part Piyamaradu qui part
de Millawanda en bateau pour se réfugier en pays d’Ahhiyawa (CTH 181), le fils de Uhha-ziti
qui est mentionné dans un contexte fragmentaire, comme exilé en pays d’Ahhiyawa a la suite
de quoi est mentionné un bateau (CTH 61.1). De plus, des iles situées a I’ouest du continent

anatolien appartiennent au roi d’ Ahhiyawa et sont mentionnées dans CTH 183.

A la suite de I’étude de I’ensemble des textes, plusieurs erreurs de traductions et
d’interprétations ont été pergues, nous pouvons désormais nuancer :

- Les propos affirmant que CTH 183 est une lettre qui a été envoyée par le roi Ahhiyawa
au roi hittite. Il semblerait plus probable que ce soit I’inverse, que le roi d’Ahhiyawa soit le
destinataire de la lettre.

- Les rapprochements onomastiques des textes Ahhiyawa et ceux mentionnés dans
I’Tliade qui semblent excessifs (Attarissiya/Atrée, Kagamuna/Kadmaos, etc.). Il est trop subjectif

de vouloir rattacher les noms retrouvés dans les textes a ceux de 1’Iliade.

Nous pouvons également émettre des doutes sur la véracité de :

- L’extradition de la reine en pays d’ Ahhiyawa que certains ont voulu voir dans la pseudo
priere de Mursili 1lI/Muwatalli 11/Urhi-Teshshup (CTH214.12.A). Cette erreur est due a la
mauvaise reconstruction et traduction de I’un des termes hittites.

Dans ce méme texte, la localisation du pays Ahhiyawa « au-dela de la mer » est totalement

inventée et pourtant largement retransmise dans les publications récentes qui concernent

I’ Ahhiyawa.
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- L’interprétation que le roi d’Ahhiyawa a eu une quelconque affaire dans la reconquéte
ou non de Urhi Teshup sur le trone hittite (CTH 214.12.C). La lettre est trop fragmentaire pour
arriver a cette conclusion.

- Leroi d’Ahhiyawa aurait eu des iles situées prés du pays de Wilusa par 1’intermédiaire
d’un mariage avec un princesse d’Assuwa (CTH 183). Cette erreur est également dle a une
mauvaise reconstruction et traduction de 1’un des termes hittites.

- La mention du pays d’Ahhiyawa de la lettre CTH 209.17. Selon mon opinion, il ne
semble pas y avoir de mention Ahhiyawa dans ce texte fragmentaire.

- La datation de I’inculpation de Madduwatta (CTH 147) du régne de Tudhaliya I/II. On
préferera une datation de Mursili 11 qui rapporte des évenements qui se sont déroulés durant le
régne de son pére Suppiluliuma I. Dans une tentative de reconstruction historique, nous avons
hypothétiser que Mursili Il au début de son régne souhaite reprendre au moins une partie des
territoires de Madduwatta, que les troupes des villes conquises se réfugient chez le roi
d’Arzawa, Uhhaziti, et comme ce dernier s’oppose a Mursili II en ne lui remettant pas ses

captifs, le roi hittite commence une guerre contre lui.

Pour finir, la suite des études sur I’Ahhiyawa devrait se pencher sur une retraduction des
textes avec une analyse poussée des acteurs et des lieux mentionnés dans ceux-ci, accompagnée
d’une ¢étude paléographique et d’une étude du lieu de découvertes des tablettes, qui je le pense
pourrais nous aider dans certaines datations. A terme, la suite de cette étude devra se pencher
sur I’étude des homophones du terme Achéens dans les autres langues de 1’Age du Bronze et
dans le récit homérique.

L’étude du matériel archéologique des régions mentionnées dans les textes étudiés est
¢galement un terrain d’étude qu’il faut aborder. Elle seule peut nous informer de la présence ou
non de Mycéniens dans ces régions et son rapport avec I’ Ahhiyawa. A ce propos, il me semble
important de noter qu’un ensemble matériel n’est pas forcément significatif d’une population.
Celle-ci aurait pu étre acculturé, utilisant du matériel mycénien plutot que d’avoir développé sa

propre culture matérielle.

91



Bibliographie:

Acquaro 1996
E. Acquaro, Alle soglie della classicita. Il Mediterraneo tra tradizione e innovazione.
Studi in onore di Sabatino Moscati, 1996, Pise.
Adiego 2007
I. J. Adiego, The Carian Language, 2007, Leiden.
Aitchison 1964
J. M. Aitchison, The Achaeans Homeland: Ayaria or Ayaris, Glotta, 52 (1964), 19-28.
Akurgal 1955
E. Akurgal, Phrygische Kunst, 1955, Ankara.
Akurgal 1961
E. Akurgal, Kunst Anatoliens von Homer bis Alexander, 1961, Berlin.
Albright 1950
W. F. Albright, Some Oriental Glosses on the Homeric Problem, American Journal of
Archaeology, 54 (1950), 162-176.
Alparslan 2005
M. Alparslan, Einige Uberlegungen zur Ahhiyawa-Frage, HitCongr, 5 (2005), 33-41.
Alparslan et Peker 2007
M. Alparslan et H. Peker, Festschrift in Honor of Belkis Dincol and Ali Dincol, 2007,
Istanbul.
Alram-Stern 2007
E. Alram-Stern, Keimelion. Elitenbildung und elitdrer Konsum von der mykenischen
Palastzeit bis zur homerischen Epoche. Akten des internationalen Kongresses vom 3.-
5.02.2005 in Salzburg, 2007, Vienne.
Altman 1998
A. Altman, On Some Assertions in the Historical Prologue of the Sausgamuwa Vassal
Treaty and Their Assumed Legal Meaning, dans Erkanal, Donbaz et Uguroglu 1998,
99-107.
Antoniadou et Pace 2007
S. Antoniadou et A. Pace, Mediterranean Crossroads, 2007, Athénes.
Astour 1989
M. C. Astour Hittite history and absolute chronology of the Bronze age, 1989, Partille.

92



Ay 2010
S. Ay, Ahhiyava-Hitit iliskileri ve Ahhiyavalilarin batt Anadolu’daki faaliyetleri, Sosyal
Bilimler Arastirmalari Dergisi, 1 (2010), 27-36.

Bachvarova 2016
M R. Bachvarova, From Hittite to Homer: The Anatolian Background of Ancient Greek
Epic, 2016, Oregon.

Barjamovic 2011
G. Barjamovic, A Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony Period,
2011, Copenhagen.

Barnett 1956
R. D. Barnett, Ancient Oriental Influence on Archaic Greece, dans Weinberg 1956, 212-
238.

Bartonek 1963
A. Bartonek, K problematice tzv. Ahhijawy ve svetle chetiskych dokumentu, Sbornik
praci filosofické fakulty brnenské university, 12 (1963), 5-16.

Baurain 1984
C. Baurain, Chypre et la Méditéranée orientale au Bronze Récent, 1984, Paris.

Beckman 1999
G. Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 1999, Atlanta.

Beckman 2016
G. Beckman, Ahhijawa und kein Ende: The Battle over Mycenaeans in Anatolia, dans
Byrd, DeLisi et Wenthe 2016, 1-12

Beckman, Beal et McMahon 2003
G. Beckman, R. Beal et G. McMahon, Hittite Studies in Honor of Harry A. Hoffner Jr.
on the Occasion of His 65th Birthday, 1993, Eisenbrauns.

Beckman, Bryce et Cline 2011
G. Beckman, T. Bryce et E. Cline, The Ahhiyawa Texts, Writings from the Ancient
World, 2011, Atlanta.

Bengtson 1960
H. Bengtson, Griechische Geschichte, 1960, Munich.

Bittel 1950
K. Bittel, Zur Chronologie der anatolischen Fruhkulturen, dans Reinecke, Behrens et
Wermer 1950, 13-25.

93



Boruchovic 1964
V. G. Achejcy v Maloj Azii, VDI, 89 (1964), 91-106.

Brown 2004
E. L. Brown, In search of Anatolian Apollo, Hesperia, 33 (2004), 243-257.

Bryce 1974
T. R. Bryce, Some Geographical and Political Aspects of Mursili’s Arzawa Campaign,
Anatolian Studies, 24 (1974), 103-116.

Bryce 1977
T. R. Bryce, Ahhiyawa and Troy - A Case of Mistaken Identity ? Historia, 26 :1 (1977),
24-32.

Bryce 1979a
T. R. Bryce, Some Reflections on the Historical Signifiance of the Tawagalawas Letter
(KUB X1V 3), Orientalia, 48 (1979), 91-96.

Bryce 1979b
T. R. Bryce, The role of the Lukka People in Late Bronze Age Anatolia, Antichthon, 13
(1979), 1-11.

Bryce 1985
T. R. Bryce, A Reinterpretation of the Milawata Letter in the Light of the New Join
Piece, AnSt, 35 (1985), 13-23.

Bryce 1986
T. R. Bryce, Madduwatta and Hittite Policy in Western Anatolia, Historia, 35 (1986),
1-12.

Bryce 1989
T. R. Bryce, Ahhiyawans and Mycenaeans - An Anatolian Viewpoint, OJA, 8 :3 (1989),
297-310.

Bryce 1991
T. R. Bryce, The Trojan War in its Near Eastern Context, JAC, 6 (1991), 1-21.

Bryce 1992
T. R. Bryce, Lukka Revisited, JNES, 51 (1992), 121-130.

Bryce 1998
T. R. Bryce, The Kingdom of the Hittites, 1998, Oxford.

Bryce 1999
T.R. Bryce, Anatolian Scribes in Mycenaean Greece, Historia, 48 (1999), 257-264.

94



Bryce 2003
T. R. Bryce, Relations between Hatti and Ahhiyawa in the Last Decades of the Bronze
Age, dans Beckman, Beal et McMahon 2003, 59-72.
Bryce 2006
T. Bryce, The Kingdom of the Hittites, 2006, Oxford.
Bryce 2009a
T. R. Bryce, Ahhiyawa, dans Bryce et al. 2009, 10-11.
Bryce 2010
T. R. Bryce, The Hittite Deal with the Hiyawa-Men, dans Cohen, Gilan et Miller 2010,
47-53.
Bryce 2016
T. R. Bryce, The land of Hiyawa (Que) revisited, Anatolian Studies, 66 (2016), 67-79.
Bryce et al. 2009
T. R. Bryce, The Routledge Handbook of the Peoples and Places of Ancient Western
Asia, 2009, Londres.
Buccholz 1987
H. G. Buccholz, Agaische Bronzezeit, 1987, Darmstadt.
Bury 1952
J. B. Bury, History of Greece, 1952, Londre.
Carruba 1964a
O. Carruba, E altri nomi di popoli e di paesi dell’ Anatolia Occidentale, Athenaeum, 42
(1964), 269-298.
Carruba 1964b
O. Carruba, Wo lag Ahhijawa ? dans Kampman et Van der Ploeg 1964, 38-46.
Carruba 1995
O. Carruba, Ahhiya e Ahhiyawa, la Grecia e I'Egeo, dans Van den Hout et De Roos
1995, 7- 21.
Cavaignac 1933
E. Cavaignac, La lettre Tavagalava, RHA, 3 (1933), 100-104.
Cavaignac 1946
E. Cavaignac, La question hittito-achéenne aprés les derniéres publications, BCH, 70
(1946), 58-66.
Cavaignac 1950
E. Cavaignac, Les Hittites, 1950, Paris.

95



Cavaignac 1960
E. Cavaignac, Deux itinéraires militaires des rois hittites. A propos d’un ouvrage récent,
Revue d’assyriologie et d’archéologie orientale, 54 (1960), 89-90.

Cline 1996
E. Cline Assuwa and the Acheans: the « mycenaean » Sword at Hattusas and its Possible
Implications, BSA, 91 (1996), 137-151.

Cline 1997
E. Cline, Achilles in Anatolia: Myth, History, and the Assuwa Rebellion, dans Young,
Chavalas et Averbeck 1997, 189-210.

Cline 2010
E. Cline, The Oxford Handbook of the Bronze Age Aegean, 2010, Oxford.

Cline 2013
E. Cline, The Trojan War: A very short introduction, 2013, Oxford.

Cline 2014
E. Cline, 1177 B.C.: The Year Civilization Collapsed, 2014, Oxford.

Cohen, Gilan et Miller 2010
Y. Cohen, A. Gilan et J. Miller, Pax Hethitica: Studies on the Hittites and their
Neighbours in Honour of Itamar Singer, 2010, Harrassowitz.

Collins, Bachvarova et Rutherford 2008
B. J. Collins, M. Bachvarova et I. Rutherford, Anatolian Interfaces: Hittites, Greeks and
their Neighbors, 2008, Atlanta.

Cornelius 1962
F. Cornelius, Zum Ahhijawaa-Problem, Historia, 11 (1962), 112-113.

Cornelius 1973
F. Cornelius, Geschichte der Hethiter, 1973, Darmstadt.

Crossland 1953
R.A. Crossland, Review of O.R. Gurney: The Hittites, Bibliotheca Orientalis, 10 (1953),
120-122.

Crossland 1954
R.A. Crossland, Archaic Forms in the Mattuwatas Text, dans Compte rendu de la
troisiéme rencontre assyriologique international, 1952, 1954, Leiden.

Crossland 1956
R. A. Crossland, The Arguments for Locating Ahhiyawa in Cyprus, dans Sinor 1956,
136-138.

96



Crossland 1980
R.A. Crossland, The Mystery of the Ahhiyawa, ILN, 268 (1980), 85-86.

Crouwel 2008
J. Crouwel, Ahhiyawa, Argos and the Argive Plain, dans Gallou, Georgiadis et Muskett
2008, 266-273.

Cucuzza, Militello et Palio 2011
N. Cucuzza, P. Militello et O. Palio, Studi offerti a Vincenzo La Rosa per il Suo 70
compleanno, 2011, Padova.

Cynthia et Palaima 1986
W. Cynthia et T. G. Palaima, Pylos Comes Alive : Industry and Administration in a
Mycenaean Palace, 1986, New York

Daddi et Guidotti 2005
F. P. Daddi et M. C. Guidotti, Narrare gli eventi : atti del convegno degli egittologi e
degli orientalisti italiani in margine alla mostra La battaglia di Qadesh, 2005, Roma.

Daniel 1948
J.F. Daniel, The Dorian Invasion: The Setting. American Journal of Archaeology, 52
(1948), 107-110.

Danielidou 2009
D. Danielidou, DORON: Timetikos Tomos gia ton Kathegete Spyro lakovide, 2009,
Athénes.

Demakopoulou 1990
K. Demakopoulou, Troy, Mycenae, Tiryns, Orchomenos: Heinrich Schliemann, the
100th Anniversary of His Death, 1990, Athenes.

De Martino 1992
S. De Martino, Personaggi e riferimenti storici nel testo oracolaire ittito KBo XV1 97,
SMEA, 29 (1992), 33-46

De Martino 2010
S. De Martino, Kurunta e I’ Anatolia occidentale dans Singer 2010, 44-49.

De Martino 2011
S. De Martino, Hurrian personal names in the kingdom of Hatti, 2011, Florence.

De Martino et Daddi 2002
S. De Martino et F. P. Daddi, Anatolia Antica : Studi in memoria di Fiorella Imperati,
2002, Florence.

97



Delaporte 1948
L. Delaporte, Les peuples de ['Orient méditéranéen I . Le Proche Orient asiatique,
1948, Paris.
Del Monte 1974
G. Del Monte, Mashuiluwa, Koning von Mira, Orientalia, 43 (1974), 355-368.
Del Monte 1978
G. Del Monte, Répertoire géographique des textes cunéiformes 6, 1978, Wiesbaden.
Desborough 1964
V. R. Desborough, The last Myceanean and ther Successors, 1964, Oxford.
Devecchi 2010
E. Devecchi, Amurru between Hatti, Assyria, and Ahhiyawa. Discussing a recent
hypothesis, Zeitschrift fir Assyriologie, 100 (2010), 242-256.
Dhorme 1924
P. Dhorme, Les Achéens dans les textes de Boghaz-Keui, RB, 33 (1924), 557-565.
Dickinson 2009
O. T. P. K. Dickinson, Ahhiyawan questions, dans Danielidou 2009, 275-284.
Dussaud 1953
R. Dussaud, Prélydiens, Hittites et Achéens, 1953, Paris.
Dyrd, DeLisi et Wenthe 2016
A. Dyrd, J. DeLisi et M. Wenthe, Tavet Tat Satyam, Studies in Honor of Jared S. Klein
on the Occasion of His Seventieth Birthday, 2016, New York.
Easton 1980
D. Easton, Hittite Geography and the Location of Ahhiyawa, paper readen in the
Vth International Colloquium on Aegean Prehistory, 1980, Sheffield.
Easton 1984
D. Easton, Hittite History and the Trojan War, dans Foxhall et Davies 1984, 23-44.
Easton 1985
D. Easton, Has the Trojan War Been Found ? Antiquity, 59 : 227 (1985), 188-196.
Easton 2014
D. Easton, The First Excavations at Troy: Brunton, Calvert and Schliemann, Troia 1987-
2012, dans Pernicka, Rose et Jablonka 2014, 32-103.
Erkanal, Donbaz et Uguroghlu 1998
H. Erkanal, V. Donbaz et A. Uguroghlu, XXXIVéme Rencontre Assyriologique

Internationale, 1998, Ankara.

98



Erkut et Sir Gavaz 2016
S. Erkut et O. Sir Gavaz, Antahsum®" « Cigdem », Studies in Honour of Ahmet Unal,
2016, Istanbul.
Faranton et Mazoyer 2015
V. Faranton et M. Mazoyer, Homeére et [’Anatolie : 2, 2015, Paris.
Faulkner 2012
N. Faulkner, Great Excavations: Schliemann at Troy, Current World Archaeology, 5.2
(2012), 50-66.
Felsch 2000
M. Felsch, Problems in Mycenaean Chronology, Hephaistos, 18 (2000), 29-71.
Finkelberg 1988
M. Finkelberg, From Ahhiyawa to Achaioi, Glotta, 66 (1988), 127-134.
Fischer 2010
R. Fischer, Die Ahhiyawa-Frage, 2010, Wiesbaden.
Forlanini 1988
M. Forlanini, La regionne del Tauro nei testi hittite, Vicino Oriente, 7 (1988), 129-169.
Forlanini 2005
M. Forlanini, Un peuple, plusieurs noms : le probléme des ethniques au Proche Orient
ancien, cas connus, cas a découvrir, dans Van Soldt 2005, 111-119.
Forrer 1924a
E. Forrer, Die Griechen in der Bogahzkoi-Texten, OLZ, 27 (1924), 113-118.
Forrer 1924b
E. Forrer, Vorhimerische Griechen in den Keilschrifftexten von Boghazkoi, MDOG,
83:1(1924), 1-22.
Forrer 1929
E. Forrer, Forschungen 1.2, 1929, Berlin.
Forrer 1930
E. Forrer, La découverte de la Grece Mycénienne dans les textes cunéiformes de
I’Empire Hittite, REG, 43 (1930), 279-294.
Forrer 1937
E. Forrer, Kilikien zur zeit des Hatti-Reiches, Klio, 30 (1937), 135-186.
Foxhall et Davies 1984
L. Foxhall et J. K. Davies, The Trojan War : Its Historicity and Context, Papers of the
first Greenbank Colloquium, Liverpool 1981, 1984, Bristol.

99



Friedrich 1927
J. Friedrich, Werden in den hethittischen Keilschrifttexten di Griechen erwéhnt?
Kleinasiatische Forschungen, 1 (1927), 87-107.

Freu 1979
J. Freu, Les débuts du nouvel empire Hittite et les origines de 1’expansion mycénienne
a propos d’une nouvelle datation des textes des rois Tuthaliya et Arnuwanda, Annales
de la faculté de la Faculté des Lettres et Sciences humaines de Nice, 35 (1979), 7-37.

Freu 1987
J. Freu, Problémes de chronologie et de géographie hittite : Madduwatta et les débuts de
I’empire, Hethitica, 8 (1987), 123-175.

Freu 1989
J. Freu, Le monde mycénien et I’Orient, LAMA, 10 (1989), 33-173.

Freu 1990
J. Freu, Hittites et Achéens : données nouvelles concernant le pays d'Ahhiyawa, LAMA,
11 (1990), 18-28.

Freu 2004
J. Freu, Les Tles de la mer Egée, Lazpa, le pays d'Ahhiyawa et les Hittites, ResAnt, 1
(2004), 275-323.

Freu 2008
J. Freu, Homére, les Hittites et le pays d’ Ahhiyawa, dans Mazoyer 2008, 77-106.

Freu 2015
J. Freu, Les Pays de Wilusa et d’Ahhiyawa et la geographie de 1’anatolie occidentale a
I’age du Bronze, dans Faranton et Mazoyer 2015, 71-118.

Freu, Mazoyer et Klock-Fontanille 2007
J. Freu, 1. M. Mazoyer et Klock-Fontanille, Des origines a la fin de I'ancien royaume
hittite. Les hittites et leur histoire, 2007, Paris.

Gallou, Georgiadis et Muskett 2008
C. Gallou, M. Georgiadis et G. M. Muskett, Dioskouroi. Studies presented to W. G.
Cavanagh and C. B. Mee on the anniversary of their 30-year joint contribution to
Aegean Archaeology, 2008, Oxford.

Gander 2012
M. Gander, Ahhiyawa - Hiyawa - Que: Gibt es Evidenz fur die Anwesenheit von
Griechen in Kilikien am Ubergang von der Bronze- zur Eisenzeit?, SMEA, 54 (2012),
281-309.

100



Garcia Trabazo 2007
J. V. Garcia Trabazo, Ahhiyawa frage y cuestiones conexas. Podemos extraer mas datos
de las fuentes hititas?, dans Vicente et al. 2007, 43-67.
Gates 1995
C. Gates, Defining Boundaries of a State : The Mycenaean and Their Anatolian Frontier,
dans Laffineur 1995, 289-297.
Georgakopoulos 2012
K. Georgakopoulos, Minoan-Anatolian relations and the Ahhiyawa question: A re-
assessment of the evidence, Talanta, 44 (2012), 137-156.
Girella 2011
L. Girella, 2011, Alcune riflessioni su Ahhiyawa e Creta. Kpitng Mivoidog : Tradizione
e identita minoica tra produzione artigianale, pratiche cerimoniali e memoria del
passato, dans Cucuzza, Militello et Palio 2011, 405-418.
Gitin et al 1998
S. Gitin et al, Mediterranean peoples in transition: thirteenth to early tenth centuries
BCE : in honor of professor Trude Dothan, 1998, Jerusalem.
Glatz 2015
C. Glatz, Beyond the Frontier: The Second Millennium BC in the Cide-Senpazar
Region, dans Diring et Glatz 2005 : 183-211.
Goetze 1928
A. Goetze, Madduwattas, 1928, Leipzig.
Goetze 1930
A. Goetze, Die Annalesn des Mursilis, 1930, Leipzig.
Goetze 1933
A. Goetze, Kulturgeschichte des Alten Orients I11:1 Kleinasien, Munich.
Grélois 1988
J. P. Grélois, Les Annales de Mursili I (CTH 61, 1), Hethitica, 9 (1988), 17-145.
Grumach 1958
E. Grumach, Minoica : Festschriftzum 80. Geburtstag von J. Sundwall, 1958, Berlin.
Gur 2012
B. Giir, Ahhiyawa Sorununa Iki Yonlii Bakis Agis1 ile Yaklasim: Hitit Belgeleri ve
Miken Buluntulari, Arkeoloji ve Sanat, 141 (2012), 21-38.
Gurney 1954
O. R. Gurney, The Hittites, 1954, Londre.

101



Gurney 1997
O. R. Gurney, The Annals of Hattusilis I11, Anatolian Studies, 47 (1997), 127-139.
Gurney 2002
O. R. Gurney, The Authorship of the Tawagalawas Letter, dans Taracha 2002, 133-141.
Guterbock 1936
H. G. Gterbock, Neue Ahhijawa-Texte, ZA, 43 (1936), 321-327.
Guterbock 1983
H. G. Giterbock, The Hittites and the Aegean World : 1. The Ahhiyawa Problem
Reconsidered, AJA, 87 :2. (1983), 133-138.
Guterbock 1984
H. G. Guterbock; Hittites and Achaens : A New Look, Proceedings of the American
Philosophical Society, 128 (1984), 114-122.
Guterbock 1986
H. G. Guterbock, Troy in Hittite Texts ? Wilusa, Ahhiyawa and Hittite History.
Shelmerdine, dans Mellink 1986, 33-44.
Guterbock 1990
H. G. Guterbock, Wer war Tawagalawa ? Orientalia, 59 (1990), 157-165.
Guterbock 1992
H. G. Guterbock, A New Look at one Ahhiyawa Text, dans Otten, Akurgal, Ertem et
Suel 1992, 235-243.
Hagenbuchner 1989a
A. Hagenbuchner, Die Korrespondenz der Hethiter 1. Die Briefe unter ihren kulturellen,
sprachlichen und thematischen Gesichtspunkten, 1989, Heidelberg.
Hagenbuchner 1989b
A. Hagenbuchner, 2. Die Briefe mit Transkription, Ubersetzung und Kommentar, (CTH
15-16), 1989, Heidelberg.
Hammond 1959
N.G.L. Hammond, A History of Greece to 322 B.C., Oxford.
Hansen 1997
0. Hansen, KUB XXIII. 13: A Possible Contemporary Bronze Age Source for the Sack
of Troy, The Annual of the British School at Athens, 92 (1997), 165-167.
Hansen 2000
O. Hansen, Tawagalawas - the historical Teukros ? NABU, 20 (2000), 20-21.

102



Harmatta 1967a
J. Harmatta, Ahhijawa es az achajok, AnTan, 14 (1967), 17-24.
Harmatta 1967b
J. Harmatta, “Zur Ahhiyawa-Frage”, Studia mycenaea, (1967), 117-124.
Harmatta 1967c
J. Harmatta, Ahhiyawa Names - Mycenaean Names, Atti e Memorie del 10 Congresso
Internazionale di Micenologia, 1967, 401-409.
Hawkins 1997
J. D. Hawkins, A Hieroglyphic Luwian Inscription on a Silver Bowl in the Museum of
the Anatolian Civilizations, AMM, 1996 (1997), 7-24.
Hawkins 1998
J. D. Hawkins, Tarkasnawa, King of Mira, Tarkondemos, Bogaskoy Sealings and
Karabel, Anatolian Studies, 48 (1998), 1-31.
Hawkins 2015
J. D. Hawkins, Adanawa or Ahhiyawa ? Reply to the addendum, Anatolian Studies, 65
(2015), 56 — 58.
Heinhold-Krahmer 1983
S. Heinhold-Khramer, Untersuschungen zu Piyamaradu, Orientalia, 52 (1983), 81-97.
Heinhold-Krahmer 1983b
S. Heinhold-Khramer, Kurunta dans Streck 1983 : 344-346.
Heinhold-Krahmer 1986
S. Heinhold-Krahmer, Untersuchungen zu Piyamaradu, Orientalia, 55 (1986), 47-62.
Heinhold-Krahmer 2002
S. Heinhold-Krahmer, “Zur Erwihnung Sahurunuwas im "Tawagalawa-Brief", dans De
Martino et Daddi 2002, 359-375.
Heinhold-Krahmer 2003
S. Heinhold-Krahmer, Ahhiyawa - Land der homerischen Achéer im Krieg mit Wilusa
? Der neue Streit um Troia dans UIf 2003, 193-214.
Heinhold-Krahmer 2007a
S. Heinhold-Krahmer. Zu diplomatischen Kontakten zwischen dem Hethiterreich und
dem Land Ahhiyawa dans Alram-Stern 2007, 191-207.
Heinhold-Krahmer 2007b
S. Heinhold-Krahmer, Albrecht Goetze und die Ahhiyawa-Frage, SMEA, 49 (2007),
363-376.

103



Heinhold-Krahmer 2010
S. Heinhold-Krahmer, “Zur Datierungsgeschichte des ,, Tawagalawa-Briefes“ und zur
problematischen Rolle des fragments KBo 16.35 als Datierungshilfe ”, dans Singer
2010, 191-213.
Helck 1962
W. Helck, Die Beziehungen Agyptens zu Vorderasien im 3 un 2 Jahrtausend v. Chr.,
Agyptologische Abhandhlungen 5., 1962, Wiesbaden.
Helck 1987
W. Helck, Zur Keftiu-, Alasia- und Ahhijawa-Frage. dans Buccholz 1987, 218-226.
Heubeck 1955
A. Heubeck, Review of R. Dussaud : Prélydiens, Hittites et Achéens, Orientalische
Literaturzeitung, 50 (1955), 131-134.
Hoffmann 1984
I. Hoffmann, Einige U berlegungen zum Verfasser des Madduwatta-Textes, Or, 53
(1984), 34-51.
Hoffner 1982
H. A. Hoffner, The Milawata Letter Augmented and Reinterpreted, RAI, 28 (1982), 130-
137.
Hoffner 2009
H.A. Hoffner, Letters from the Hittite Kingdom, 2009, Atlanta.
Hornzy 1929
B. Hrozny, Hethiter und Griechen, Archiv Orientali, 1 (1929), 323-343.
Hornzy 1943
B. Hrozny, Die alteste Geschichte Vorderasiens und Indiens, 1943, Prague.
Houwkink ten Cate 1973
Ph. H. J. Houwink ten Cate, Anatolian Evidence for Relations with the West in the Late
Bronze Age, Bronze Age Migrations, dans Crossland et Birchall 1973, 141-161.
Houwink ten Cate 1974
Ph. H. J. Houwink ten Cate, The Early and Late Phases of Urhi-Tesub's Career, dans
Guterbock 1974, 123-150.

104



Houwink ten Cate 1986
Ph. H. J. Houwink ten Cate, Sidelight on the Ahhiyawa Question from Hittite VVassal
and Royal Correspondance, JEOL, 28 (1986), 33-79.
Houwink ten Cate 1994
Ph. H. J. Houwink ten Cate, Urhi tessub revisited, Bibliotheca Orientalis, 51 (1994),
233-259.
Huxley 1959
G. L. Huxley, Hittites in Homer, PP, 65 (1959), 281-282.
Huxley 1960
G. L. Huxley, Achaeans and Hittites, 1960, Oxford.
lakovidis 1973
S. lakovidis, Rhodes and Ahhijava, Acts of the International Archaeological
Symposium, The Mycenaean in the Eastern Mediterranaean, 1973, 189-192.
Immerwahr 1987
S. Immerwahr, Mycenaeans and Hittites: cultural connections, Acta of International
Conference on Aegean Prehistory, 1987, Athens.
Ipek 2011
O. Ipek, Corum Gezi Rehberi / Travel Guide, 2011, Corum.
Jasink 2005
A. M. Jasink, Micenei e Vicino Oriente, dans Daddi et Guidotti 2005 : 209-224.
Janowski et Wilhelm 2006
B. Janowski et G. Wilhelm, Texte aus der Unwelt des Alten Testaments: Neue Folge,
2006, Gutersloh.
Kampman et Van der Ploeg 1964
AA. Kampman et J.P.M. Van der Ploeg, Compte rendu de l'onzieme Rencontre
assyriologique internationale : organisée a Leiden du 23 au 29 juin 1962 par le
Nederlands instituut voor het Nabije Oosten, 1964, Leiden.
Karageorghis 1985
V. Karageorghis, Archaeology in Cyprus 1960-1985, 1985, Nicosie.
Kelder 2012
J. Kelder, Ahhiyawa and the World of the Great Kings : A Re-evaluation of Mycenaean
Political Structures, Talanta, 44 (2012), 41-52.
Kelder 2004-2005
J. Kelder, The chariots of Ahhiyawa, Dacia, 48-49 (2004-05), 151-160.

105



Kelder 2005
J. Kelder, Greece during the Late Bronze Age, JEOL, 39 (2005), 131-79.

Kelder, Uslu et Serifoglu 2012
J. Kelder, G. Uslu et F. Serifoglu, Troy : City, Homer and Turkey, 2012, Amsterdam.
Kopanias 2015
K. Kopanias, Deconstructing Achilles. The Stories about Piyamaradu and the Making
of a Homeric Hero dans Pavuk et al. 2015, 1-21.
Kosak 1980
S. Kosak, The Hittites and the Greeks, Linguistica, 20 (1980), 35-48.
Kosak 1982
S. Kosak, Hittite Inventory Texts (CTH 241-250), Heidelberg, 1982.
Kosak 1989
S. Kosak, Western Neighbours of the Hittites, EI, 15 (1981), 12 — 15.
Kosak 2016
S. Kosak, Hethitologie Portal Mainz (https://www.hethport.uni-
wuerzburg.de/HPM/index.html), derniére modification en 2016, consulté derniérement
le 9 aout 2017.
Kretschmer 1924
P. Kretschmer, Alaksandus, Konig von Vilusa, Glotta, 24 (1924), 205-213.
Kretschmer 1933
P. Kretschmer, Die Hypachaer, Glotta, 21 (1933), 213-257.
Kretschmer 1936
P. Kretschmer, Nochmals die Hypachaer und Alaksandus, Glotta, 24 (1936), 203-251.
Kretschmer 1954
P. Kretschmer, Achaer in Kleinasien zur Hethiterzeit, Glotta, 33 (1954), 1-25.
Kuhne et Otten 1971
C. Kiihne et H. Otten. Der Aaudgamuwa-Vertrag, 1971, Wiesbaden.
Laffineur 1995
R. Laffineur, Politeia : Society and State in the Aegean Bronze Age. Proceedings of the
5th International Conference, Heidelberg, 10-13 Avril 1994, 1995, Liege.
Laffineur 1999
R. Laffineur, Polemos : le contexte guerrier en Egée a I’dge du Bronze : actes de la

Rencontre égéenne internationale Université de Liege, 1999, Liége.

106



Laffineur 2001
R. Laffineur, POTNIA, Deities and Religion in the Aegean Bronze Age. Proceedings of
the 8th International Aegean Conference Goéteborg, 2001, Liége.

Latacz 2004
J. Latacz, Troy and Homer. Towards a Solution of an Old Mystery, 2004, Oxford.
Laroche 1956
E. Laroche, Catalogue des textes hittites, RHA, 14 (1956), 69-116.
Laroche 1961
E. Laroche, Etudes de toponymie anatolienne, RHA, 19 (1961), 57-98.
Laurenzi 1940
V. Laurenzi, Rodi e I’ Asia degli Ittiti, Nuova Antologia, 75 (1940), 372-380.
Lebrun 1985
R. Lebrun, L'aphasie de Mursili Il = CTH 486, Hethitica, 6 (1985) 103-137.
Lebrun 1995
R. Lebrun, Reflexions sur le Lukka et environs au 13¢ siécle av. J.-C., dans Van
Lerberghe et Schoors 1995, 139-152.
Lebrun 2008
R. Lebrun, Les missions des scribes hittites durant la seconde moitié du Xllle siécle av.
J.-C., Res Antiqua, 5 (2008), 451-454.
Lebrun 2010
R. Lebrun, L apport des Hourrites dans les migrations du savoir en Anatolie a I’4ge du
Bronze, RANT, 7 (2010) 145-150.
Lebrun 2014
Ch. Lebrun, Présence et pouvoir hittites a Ougarit : le cas des DUMU.LUGAL, 2014,
Louvain-la-Neuve.
Lehmann 1985
G. A. Lehmann, Die mykenische-fruhgriechische Welt und der ostliche Mittelmeerraum
in der Zeit der Seevolker-Invasionem um 1200 v. Ch., Rheinisch-Westfalische Akademie
der Wissenschaften, Geisteswissenschaftliche Vortrage, G 276, 1985, Opladen.
Lehmann, Engster et Nuss 2012
G. A. Lehmann, D. Engster et A.Nuss, Von der bronzezeitlichen Geschichte zur

modernen Antikenrezeption, 2012, Gattingen.

107



Levinson et Christensen 2002
D. Levinson et K. Christensen, Encyclopedia of Modern Asia, 2002, Gale.
Liverani 1962

M. Liverani, Storia di Ugarit nell'eta degli archivi politici, Studi Semitici, 1962, Rome.

Liverani 1963
M. Liverani, Introduzione alla storia dell’Asia Anteriore antica, 1963, Rome.

Liverani 1988
M. Liverani, Antico Oriente : storia, societa, economia, 1988, Rome.

Luckenbill 1911
D. D. Luckenbill, A Possible Occurrence of the Name Alexander in the BoghazKeui
Tablets, Classical Philology, 6 (1911), 85-86.

Macqueen 1968
J. G. Macqueen, Geography and History in Western Asia Minor in the Second
Millenium B.C., Anatolian Studies, 18 (1968), 170-185.

Mladjov 2015
I. Mladjov, Map : Anatolia c. 1300 BC (the Hittite Empire and its dependencies), 2015.
Disponible sur : https://sites.google.com/a/umich.edu/imladjov/maps.

Marazzi M. 1992a
Marazzi M., “Das 'geheimnisvolle' Land Ahhijawa”, dans Otten, Akurgal, Ertem et Suel
1992, 365-377.

Marquardt, Reichmuth et Trabazo 2016
H. Marquardt, S. Reichmuth et J. V. Trabazo, Anatolica et Indogermanica : studia
linguistica in honorem Johannis Tischler septuagenarii dedicat, 2016, Innsbruck.

Matz 1950
F. Matz, Die Agais, dans Handbuch der Archaeologie 11, 1950, 179-308.

Mazoyer 1999
M. Mazoyer, Télipinu et Apollon fondateurs, Hethitica, 14 (1999), 55-62.

Mazoyer 2008
M. Mazoyer, Homere et [’ Anatolie, 2008, Paris.

Mazzarino 1943
S. Mazzarino, Per la storia di Lesbo nel VI secolo A. C., Athenaeum, 21 (1943), 38-71.

108



Mazzarino 1947
S. Mazzarino, Fra oriente e occidente, richerche di storia greca archaica, 1947,
Florence.

Melchert 2003
H. C. Melchert, Introduction, Handbuch der Orientalistik, 3 (2003), 1-7.

Mellaart 1955
J. Mellaart, Pottery of Level Il, Anatolian Studies, 5 (1955), 52-83.

Mellaart 1984
J. Mellaart, Troy VIIA in Anatolian Perspective, dans Foxhall et Davies 1984, 63-82.

Mellaart 1986
J. Mellaart, Hatti, Arzawa and Ahhiyawa: A Review of the Present Stalemate, Historical
and Geographical Studies. Filia epi is Georgion E. Mylonan dia ta 60 eti tu anaskafiku
tu ergu, Library of the Archaeological Society of Athens, 103 (1986), 74-84.

Mellink 1983
M. J. Mellink, The Hittites and the Aegean World: 2. Archaeological Comments on
Ahhiyawa-Achaians in Western Anatolia, AJA, 87:2 (1983), 138-141.

Mellink 1986
J. M. Mellink, Troy and the Trojan War: A Symposium Held at Bryn Mawr College,
October 1984, 1986, Bryn Mawr College.

Meric 2003
R. Meric, Excavation at Bademgedigi Tepe (Puranda) 1999-2002 : A Preliminary
Report, Istanbuler Mitteilungen, 53 (2003), 79-98.

Meric et Mountjoy 2002
R. Meric et P.A. Mountjoy, Mycenaean Pottery from Bademgedigi Tepe (Puranda) in
lonia : A preliminary repport, Istanbuler Mitteilungen, 52 (2002), 79-98.

Mikasa 1991
T. Mikasa 1991, Essays on Ancient Anatolian and Syrian Studies in the 2nd and 1st
Millennium B.C., 1991, Wiesbaden.

Miller 2006
J. L. Miller., Ein Kbnig von Hatti an einen Konig von Ahhijawa (der sogenannte
Tawagalawa-Brief), dans Janowski et Wilhem 2006, 240-247

Miller 2010
J. L. Miller, “Some Disputed Passages in the Tawagalawa Letter ”, dans Singer 2010,
159-169.

109



Monte 1975
Monte G. F., Mashuiluwa, Konig von Mira, Orientalia, 43 (1975), 335-368.
Morris 2001
S. P. Morris, Potnia Aswiya: Anatolian Contributions to Greek Religion, dans Laffineur
2001, 428
Morris 2013
S. Morris, From Kizzuwatna to Troy? Puduhepa, Piyamaradu, and Anatolian ritual in
Homer”, dans Jamison, Melchert et Vine (eds.) 2013, 151-168.
Mountjoy 1998
P. A. Mountjoy, The East Aegean-West Anatolian Interface in the Late Bronze Age :
Mycenaeans and the Kingdom of Ahhiyawa, Anatolian Studies, 48 (1998), 33-67.
Mouton 2007
A. Mouton, Reves hittites : Contribution a une histoire et une anthropologie du reves
en Anatolie ancienne, 2007, Leiden.
Muhly 1974
J.D. Mulhy, Hittites and Achaeans : Ahhijawa redomitus, Historia, 23 (1974), 129-145,
Muhly 1985
J. D. Muhly, The Late Bronze Age : A 25 Year Retrospect, dans Karageorghis 1985,
20-45.
Muhly 1992
J. D. Muhly, The Crisis Years in the Mediterranean World: Transition or Cultural
Disintegration, dans Ward et Joukowsky 1992, 10-26.
Muller-Karpe, Rieken et Sommerfeld 2015
A. Miiller-Karpe, E. Rieken et W. Sommerfeld, Saeculum: Gedenkschrift fiir Heinrich
Otten anlasslich seines 100. Geburtstags, 2015, Wiesbaden.
Mouton 2005
A. Mouton, Quelques observations supplémentaires sur le compte rendu oraculaire
hittite KUB 22.61, NABU 2005/33.
Niemeier 1998
W. D. Niemeier, The Mycenaeans in Western Anatolia and the Problem of the Origins
of the Sea Peoples, dans Gitin et al. 1998, 17-65.
Niemeier 1999
W. D. Niemeier, Mycenaeans and Hittites in War in Western Asia Minor, dans
Laffineur 1999, 141-155.

110



Niemeier 2002
W. D. Niemeier, Hattusa und Ahhijawa im Konflikt um Millawanda/Milet, dans
Willinghofer et Hasekamp 2002, 294-299.
Niemeier 2005
W. D. Niemeier, Minoans, Mycenaeans, Hittites and lonians in Western Asia Minor:
New Excavations in Bronze Age Miletus-Millawanda, dans Villing 2005, 1-36.
Nilsson 1950
M. P. Nilsson, The Minoan-Mycenaean Religion and its Survival in Greek Religien,
1950, Lund.
Oberheid 2007
R. Oberheid, Emil O. Forrer und die Anfange der Hethitologie, 2007, Berlin.
Oreshko 2013
R. Oreshko, The Achaean Hides, Caged in Yonder Beams': The Value of Hieroglyphic
Luwian Sign *429 Reconsidered and a New Light on the Cilician Ahhiyawa, Kadmos,
52.1 (2013), 19-33.
Otten 1967
H. Otten, Keilschrifttexte aus Boghazkdi 13, 1967, Berlin.
Otten 1969
H. Otten, Keilschrifttexte aus Boghazkoi 19, 1969, Berlin.
Otten, Akurgal, Ertem et Suel 1992
H. Otten, E. Akurgal, H. Ertem et A. Suel, Hittite and Other Anatolian and Near
Eastern Studies in Honour of Sedat Alp, 1992, Ankara.
Ozgiic 1978
T. Ozgiic, Excavations at Masat Hoyiik and Investigations in its Vicinity, 1978, Ankara.
Page 1959
D. L. Page, History and the Homeric Iliad, 1959, Berkley et Los Angeles.
Parker 1999
Zum Text des Tauagalauas-Briefes : Ahhiiaua-Fage und Text-kritik, Orientalia, 68
(1999), 61-83.
Pavuk et al. 2015
P. Pavuk et al., EUDAIMON. Studies in honour of prof. Jan Bouzek, 2015, Prague.
Pernicka, Rose et Jablonka 2014
E. Pernicka, P. Jablonka, C.B. Rose, Troia 1988-2008: Grabungen und Forschungen I:
Forschungsgeschichte, Methoden und Landschaft, 2014, Bonn.

111



Pokpo 1991
Pokpo M., Zur Datierung des Tawagalawa-Briefes, AoF, 11 (1984), 199-203.

Pugliese Carratelli 1950
G. Pugliese Carratelli, Ahhijawa, Lazpa et leurs divinités dans KUB V 6, JKIF, 1 (1950),
156-163.

Pugliese Carratelli 1960
G. Pugliese Carratelli, Il 're di Ahhijawa' nel trattato di Tudhalijas IV, PP, 15 (1960),
321-325.

Pugliese Carratelli 1996
G. Pugliese Carratelli, Le divinita di Ahhiyawa e Lazpa e I'Achaia di lalysos dans
Acquaro 1996, 365-369.

Puhvel 1991
J. Puhvel, Homer and Hittites, 1991, Innsbruck.

Radner 2014
K. Radner, State Correspondence in the Ancient World: From New Kingdom Egypt to
the Roman Empire, 2014, Oxford.

Raimond 2002
E. Raimond, Tlos, un centre de pouvoir politique et réligieux de I'dge du Bronze au IVe
s. av. J.-C., Anatolia Antiqua, 10 (2002), 113-129.

Reinecke, Behrens et Wermer 1950
P. Reinecke, G. Behrens et J. Wermer, Reinecke-Festschrift zum 75. Geburtstag von
Paul Reinecke am 25. September 1947, 1950, Mayence.

Richter, Prechel et Klinger 2001
T. Richter, D. Prechel et J. Klinger, Kulturgeschichten. Altorientalische Studien fur
Volkert Haas zum 65. Geburtstag, 2001, Saarbrucken.

Rieken E. 2016a
Rieken E., Zum luwischen Ursprung von heth. LUta/uh(uk)kanti- 'Kronprinz, dans
Marquardt, Reichmuth et Trabazo 2016, 267-277.

Riemschneider 1954
M. Riemschneider, Die Welt der Hethiter, 1954, Stuttgart.

Ruster et Neu 1989
C. Ruster et E. Neu, Hethitisches Zeichenlexikon. Inventar und Interpretation der

Keilschriftzeichen aus den Bogazkdy-Texten, 1989, Wiesbaden.

112



Rutter 2006
J. Rutter, Southwestern Anatolian Pottery from Late Minoan Crete : Evidence for Direct
Contacts between Arzawa and Keftiu ? dans Wiener, Warner, Polonsky et Hayes 2006,
138-153.

Schachermeyr 1935
F. Schachermeyr, Hethiter und Achaer, MAOG, 9 (1935), 1-2.

Schachermeyr 1958
F. Schachermeyr, Zue frage der Lokalisierung von Achiawa, dans Grumach 1958, 365-
380.

Schachermeyr 1982
F. Schachermeyr, Die Agaische Fruhzeit V: Die Levante im Zeitalter der Wanderungen,
1982, Vienne.

Schachermeyr 1986
F. Schachermeyr, Mykene und das Hethiterreich, 1986, Vienne.

Schaeffer 1952
C. F. A. Schaeffer, Enkomi-Alasia, 1952, Paris.

Schliemann 1874
H. Schliemann, Trojanische Altertimer. Bericht tiber die Ausgrabungen in Troja, 1874,
Leipzig.

Schliemann 1878
H. Schliemann, Mycenae : a narrative of researches and discoveries at Mycenae and
Tiryns, 1878, Londres.

Schliemann 1880
H. Schliemann, Ilion : the city and country of the Trojans in the years 1871, 72, 73, 78,
79, 1880, Londres.

Schliemann 1885
H. Schliemann, llios, ville et pays des Troyens. Fouilles de 1871 & 1882, 1885, Paris.

Severyns 1960
A. Severyns, Gréce et Proche-Orient avant Homere, 1960, Bruxelles.

Sherratt 2010
S. Sherratt, Homer’s Trojan War : History or Bricolage?, Bulletin of the Institute of
Classical Studies, 53 :2 (2010), 1-18.

Sherratt et Bennet 2016
S. Sherratt et J. Bennet, Archaeology and Homeric Epic, 2016, Oxbow.

113



Simon 2016
Z. Simon, Die Lokalisierung von Karkisa, dans Erkut et Sir Gavaz 2016, 455-468.
Simpson 2003
R. H. Simpson, The Dodecanese and the Ahhiyawa question, BSA, 98 (2003), 203-237.
Singer 1983
I. Singer, Western Anatolia in the Thirteenth Century B.C. According to the Hittite
Sources, Anatolian Studies, 13 (1983), 206-217.
Singer 2008
I. Singer, Purple-Dyers in Lazpa, dans Collins, Bachvarova et Rutherford 2008, 21-43.
Singer 2010
I. Singer, Ipamati kistamati pari tumatimis. Luwian and Hittite Studies Presented to J.
David Hawkins on the Occasion of his 70th Birthday, 2010, Tel Aviv.
Singer 2011a
I. Singer, Ahhijawans Bearing Gifts dans Singer 2011b, 459-466.
Singer 2011b
I. Singer, The Calm Before the Storm : Selected Writings of Itamar Singer on the Late
Bronze Age in Anatolia and the Levant, 2011, Atlanta.
Sinor 1956
D. Sinor, Proceedings of the 23rd International Congress of Orientalists, 1956,
Londres.
Sommer 1932
F. Sommer, Die Ahhiyava-Urkunden, 1932, Munich.
Sommer 1937
F. Sommer, Ahhijava und kein Ende ?, IF, 55 (1937), 169-297.
Steiner 1964
G. Steiner, Die Ahhijawa-Frage heute, Saeculum, 15 (1964), 365-392.
Steiner 1970
G. Steiner, The Ahhiyawa Question Reconsidered, X.TTKBO, 1986, 57.
Steiner 1989
G. Steiner, Schiffe von Ahhiyawa’ oder ‘Kriegsschiffe’ von Amurru im Sauskamuwa-
Vertrag ? UF, 21 (1989), 393-411.
Steiner 2007
G. Steiner, The Case of Wilusa and Ahhiyawa, Bibliotheca Orientalis, 64 (2007), 590-
611.

114



Stella 1951
L.A. Stella, Chi furono i popoli del mare ?, Rivista di Antropologia, 39 (1951), 3-17.
Stella 1955
L.A. Stella, 7/ poema d’Ulisse, 1955, Florence.
Streck 1980
M. P. Streck, Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Arch&ologie : 5,
1983, Berlin.
Streck 1983
M. P. Streck, Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archéologie : 6,
1983, Berlin.
Strobel 1976
A. Strobel, Der spatbronzezeitliche Seevolkerstrum, 1976, Berlin et New York.
Stubbings 1951
F. Stubbings, Mycenaean Pottery from the Levant, 1951, Cambridge.
Sturtevant 1928
E. H. Sturtevant, The Tawagalawas Text, AJST, 44 (1928), 217-231.
Szemereényi 1945
O. Szemerényi, Vertrag des Hethiterkonigs Tudhalija IV, mit Istarmuwa von Amurru
(KUB XXIII 1), OrAnt, 9 (1945), 113-129.
Taracha 2001
P. Taracha, Mycenaeans, Ahhiyawa and Hittite imperial policy in the West : a note on
KUB 26.91, dans Richter, Prechel et Klinger 2001, 417-422.
Taracha 2002
P. Taracha, Silva Anatolica : Anatolian Studies Presented to Maciej Pokpo on the
Occasion of His 65th Birthday, 2002, Agade.
Taracha 2006
P. Taracha, Mycenaeans in Anatolia and Ahhiyawa of Hittite texts. A re-assessment.,
ArcheologiaWarsz, 57 (2006), 143-149.
Tarcacha 2015
P. Taracha, Mycenaean peer(s) of the king of Ahhiyawa ? A note on the Tawagalawa
Letter, dans Muller-Karpe, Rieken et Sommerfeld 2015, 279-288.
Tausend 2012
K. Tausend, Bemerkungen zur Identifizierung der Ahhijawa, dans Lehmann, Engster et
Nuss 2012, 145-156.

115



Taylour 1964
W. Taylour, The Mycenaeans, 1964, Londres.

Thaler 2007
U. Thaler, Ahhiyawa and Hatti : palatial perspectives, dans Antoniadou et Pace 2007,
291-323.

Tischler et Vanséveren 2016
J. Tischler et S. VVanséveren, Vocabulaire hittite y compris louvite, palaite, akkadien et
sumérien, 2016, Louvain.

UIf 2003
C. UIf (éd.), Der neue Streit um Troia. Eine Bilanz, 2003, Munich.

Unal 1991
A. Unal, Two Peoples on Both Sides of the Aegean Sea : Did the Achaeans and the
Hittites Know Each Other ? dans Mikasa 1991, 87-130.

Van den Hout et De Roos 1995
T. P.J. Van den Hout, and J. De Roos, Studio Historiae Ardens: Ancient Near Eastern
Studies Presented to Philo H.J. Houwink ten Cate on the Occasion of his 65th Birthday,
1995, Leiden.

Van Lerberghe et Schoors 1995
K. Van Lerberghe et A. Schoors, Immigration and Emigration within the Ancient Near
East, 1995, Louvain.

Vanschoonwinkel 1990
J. Vanschoonwinkel, Mopsos : Iégendes et réalite, Hethitica, 10 (1990), 185-211.

Van Soldt 2005
W. H. Van Soldt, Ethnicity in Ancient Mesopotamia, 2005, Leiden.

Vicente et al. 2007
J.JJ. Vicente et al., Las aguas primigenias: el proximo Oriente Antiguo como fuente de
civilizacion, 2007, Zaragoza.

Villing 2005
A. Viling, The Greeks in the east, 2005, Londres.
Volkl 1952

K. Volkl, Achijawa, La Nouvelle Clio, 4 (1952), 329-359.
Von Schuler 1980
H. Von Schuler, Kaska dans Streck 1980 : 460-461.

116



Voutsaki 2010
S. Voutsaki, Argolid dans Cline 2010, 599-613.

Waal 2012
W. Waal, A war over Troy in the Tawagalawa letter ? dans Kelder, Uslu et Serifoglu
2012, 59.

Waelkens et Loots, 2000
M. Waelkens et L. Loots, Sagalassos V. Report on the Survey and Excavation
Campaigns of 1996 and 1997, 2000, Louvain.

Ward et Joukowsky 1992
W. A. Ward et M. S. Joukowsky, The Crisis Years : The 12" Century B.C. from Beyond
the Danube to the Tigris, 1992, Dubuque.

Weinberg 1956
S.S. Weinberg (éd.), The Aegean and the Near East : Studies Presented to Hetty
Goldman, 1956, Locust Valley.

Wiener 2009
M. H. Wiener, Locating Ahhiyawa dans Danielidou 2009, 701-715.

Wiener, Warner, Polonsky et Hayes 2006
M. H. Wiener, J.L. Warner, J. Polonsky et E.E. Hayes, Pottery and society : the impact
of recent studies in Minoan Pottery, gold medal colloquium in honor of Philip P.
Betancourt, 2006, Boston.

Willinghofer et Hasekamp 2002
H. Willinghofer et U. Hasekamp, Die Hethiter und ihr Reich ; das Volk der 1000 Gotter,
2002, Stuttgart.

Woudhuizen 2015
F. C. Woudhuizen, Kuruntas : A Recollection of the Relevant Data, Historische
Sprachforschung, 105 (2015), 299-315.

Yakar 1980
J. Yakar, Recent Contributions to the Historical Geography of the Hittite Empire,
MDOG, 12 (1980), 75-94.

Yakubovich 2015
I. Yakubovich, Adanawa or Ahhiyawa? Reply to the addendum by J. D. Hawkins,
Anatolian Studies, 65 (2015), 56-58.

117



Young, Chavalas et Averbeck 1997
G. D. Young, M. W. Chavalas et R. E. Averbeck, Crossing Boundaries and Linking
Horizons. Studies in Honor of Michael Astour on his 80th Birthday, 1997, Bethesda.

118



Illustrations

; 3 \\:\,\,\J
d: furfuods ywegaoung, [

o

"(GT0Z Aolpelin ueyp)
*O-"C "Ae a41eU3||IW 3] Ne Susljoleue JUBUIIU0 NP 1S8NO-PION NP Sa||IA sap 18 shed sap anbiydeabosb sue) T “Hi4

nnadar o uey 1
(BSEA “PUURWIN] ‘eI ‘epUBABUUIG ‘P[e] TSR

‘BSDJIEY ‘BAN[PF] ‘TMNSFY) SUOLEIO] JANTUIN[E 1[G

surewdal 28y PZUOIG UMOUY INOYIIA SUOLILIIPISUO
13410 10 SWEU JO SISLQ IYI UO UONELIO] [eAN(U0T)

(uondaps) sous oy worp |

(uonaps) saus 2By szuoig YO

ureIRUN UoREAYRUAPE ‘sauts 28y szuoIg
UOHEIYIIUIPI PUE UOHELIO] PIUTLIIIISE (IIM SIS
[013U03 SINIH JOHQ 10 [PUOISEIXO Jdpun KIOILLID]
$aqua 10 sSury [essea aaneu 1pun L1032

sko32o1a 2301 J0 Suny 2y 2y sapun K1oaray

119



'(§T0Z Nolpe|n uel)
"O-"C "Ae a4leud||IW 8| Ne Susljoleue JusuUIIU0D NP 1S3-PION NP Sa||1A Sap 18 sAed sap anbiydeabosb ayre) -z b4

o
B
L

[ \P?/’/"MH 2

Aolpejy uvr &

(o€ 0$z1 ) VITOLVNYV 4.LLLLIH

e N e s

NS

120



(§TOZ Nolpeyin Uel)
"O-"C "Ae a41RU3||IW 3] Ne SualjoleuR JUBUIIUOI NP 1S3-PNS NP S3||1A Sap 18 sAed sap anbiydeabosb ayre) ¢ B4

i)
‘ i =) WV

= R
< ¢ 5\
nbaig/ebsay. T

0
&
%,

121



(5102 rolpel uel)
*O-"C "Ae a4Ieu||iw ]| Ne susljoyeue JuUsUIU0d NP 1S8NO-PNS np Sa||1A sap 18 sAed sap anbiydeabosb ayre) 4 *Hiq

“dew sty jo amaeu aaneaua Apred sya 2ouspy yrzou p i (sorp
STIBYR J1) S0[IAN Yaia sBUO[aq 31 J1 ‘erIvD) [EIISSE[D) U2DQ FATY J0UUED YOIYM _nma_._nv_
joey 8o ‘SUOLIEDIIUIPI 19YIO SIDYJE ‘UINI UL SIY ], S| doid snowrea jo
10 10aey ur syudwnSre 3uafod yaam ‘(eski] uerAT pue ueamnsaddog e x_n_.um& eznof|
ueidlayg “§) erjoreuy uIsaMyInos ur saoe[d SNOLIEA 1M 10 ‘eTjOIRUY UINSIMYIIOU
ut (ero1 /uorfy/sor[) £01] YA INUD PIYHUIPI PUT BAPZIY PUT BMNSSY IOq
YA pareposse ‘egina], pue esnjiA\ ddwexa 105 9oejd 01 NIYIP UrRWI SHWNAWOS
sauunod a8y szuoig amug 93 ‘edjez pawreu [eraads ‘ewpe, paweu sadefd oma
umﬂU_ Jediom Uuu—.—u n—.—-.—.m. .Ea_uﬂ_uﬂuhpvmmv 1doxd uou* 1Xuo0d u—ﬂﬂ—mgﬂ_.:- =u¢° 1:& D—QEN
Burimbai sowm d10w 10 03 3eado1 03 (UIdpORY pue ‘[Eatsse]) W8y dzuoig) swhuodoy
1joreuy Jo A>uapuai 2y st uonedwod 12y v st (I [eISSED) 03 L
MUY 10 ‘eisy [earsse[) 01 spuodsarrod [ear eanssy Ay 82 e ams aq
o3 ajqussodwi st arsny 1, -aoefd 311y 2y3 ur eaze repnonsed ¢ ur wiiuodos v aovd 03 suoseas
[BUOLIPPE INOYILA UOHEPUNOJ dfEs B PIIIPISUOD 3q J0uUEd Ing ‘(vuk] = esmnuemn]
‘sosie] = egre], ‘voiuoy] = ek P “89) paynsnl swads 1 saweu
2oed esrssep sepruns Ajdurusas .._.._B swiuodor sy Anuapr 01 vonwmdwa ayy,
?ﬁ_mu 21, ‘souey ‘esnayef] “2) Ayureasad 1eau 10 2INOSQE YA PAYLIUIPE UIQ ARy
do3 maj 4104 pue ‘e (u0 &ppSe] surewns eijoeuy 28y dzuoig jo Aydeifos
oy snouea ut Auew je218 v oweu soomos cmy ydnoyapy

gy

122



dngsyse L THEL EMN]{-ESURTETES

TPEY-EUNGE]L

(3118UU0s1ad UoIIESI|EIY)
*D-"C AR S9|J3IS 3 |IX — dAIX X1 21j01uy, p sAvd sjua.42[Jip sap s10.4 sap anbi3ojouo.ys ajqnJ *G "B

BMETSE{IE]

‘- am
GOTT —LETT

dngsa -]
BTSN

- AR

LETT —LOTT

III rsnneyg

- aE
LOTT —TLT
IIT msropy

L=ERL

B g
TLTT —S6TT

I1 NEeneanpy

TENsESEL

epumre [ -sdewepy

TR AT

EMTITOGSER]

By Ejredny

BMRISER] —

EMEZIY [ 3] 53118}
3P WOTN4LOET(]

‘- am
C6TT —TTET

II msanpy

A aE
TTET —TTET
II EpuesanuIy

Ee NPy

BMNE[ZEP]

R

Bunmy-eEdny

A AR
TTET —0%ET
1 eumngnpiddng

VESVINNHAVL

VALV

YHIS

VAITVMOY

VAN

VAVZAY

ILIVH

123



(3118UU0s.Iad uonesijeay)
Sa1xa) Sap 2160]0uU0YD B 23AR UOIIR|3] Ud eMRAIYYY Sawial np saiydelb sajualayip sap nesjqel G Hi4

em-em-n-eA-1y-yy 185 H1D
[em-eA-1]y-yy
elm-eA-1y-yy T'TLS HLDD
+BA-1Y-yy 1°2LS HLD
eA-1y-yy T'TLS HLD
x-em-eA-1y-yy 2'0LS HLD
ueyj-eA-e-em-eA-1y-yy
uey-em-eA-1y-yy T‘0LS H1D
e-em-n-eA-1y-yy 9'€VZ H1D
e-em-eA-1y-yy 9T‘VTZ HLD
(e)-]em-eA-1y-yy 42T'v1T HLD
em-n-eA-1y-yy 3CTYIT HLD
[e]m-eA-1y-yy
(e)-em-e]A-1y-yy Q‘TTYTZ HLD
em-eA-1y-yy DTTYTT HLD
ew-em-eA-1y-yy aCT'YIT HLD
elm-eA-1y-yy VZTYTZ HLD
em-n-eA-1y-yy Y'TTZ HLD
[em-eA-1y-y]y L1602 H1D
em-n-eA-1y-yy 91'60C HLD
em-eA-1y-yy Z1'60Z H1D
em]-eA-1y-yy
em-eA-1y-yy €8T H1D
e-em-eA-1y-yy
e-em-eA-1y-yy
e-em-eA-1[y-yy] 18T HLD
e-eA-1y-ye-y
e-e[A-1y-yJe-y LYT H1D

1s-se-em-n-eA-1[y-yy
SOT HLD
II'T9HLD
119 H1D

Il nuiy AlpnL mnuey  dnysayiyin 1l emny Il SNy

124



(3118UU0s1ad uolesieay) saixal

sop 2160]0U0.IYD B] 98AR UOIR[3] Ud BMRAIUYY SWa) Ne S39100SSe SUOIUSW S3UaJaIp sap nesjqel "9 Bi4

1 hwy

anl
an)
ééé
N¥N ¥NX 1vON1

ééé

4n von
déé

voN1

N IvoNT

AlpnL

nan ¥ni
4N 1voN1

NdN 4N 1voN1
nan ¥nNX 1voni

nadn ani

4mi 1von

nan 4N 1voni
naN 3N 1vonNi

1l n1ieH dnysay 1yin

4N
ny¥n 4N
[¢é]vom

Il emnA

SIN'NT
anhiéél
4Ny 1voN1
NYN N7 ON N1
an
nan
nan

n¥Nn M
n¥n M

Jmivoni
4NX 1voM

I isaniN

185 HLD

T'TLS HLD
T‘2LS H1D
Z'TLS HLD
2'0LS HLD

T°0LS H1D
9'€vZ H1D
9T'PTT HLD
1‘2T'P1T HLD
TTVTT HLD

Q‘CT'YTT HLD
JCTPTT HLD
QCTVTT HLD
VZTPTT HLD
PY'TTZ HLD
L1'60C H1D
91'60Z HLD
Z1'60C HLD

€8T HLD

T8T HLD
LYT HLD
SOT HLD

I'T9HLD
1I9 HLD

125



Place Blaise Pascal, 1 bte L3.03.11, 1348 Louvain-la-Neuve, Belgique www.uclouvain.be/fial




