
Annexes 

Annexe 1 : Carte présentant la dispersion du nuage de téphra de l’éruption de Santorin 

obtenue par krigeage (Athanassas et al., 2017). 

 
Figure 0.1 : Geostatistical prediction map for the dispersion of Minoan tephra over the Eastern Mediterranean, as derived from 

ordinary kriging. Predicted tephra thicknesses are shown as filled color-graded contours. Coordinate system is WGS84. Filled 

circles correspond to sites where Minoan tephra has been identified on land, while empty circles correspond to ‘absence’ sites. 

‘×’ marks the marine spots. Santorini is marked by the solid rectangle. Dashed lines correspond to isopachs of 1 and 10 cm, 

respectively (Athanassas et al., 2017). 

  



Annexe 2 : Modélisation d’isopaques pour une éruption plinienne, coignimbrite et la 

combinaison des deux, en été et au printemps (Johnston et al., 2012) et isopaques 

présentés dans des études antérieures. 

 
Figure 0.2 : Isopaques modélisées de la dispersion du téphra produit pour (a) une éruption plinienne en été et (b) une éruption 

plinienne au printemps (Johnston et al., 2012). 

 
Figure 0.3 : Isopaques modélisées de la dispersion du téphra produit pour (a) une éruption coignimbrite en été et (b) une éruption 

coignimbrite au printemps (Johnston et al., 2012). 



 
Figure 0.4 : Isopaques modélisées de la dispersion du téphra produit pour (a) une éruption en été et (b) une éruption au 

printemps, sur base des données de dépôts marins (Johnston et al., 2012). 

 
Figure 0.5 : Cartes d'isopaques publiées (en cm) : (a) Ninkovich and Heezen (1965), (b) Watkins et al. (1978), (c) Sigurdsson et 

al (1990), (d) Pyle (1990). La figure 8.5(a) ne montre que la distribution générale du téphra, la publication originale ne contenant 

pas de valeur d'isopaque (Johnston et al., 2012). 

 

 

 



Annexe 3 : Tableaux reprenant la nature et l’ampleur des dégâts (1%, 20% et 90% de 

pertes) causés par le dépôt de différentes épaisseurs de téphra sur les secteurs agricoles 

de la production de bétail (bœuf et moutons), les biens agricoles (par exemple, le 

matériel, les terres…) et les cultures (aussi bien la diminution de production que les 

dégâts causés aux plantes) d’après Wilson et al., 2007. 

Tableau 0.1 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur la production de bœufs. 

 
Tableau 0.2 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur la production de moutons et de gibier (cervidés). 

 



Tableau 0.3 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur les biens agricoles. 

 
Tableau 0.4 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur les légumes à feuilles. 

 
Tableau 0.5 : Ratios et justification des dégâts au téphra sur les fruits. 

 



Tableau 0.6 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur les légumes racines. 

 
Tableau 0.7 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur la production des arbres fruitiers. 

 
Tableau 0.8 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur la production des vignes. 

 



Tableau 0.9 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur les biens liés aux plantes annuelles. 

 
Tableau 0.10 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur les biens liés aux plantes pérennes. 

 
Tableau 0.11 : Ratios et justification des dégâts dus au téphra sur les vignes 

 
 

 

  



Annexe 4 : Présentation des sites utilisés pour la modélisation, et itérations de la 

modélisation du réseau de commerce en mer Egée avant l’éruption de Santorin, 

immédiatement après, et à long terme, de Knappett et al. (2011). 

 
Figure 0.6 : La mer Egée, avec les 39 sites sélectionnés pour la génération du réseau de commerce maritime : 1. Knossos, 2. 

Malia, 3. Phaistos, 4. Kommos, 5. Ayia Triadha, 6. Palaikastro, 7. Zarkos, 8. Gournia, 9. Chania, 10. Thera, 11. Phylakopi, 12. 

Kastri, 13. Naxos, 14. Kea, 15. Karpathos, 16. Rhodes, 17. Kos, 18. Miletus, 19. Iasos, 20. Samos, 21. Petras, 22. Rethymnon, 23. 

Paroikia, 24. Amorgos, 25. Ios, 26. Aegina, 27. Mycenae, 28. Ayios Stephanos, 29. Lavrion, 30. Kasos, 31. Kalymnos, 32. Myndus, 

33. Cesme, 34 Akbuk, 35. Menelaion, 36. Argos, 37. Lerna, 38. Asine, 39. Eleusis. 



 

 
Figure 0.7 : Deux exemples d'itération du modèle pour des valeurs identiques de paramètres. La taille des nœuds reflète les 

populations respectives des sites, l'épaisseur des liens reflète le trafic annuel entre les sites. Dans les deux cas, l'importance de 

Théra et le reste de l’Egée est clairement visible. 



 

 
Figure 0.8 : Deux exemples d'itération du modèle pour des valeurs identiques de paramètres lorsque Théra est retirée du modèle. 

La population totale et le commerce sont essentiellement inchangés par rapport à avant l’éruption. 



 

 



 
Figure 0.9 : Trois exemples d'itération du modèle dans lesquels, en commençant avec les valeurs des paramètres de la Figure  

8.8, les coûts de maintien des liens sont augmentés. 

 


